Google 


This  is  a  digital  copy  of  a  book  thaï  was  prcscrvod  for  générations  on  library  shelves  before  it  was  carefully  scanned  by  Google  as  part  of  a  project 

to  make  the  world's  bocks  discoverablc  online. 

It  has  survived  long  enough  for  the  copyright  to  expire  and  the  book  to  enter  the  public  domain.  A  public  domain  book  is  one  that  was  never  subject 

to  copyright  or  whose  légal  copyright  term  has  expired.  Whether  a  book  is  in  the  public  domain  may  vary  country  to  country.  Public  domain  books 

are  our  gateways  to  the  past,  representing  a  wealth  of  history,  culture  and  knowledge  that's  often  difficult  to  discover. 

Marks,  notations  and  other  maiginalia  présent  in  the  original  volume  will  appear  in  this  file  -  a  reminder  of  this  book's  long  journcy  from  the 

publisher  to  a  library  and  finally  to  you. 

Usage  guidelines 

Google  is  proud  to  partner  with  libraries  to  digitize  public  domain  materials  and  make  them  widely  accessible.  Public  domain  books  belong  to  the 
public  and  we  are  merely  their  custodians.  Nevertheless,  this  work  is  expensive,  so  in  order  to  keep  providing  this  resource,  we  hâve  taken  steps  to 
prcvcnt  abuse  by  commercial  parties,  including  placing  technical  restrictions  on  automatcd  qucrying. 
We  also  ask  that  you: 

+  Make  non-commercial  use  of  the  files  We  designed  Google  Book  Search  for  use  by  individuals,  and  we  request  that  you  use  thèse  files  for 
Personal,  non-commercial  purposes. 

+  Refrain  fivm  automated  querying  Do  nol  send  aulomated  queries  of  any  sort  to  Google's  System:  If  you  are  conducting  research  on  machine 
translation,  optical  character  récognition  or  other  areas  where  access  to  a  laige  amount  of  text  is  helpful,  please  contact  us.  We  encourage  the 
use  of  public  domain  materials  for  thèse  purposes  and  may  be  able  to  help. 

+  Maintain  attributionTht  GoogX'S  "watermark" you  see  on  each  file  is essential  for  informingpcoplcabout  this  project  andhelping  them  find 
additional  materials  through  Google  Book  Search.  Please  do  not  remove  it. 

+  Keep  il  légal  Whatever  your  use,  remember  that  you  are  lesponsible  for  ensuring  that  what  you  are  doing  is  légal.  Do  not  assume  that  just 
because  we  believe  a  book  is  in  the  public  domain  for  users  in  the  United  States,  that  the  work  is  also  in  the  public  domain  for  users  in  other 
countries.  Whether  a  book  is  still  in  copyright  varies  from  country  to  country,  and  we  can'l  offer  guidance  on  whether  any  spécifie  use  of 
any  spécifie  book  is  allowed.  Please  do  not  assume  that  a  book's  appearance  in  Google  Book  Search  mcans  it  can  bc  used  in  any  manner 
anywhere  in  the  world.  Copyright  infringement  liabili^  can  be  quite  seveie. 

About  Google  Book  Search 

Google's  mission  is  to  organize  the  world's  information  and  to  make  it  universally  accessible  and  useful.   Google  Book  Search  helps  rcaders 
discover  the  world's  books  while  hclping  authors  and  publishers  reach  new  audiences.  You  can  search  through  the  full  icxi  of  ihis  book  on  the  web 

at|http  :  //books  .  google  .  com/| 


p 


4-f-  /(^zs-. 


^A 


\ 


COURS  ANALYTIQUE 


DE 


CODE  MPOLÉON 


PARIS.  —  TYPOGRAPHIE  PLON  FRÈRES,  IMPRIMEURS  DE  L'EMPEREUR. 

roe  de  Vaagirard ,  36. 


•''■*'X 


COURS  ANALYTIQUE 


DE 


CODE  MPOLÉON 


PAR 


A.  M.  DEMANTE, 


AVOCAT    A     I.A   COUR  IMPÉRIALE,   PROFESSEUR  À  L4  FACULTÉ  DE  DROIT  M  PARIS. 


TOME  DEUXIÈME. 


ART,  229  —  710. 


PARIS, 

PLON  FRÈRES,  LIBRAIRES-ÉDITEURS, 

SUCCESSEURS    DE    GUSTAVE    THOREL, 
RUE   DE   VAUGIRARD.  36. 


1833 


-^4?.  /û 


*..    t. 


COURS  ANALYTIQUE 


DE 


CODE  MPOLÉON 


PARIS.  —  TYPOGRAPHIE  PLON  FRERES.  IMPRIMEURS  DE  L'EMPEREUR. 

me  de  Vangirard ,  36. 


-  i 


'^\'\ 


COURS  ANALYTIQUE 


DE 


CODE  MPOLÉON 


PAR 


A.  M.  DEMANTE, 


AVOCAT    A    lA  COUR  IHPâlIALE,   PROfESSEUB  A  LA  FACULTÉ  DB  MOIT  M  PAkM. 


TOME  DEUXIÈME. 


ART.  229  —  710. 


PARIS, 

PLON  FRÈRES,  LIBRAIRES-ÉDITEURS, 

SUCCESSEURS    DE    GUSTAVE    THOREL, 
RUE   DE   VAITGIRARD.  36. 


1853 


SOMMAIRES. 


TITBË  SIXIÈME. 

BU    DIVORCE. 

4.  Historique.  Page  4 

2.  Loi  du  8  mai  4846.  2 
2  bis.  I  et  II.  Sens  des  articles  2  et  3  de  celte  loi.  3 

3.  Considérations  morales  sur  lesquelles  est  fondée  Tabolition  du 

divorce.  t6. 

4.  5.  Division.  4,  5 

CHAPITRE  PREMIER. 

CAUSBS  DE  LA  SÉPARATION. 

6.  Art.  %1t9^  %90.  6 

6  bit.  I.  Dérogations  aux  règles  ordinaires  du  droit  criminel  dans 

la  répression  du  délit  d'adultère.  t&. 

6  6tf.  II.  Que  faut-il  entendre  par  maison  commune  ou  maison 

conjugale?  ib, 

6  bis.  III.  Quelle  est ,  en  cette  matière ,  Tinfluence  du  criminel  sur 

le  civil ,  et  réciproquement.  7 

6  bis.  IV.  Combinaison  des  articles  308  C.  c,  336,  337  et  339  C. 

pén.  t6. 

6  6is.  Y.  La  femme  coupable  d'adultère  est  recevable  à  porter 

plainte ,  à  raison  de  Tadultère  de  son  mari  (nonobstant  arti- 
cle 336  C.  pén.).  ,  8 

7.  Art.SSl,  «S«.  f6. 

7  bis.  I.  Sens  des  mots  ecccès,  sévices,  injures  graves, 

7  6m.  II.  Cas  où  l'adultère  de  l'un  ou  l'autre  époux  ne  peut  con- 
stituer cause  de  séparation  que  comme  injure  grave,  abandon- 
née à  Tappréciation  des  tribunaux.  9 

7  bis,  IIMV.  La  réciprocité  des  torts  ne  produit  pas,  en  général, 
une  fin  de  non-recevoir  contre  la  demande  en  séparation  (sauf 
le  cas  de  l'article  336  C.  pén.,  et  même  celui  de  l'article  232 
Cciv).  9,40 

7  6t5.  V-YIL  Développements  sur  le  cas  de  l'art.  232.  40, 44 

8.  Art.  «09.  42 

ïï.  o 


II  COURS  ANALYTIQUE   DE   CODE   CIVIL. 

8  bis.  I-II.  La  séparation  ne  peut  avoir  lieu  par  le  consentement 

mutuel  des  époux.  Portée  de  ce  principe.  à  2 

CHAPITRE  II. 

FORMES  DE  LA  SÉPARATION. 

9.  Art.  «OV.  C.  c,  875-879  C.  pr.  4  3 

9  bis.  I.  Compétence  exclusive  du  tribunal  d'arrondissement  (arti- 

cle 234).  t6. 

9  bis.  II.  Application  de  la  règle  générale  :  Le  criminel  tient  le  ci- 
vil  en  état  (art.  235  C.  c. ,  art.  3,  inslr.  cr.).  4  4 

9  bis.  UMV.  Ces  principes  s'appliquent  sans  difficulté  à  la  juridic- 
tion correctionnelle.  4  4,  <  5 

9  biê.  V-VII.  En  quel  sens  il  est  dit  que  la  demande  en  séparation 
de  corps  sera  intentée,  instruite  et  jugée  de  la  même  manière 
que  toute  autre  action  civile.  Outre  les  articles  875-880  C.  pr., 
il  y  a  lieu  d'appliquer  les  articles  SIÔ4  et  254  Ce.  45,  46 

CHAPITRE  III. 

mesubes  provisoires  auxqublles  pouvait  donner  lieu  la 
Demande  en  divorce  pour  cause  déterminée  ,  leur  appli^ 
cation  a  la  separation  de  corps. 

40.  Art.  S'i9.  47 

44 ,  42.  Art.  «as,  leee.  47,  48 

12  bis.  MI.  L'article  269  est  applicable  à  la  demande  en  séparation.     48 
42  bis,  m.  Détermination  deê  pouvoirs  du  président.  49 

43.  Art.  «VO,  «91.  ib. 

4  3  6m.  I»IIL  Cet  articles  sont  applicables  à  la  demande  en  sépara- 
tion» 20,  24 

CHAPITRE  IV. 

DES  FINS  DE  NON-flBGfiYOIB  CONTAS  l'A«TIQN  BN  0ÉPAAATION, 

44.  Art.  «tie^  «ts.  24 

44  6tf.  I.  Gè  chapitre  traite  uniquement  de  la  réconciliation  des 

époux.  ib. 

4  4  bi$.  IL  La  réconciliation  peut  être  opposée,  même  au  cas  de  Tar- 

Ucle239.  ib. 

44  biê.  m.  Utilité  de  Tarticle  273.  22 

44  bis.  IV.  L'appréciation  des  faits  constitutifs  de  la  réconciliation 

alléguée  est  abandonnée  à  la  prudence  des  Juges;  spécialement 

le  demandeur  peut  invoquer  les  faits  anciens,  sans  qu'on  puisse 


SOMMAIRES.  m 

lui  opposer  la  proscription ,  fondée  sur  les  arlioles  637  ei  638 
C.  instr.  cr.  (Cf.  n»  49  6m,  II).  ib. 

45.  ArS.1it4l*  S3 

CHAPITRE  V. 

DU  JUGEMENT  ET  DE  SES  EFFETS. 

46.  Art.  Z07.  U 

46  bis.  Les  articles  259  et  260  ne  sont  pas  applicables.  ib. 

47.  Art.  309.  ib. 

47  bis.  Quel  motif  peut-on  donner  de  cette  dérogation  aux  principes 

ordinaires  de  la  juridiction?  25 

48.  49.  Art.  309,  Cf.  art.  336,  337  C.  péo,  t6. 
49  bis.  I.  Le  désistement  du  mari,  pendant  Finstance,  arrête  la  pour* 

suite  du  ministère  public.  26 

49  bii,  II.  La  prescription  de  trois  ans  (art.  638  C.  instr.  crim.)  est 

opposable,  quant  à  l'application  de  la  peine  seulement.  ib, 

20.  Art.  93H  C.  peu.  27 

20  bis,  h  Dans  quel  cas  le  ministère  public  peut-il  agir  d'office 

contre  le  complice  de  la  femme?  t&. 

20  bis,  II.  Le  pardon  du  mari;  après  la  condamnation,  ne  prolite  pas 

au  complice.  ib. 

24.  Arl.  330C.  pén.  28 

24  bis.  Le  tribunal  civil  ne  peut  condamner  ni  le  mari ,  au  cas  de 

l'article  339  C.  pén.,  ni  le  complice  de  la  femme.  t6. 

21  Art.  810.  ib. 
23.  Art.  311.  29 
23  bis.  I.  La  séparation  de  biens ,  conséquence  de  la  séparation  de 

corps,  a  lieu  seulement  à  partir  du  jugement  (nonobstant  arti- 
cle 4  liô).  i6. 

23  bis,  II.  Mais  la  femme  peut  joindre  à  sa  demande  en  séparation 
de  corps  une  demande  spéciale  en  séparation  de  biens*  30 

23  bis.  m» VI.  Observations  sur  les  articles  872,  880  C.  pr.,  66  C. 
com.  30-32 

24-26.  Des  effets  de  la  séparation  de  corps.  Les  articles  295-306  ne 
doivent  être  appliqués  qu'avec  la  plus  grande  réserve.  32 

26  bis.  L'article  298  n'est  pas  applicable.  33 

27,  2S.  Cûntroverse  sur  l'application  des  articles  299, 800, 304 ,  302, 
303,  304.  ib. 

29.  Art.  niÊIÊ ,  30a.  34 

29  biSé  I.  Ces  ariiclei  sont^ils  applicables  à  la  séparation  de  oorps? 

Trois  systèmes  sur  la  question.  ib. 

a. 


IV  COURS  ANALYTIQUE  DE   GODE   CIVIL. 

29  hi$.  II.  Objections  [contre  le  système  de  la  révocation  de  plein 
droit,  et  solution  dans  le  sens  de  la  révocabilité  (art.  953,  955].    36 

29  bis.  III.  Les  donations  faites  pendant  le  mariage  demeurent  lou^ 
jours  révocables  (art.  4096) ,  même  de  la  part  de  l'époux  contre 
lequel  la  séparation  a  été  prononcée.  .  37 

29  bis.  IV.  Pourquoi  la  faculté  de  révoquer  s'applique  même  aux 
donations  stipulées  réciproques.  t&. 

29  bis.  y.  Quid  si  la  séparation  a  été  prononcée  à  la  requête  de 
chacun  des  époux?  38 

30.  Art.  SOI.  «6. 

34 .  Art.  aoii,  80S.  ih. 
34  bis.  Le  mari  coiAre  lequel  la  séparation  a  été  prononcée  n'est 

pas  dépouillé,  de  plein  droite  de  la  garde  de  ses  enfants.  39 

32.  Art.  804.  40 

33  et  33  bis.  Les  articles  386  et  767  ne  doivent  pas  être  étendus  à  la 

séparation.  40, 44 

34  et  34  bis.  I.  La  réconciliation  des  époux  détruit  les  effets  du  ju- 

gement (sauf  art.  4454].  44,  42 

34  6t5.  II.  Mais  la  réconciliation  suppose  le  consentement  mutuel 

des  époux  (nonobstant  art.  309].  42 

TITRE  SEPTIÈME. 

DE  lA  PATEBNITé  ET  DE  LA  FILIATION. 

35,  36.  Division.  43 

CHAPITRE  PREMIER. 

DE  LA  FILIATION  DES  ENFANTS  LÉGITIMES  OU  NÉS  DANS  LE  MA- 
RIAGE, (ou  mieux)  de  la  filiation  légitime  des  enfants 

CONÇUS  ou  NÉS  PENDANT  LE  MARIAGE. 

37.  De  l'enfant  conçu  avant  le  mariage,  mais  né  depuis.  44 
37  bis.  I.  Cet  enfant  n'est  pas  légitime,  mais  seulement  légitimé  ta- 
citement. Conséquence.                                                           ib. 

37  bis.  II.  Cette  légitimation  tacite  ne  peut  avoir  lieu  si,  à  l'époque 
de  la  conception,  le  commerce  des  parents  était  incestueux  ou 
adultérin.  Controverse.  45 

37  bis.  III.  Mais  dans  ce  cas  la  présomption  de  paternité  n'aura 

pas  lieu.  (Cf.  art  335,  342.)    .  47 

38.  Des  présomptions  légales  tendant  à  fixer  l'époque  de  la  conception,  ib. 

38  bis.  MIL  La  gestation  la  plus  courte  est  fixée  à  479  jours  pleins, 

et  la  plus  longue  à  299  jours  pleins.  48,  49 


SOMMAIRES.  V 

39.  Art.  91%,  31S.  19 

39  bis,  I-IU.  Première  cause  do  désavea  :  impossibilité  physique 
acddenteUe.  50-52 

39  hi$.  IV-Y.  Deuxième  cause  de  désaveu.  Le  recel  de  la  naissance 
est  le  seul  fait  dont  la  preuve  doive  être  faite  préalablement  à 
tous  autres.  Il  n'est  pas  nécessaire  d'y  joindre  la  preuve  spéciale 
et  préalable  du  fait  d'adultère.  52-54 

39  6m.  VI.  Quid  si  la  non-paternité  du  mari  est  prouvée  par  la  dif- 
férence de  couleur  de  l'enfant  ?  .54 

39  bis.  yn.  Même  en  cas  de  recel  de  la  naissance,  le  mari  n'est  pas 
reçu  à  invoquer  son  impuissance  naturelle.  55 

39  bis,  YIII.  Le  recel  de  la  grossesse  équivaut  au  recel  de  la  nais- 
sance. t6. 

39  bis.  IX.  Quid  si  l'enfant  a  été  inscrit  à  l'état  civil  sans  indication 
du  mari  comme  père?  t6. 

39  bis.  X.  Qui  doit  faire  preuve  du  recel  de  la  naissance  ?  56 

39  bis,  XI.  Quid  si  la  mère  témoigne  expressément  de  illégitimité 

de  l'enfant  ?  •  t6. 

40.  Troisième  cause  de  désaveu.  Loi  du  6  décembre  4S50.  t6. 

40  bis.  I-III.  Effet  attribué  par  cette  loi  à  la  séparation  de  corps.  57,  58 
i\.  Art.  814.  59 

41  6ts.  I.  Dans  le  cas  de  l'art.  344,  le  seul  fait  du  désaveu  du  mari 

foit  tomber  la  présomption  de  paternité.  (Désaveu  péremptoire.)   t6. 
41  bis.  II.  L'enfant  peut-il  proposer  contre  le  désaveu  d'autres  fins  de 

noQ-recevoir  que  celles  qu'indique  Tart.  31 4  ?  60 

41  bis.  m.  Peut-il  contester  au  fond  le  désaveu  recevable  ?  t6. 

41  bis.  IV.  Le  mari  qui  ne  conteste  pas  les  faits  qui  servent  de  base 

aux  fins  de  non-recevoir  de  l'art.  31 4  pèut-il  désavouer  dans  les 

termes  des  art.  31 2  et  31 3  ?  64 

44  618.  y.  L'assistance  du  mari  à  l'acte  de  naissance  ne  vaut  que 

comme  preuve  de  son  approbation  du  contenu  en  l'acte.  t6« 

41  bis,  VI.  De  la  non-viabilité.  —  Application  aux  cas  des  art.  342 

et  343.  62 

42.  Art.  SIS.  «6. 

42  Us.  I.  L'enfant  dont  la  légitimité  est  contestée  dans  le  cas  de 

l'art.  345  peut-il  être  admis  à  établir  cette  légitimité.  —  Ck>n« 
troverse.  t6. 

42  bis,  II.  Même  question  pour  l'enfant  désavoué  pour  impossibilité 
physique  de  cohabitation  à  l'époque  que  la  loi  présume  être  celle 
de  la  conception.  65 

4%  bis,  III.  A  qui  attribuer  la  paternité  par  rapport  4  l'enfant  d*une 


Vi  COURS  ANALYTIQUE   DE   GODE   CIVIL. 

veuve  remariée  avant  le  délai  légal  et  accoudiée  480  jours  aprè« 
la  célébration  du  deuxième  mariage  et  moins  de  3Q0  jours  après 
la  dissolution  du  premier?  66 

i%  &t«,  lY,  Quid  dans  la  même  hypothèse  si  Tenfant  naît  avant  la 
1 80«  jour  du  deuxième  mariage  ?  ib, 

42  bi$.  Y.  L^enfant  né  plus  de  480  jours  et  moins  de  300  jours  aprèa 

la  mort  du  mari  peut-il  être  déclaré  ou  reconnu  enfant  naturel 
d*un  autre?  t&. 

43.  Art.  3ia  et  81V.  68 

43  bii,  I.  Indication  de  diverses  contestations  de  légitimité  qu'il  faut 

distinguer  d'un  désaveu*  ib, 

43  bi».  II.  Les  créanciers  du  mari  ne  peuvent  pas  exercer  l'action  de 
désaveu.  Le  tuteur  d'un  interdit  le  peut-il  ?  69 

43  bis.  III.  Les  héritiers  du  mari  le  peuvent  par  transmission  du  droit 
de  leur  auteur.  70 

43  bis.  lY.  Identité  du  droit  du  mari  et  de  celui  des  héritiers,  Ap« 
plioations.  f6. 

48  bis.  Y.  Le  droit  de  désavouer  est  transmissible  à  tous  les  succea* 
seurs  universels  ou  à  titre  universel.  74 

43  bii,  YI.  Quid  à  l'égard  des  envoyés  en  possession  provisoire  ou 
définitive  ?  ibt 

43  bis.  YIL  Quid  à  l'égard  des  successibles  du  mari  s'ils  renoncent? 
•^  Quid  des  héritiers  de  la  femme?  —  Quid  s'ils  sont  à  la  foia 
héritiers  du  mari?  7i 

43  bis,  YIII.  Les  intéressés  qui  n'ont  pas  qualité  pour  désavouer  pro- 
fitent-ils du  désaveu  fait  par  les  ayant  droit  ?  t&, 

43  bis.  IX.  Distinguer  si  tous  les  intéressés  ont  ou  n'ont  pas  été  re- 
présentés dans  l'action  de  désaveu.  t6. 

43  bis.  X.  Déchéances  du  droit  de  désavouer.  Délais  de  rigueur.         73 

43  bis.  XI.  Point  de  départ  du  délai  pour  le  mari.  —  A  lui  de  prou- 
ver son  absence  ou  le  recel  de  la  naissance.  t5. 

43  bis.  XII.  Délai  pour  les  héritiers.  —  C'est  à  Fenfant  de  protiver 
leur  déchéance.  ibi 

43  bis.  XIII.  Le  mari  ou  ses  héritiers  peuvent  agir  avant  que  le  délai 

de  déchéance  ait  commencé  à  courir.  74  * 

43  biê,  XIY.  Le  désaveu  doit  être  exprès.  —  Sa  forme.  ib,^ 
44.  Art.  819.  Désaveu  par  acte  extrajudiciaire.  t6. 

44  bis.  I.  Si  le  délai  primitif  du  désaveu  n'est  pas  écoulé  à  l'expira^ 

tion  du  mois  qui  suit  l'acte  extrajudiciaire,  le  bénéfice  du  prQ-^ 
mier  délai  subsiste.  75 

14  bis.  II.  L'acte  extrajudiciaire  doit  être  suivi  dans  le  mois  d'une 
assignation  et  non  d'une  simple  citation  en  conciliation.  75 
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41  bis.  III.  Cette  assignation  doit  être  adressée  dans  le  moii,  A  peint 
de  déchéance»  et  à  la  mère  vivante  et  à  un  tuteur  odhçeni  l'en» 
fant  est  mineur.  t&. 

H  bis,  IV.  La  nomination  d'un  tuteur  ad  ^  eat  également  néce»* 
saire  si  l'enfant  désavoué  est  interdit.  TC 

44  bis.  Y,  Par  qui  et  A  la  diligence  de  qui  doit  être  nommé  le  tuteur 

ad  hoc,  ib, 

CHAPITRE  n. 

DBS  PABUYBS  PB  LA  FILIATION  DES  BIfFANTS  LÉâlTlHiS. 

45.  Objet  de  ce  chapitre  ;  un  mariage  étant  constant,  prouver  qu*OQ 

est  issu  de  ce  mariage.  77 

45  bis.  Pour  faire  cette  preuve ,  il  ne  suffit  pas  d'établir  qu'on  est 

&ls  d'une  telle  femme  mariée ,  sans  prouver  qu'on  est  fils  du 
mari.  •—  La  paternité  dans  cette  hypothèse  ne  serait  prouvée 
que  jusqu'à  preuve  contraire.  —  Conséquences  diverses  de 
cette  règle-.  ib, 

46.  Art.  319.  78 

46  bis.  I.  Fondement  de  la  foi  accordée  à  l'acte  de  naissance.  79 
46  bis.  II.  Fait-il  foi  jusqu'à  inscription  de  faux  ou  simplement  jus- 
qu'à preuve  contraire?  Distinction.                                             t6. 

46  bis,  III.  L'acte  de  naissance  prouve  la  filiation ,  si  elle  est  légi- 
time, mais  non  la  légitimité.  8d 

46  bis.  IV.  Quid  pour  l'identité?  t6. 

46  bis.  y.  Quelle  valeur  aurait  l'acte  de  naiseanoe  inscrit  sur  une 
feuille  volante  ?  84 

46  bis,  VI.  —  Ou  un  acte  de  naissance  inscrit  sur  les  registreii,  mai» 
irrégulier  et,  par  exemple,  en  violation  dea  articles  55, 56  ou  57?   i6. 

46  6}$.  VU,  Quelle  preuve  fait  l'acte  de  naissance  contenant  l'indi* 

cation  de  la  mère  femme  mariée  sans  indication  du  père  ou  aveo 
indication  d'un  autre  père  que  le  mari  ?  t'A. 

47.  Art.  amo  et  8«1.  8S 

47  bis.  l.  Pour  qu'il  y  ait  possession  d'état»  il  n'est  pat  indispeniable 

que  toutes  lescirconstances  indiquées  par  la  loi  se  trouvant  réunies.  88 
47  bis.  II.  Effet  de  la  possession  d'état  par  rapport  à  la  mèret  quand 

la  paternité  du  mari  n'est  pas  prouvée  d'ailleurs.  t&. 

47  bis,  III.  La  possession  d'état  doit  commencer  à  la  naissance.  ««* 

Mais  la  possession  actuelle  dispense  de  prouver  la  possession 

antérieure.  ib. 

47  bis,  ly.  En  l'absence  d'acte  de  naissance,  doit-on  admettre  pour 

prouver  la  possession  d'état  tous  les  moyens  possibles?  94 
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18.  Art.  Ultlt.  85 

18  bis,  I.  L'acte  de  naissance  conforme  à  la  possession  d'état  ne  rend 
inattaquable  la  position  de  l'enfant  qu'autant  que  cet  acte  est 
bien  celui  qui  a  été  dressé  pour  cet  enfant.  ib, 

48  bis,  II.  Quid  si  on  a  assigné  à  un  enfant,  en  déclarant  sa  nais- 
sance, un  état  qui  n'est  pas  le  sien,  et  qu'il  ait  possession  d'état 
conforme  ?  86 

48  bis.  III.  Quid  si  cette  fraude  a  été  commise  dans  l'acte  de  nais- 
sance non  par  les  déclarants,  mais  par  l'officier  de  l'état  civil? 
—  Quid  si  elle  est  le  fruit  d'une  altération  postérieure?  t6. 

48  bis.  IV.  La  conformité  de  l'acte  de  naissance  et  de  la  possession 

d'état  n'est  pas  une  fin  de  non-recevoir  contre  la  contestation 
de  légitimité  ou  le  désaveu.  87 

49.  Art.  S«8,al.  4.  f6. 

49  bis.  I.  La  preuve  testimoniale  ouverte  par  l'article  323  l'est  non- 

seulement  à  celui  qui  n'a  ni  titre  ni  possession  d'état,  mais  à 
celui  qui,  ayant  l'un  ou  l'autre,  prétend  à  un  état  différent  de 
celui  qui  lui  est  ainsi  attribué.  88 

49  bis.  II.  De  l'absence  de  titre  et  de  l'inscription  sous  de  faux  noms. 

^—  Dans  ce  dernier  cas ,  la  possession  d'état  conforme  au  titre 
exclut  toute  réclamation.  t6. 

50.  Art.  B%3 ,  al.  dernier.  t6. 

50  bis.  En  matière  de  filiation ,  la  preuve  testimoniale  est  admissible 

dans  le  cas  de  non-existence  ou  de  perte  des  registres,  si  ce 
fait  est  dès  lors  constant.  89 

54.  Art.  394.  1*6. 

54  bis.  I.  Explications  sur  le  commencement  de  preuve  par  écrit.        ib. 

54  bis.  II.  En  matière  de  filiation ,  les  registres  et  papiers  des  père 
et  mère  décédés  ne  peuvent  servir  que  de  commencement  de 
preuve.  90 

54  bis.  III.  Sens  du  mot  acte  dans  les  articles  324  et  4347.  t6. 

54  bis.  IV.  Le  commencement  de  preuve  pour  être  admissible  doit  se 
référer  ici.à  une  filiation  légitime.  t6. 

52.  Art.  8«6.  94 

52  bis.  I.  Il  suffit  d'établir  la  maternité  pour  établir  la  paternité  jus- 
qu'à preuve  contraire.  —  Ne  pas  confondre  cette  preuve  con- 
traire avec  un  désaveu.  t6. 

52  6t$.  II.  Quelle  est  la  véritable  portée  de  la  disposition  qui  permet , 
après  la  maternité  prouvée,. d'établir  que  le  mari  n'est  pas  le 
père.  92 

52  bis.  III.  Y  àura-t-il  lieu  à  deux  jugements  successif,  l'un  sur  le 
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fait  de  la  maternité,  Tautre  sur  celui  de  la  paternité?  —  Contro- 
verse. —  Solution  dans  le  sens  de  la  négative.  93 

52  ifis.  IV.  De  la  preuve  contraire  quand  la  filiation  est  prouvée 

par  témoins.  —  De  la  preuve  contraire  à  l'égard  de  la  filiation 
prouvée  soit  par  titre,  soit  par  la  possession  d'état.^  Distinction 
entre  la  paternité  et  la  maternité.  t6. 

53.  Art.  8«4I,  399.  94 

53  bis,  I.  En  matière  de  réclamation  ou  contestation  d'état ,  la  loi 

fait  exception  à  la  règle  d'après  laquelle  les  tribunaux  criminels 
peuvent  connaître  accessoirement  d'une  action  civile.  —  Motifs 
de  cette  exception.  t6. 

53  bis,  II.  Ici ,  toujours  par  exception ,  le  civil  tient  le  criminel  en 
état.  —  Portée  exacte  et  motif  de  cette  règle.  95 

53  bis,  m.  Quels  sont  les  différents  crimes  ou  délits  compris  par  l'ar- 
ticle 327  du  Code  civil  sous  le  nom  de  délit  de  suppression  d'état?    96 

53  bis,  IV.  Si ,  en  fait ,  ces  crimes  ou  délits  n'ont  compromis  l'état 
de  personne  y  la  justice  criminelle  suivra  son  cours.  97 

53  6ts.  y.  Distinction  pour  l'application  «de  la  suspension  des  pour- 
suites entre  les  différents  crimes  ou  délits  de  suppression  d'état.    t6. 

53  bis.  YI.  Les  règles  exorbitantes  des  articles  326  et  327  ne  sont 

relatives  qu'à  la  filiation.  t6. 

54.  Art.  S%9,  98 

54  bis.  I.  L'imprescriptibilité  de  l'état  ne  s'applique  pas  aux  droits 

subordonnés  à  cet  état.  t&. 

54  bis.  II.  On  ne  peut  transiger  sur  une  question  d'état  ni  renoncer 

au  droit  d'agir  en  réclamation  d'état.  —  Maïs  on  rentre  dans  le 
droit  commun  popr  la  péremption  ou  le  désistement.  t6. 

55.  Art.  9%9  et  330.  99 

55  bis,  I.  La  péremption  a-t-elle  lieu  de  plein  droit  contre  les  héri- 

tiers du  réclamant?  ib, 

55  bis,  II.  Le  désistement  ou  la  péremption  n'empêchent  pas  les  hé- 
ritiers de  recommencer  l'action  si  leur  auteur  est  mort  moins 
de  cinq  ans  après  sa  majorité.  400 

55  bis.  III.  Prescription  de  l'action  en  réclamation  d'état  à  l'égard 
des  héritiers.  ib, 

55  bis,  IV.  Que  faut-il  entendre  ici  par  héritiers?  t6. 

55  bis.  V.  Distinction  importante  entre  les  enfants  ou  descendants  du 
défunt  et  les  autres  classes  de  successeurs.  ib. 

55  bis,  YI.  La  réclamation  de  l'état  d'un  défunt  n'appartient  à  ses  des- 
cendants que  par  transmission  et  sous  les  conditions  déterminées 
par  les  articles  329  et  330.  4  04 
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55  bis.  VII.  Leg  créanciers  peuvent-ila  exercer  l'action  en  réclama- 
tion d'état  de  leur  débiteur?  —  Distinction  entre  l'action  directe 
et  Faction  transmise  aux  héritiers.  401 

55  bis,  YIII.  On  peut  toujours  contester  l'état  d'un  défunt  tant  que 
subsiste  l'intérêt  qui  sert  de  base  à  cette  action.  ib. 

CHAPITRE  III, 

DES  ENFANTS  NATURELS. 

56*  Distinction  des  enfants  simplement  naturels  et  des  enfants  in* 
cestueux  ou  adultérins.  403 

Section  I. 
De  la  légitimation  des  enfants  naturels, 

57.  Art.  331.  ib. 

57  bis.  I.  Il  n'est  pas  nécessaira,  en  général,  pour  la  légitimation, 
que  le  mariage  des  parents  fût  possible  au  moment  de  la  con-- 
ception.  404 

57  bis.  II.  Mais  les  enfants  incestueux  ou  adultérins  ne  peuvent  ôtre 
légitimés,  quand  même  les  parents  ou  l'un  d'eux  auraient  ignoré 
au  temps  de  la  conception  le  vice  constitutif  de  l'inceste  ou  de 
l'adultère.  405 

57  bis.  III.  Lorsque  la  naissance  n'est  pas  vicieuse ,  les  enfants  peu- 
vent-ils être  légitimés  par  un  mariage  nul,  mais  contracté  de 
bonne  foi?  «6. 

57  bis,  IV.  Dans  le  cas  où  une  dispense  peut  être  accordée  y  l'enfant 
conçu  depuis  l'obtention  de  la  dispense  peut-il  être  légitimé?  — 
Quid  de  l'enfant  conçu  avant  la  dispense?  406 

57  bis.  V.  L'enfant  conçu  avant  la  dispense  sera-t-il  légitime  s*il  naît 
pendant  le  mariage?  ib; 

67  bis.  VI.  Quid  de  l'enfant  conçu  sous  Tempire  d'une  loi  qui  n'auto- 
risait pas  la  dispense?  407 

57  bis.  VII.  La  déclaration  judiciaire  de  maternité  ou  de  paternité 
dans  le  cas  d'enlèvement,  survenue  postérieurement  au  ma- 
riage, produit-elle  la  légitimation  ?--  Solution  dans  le  sens  de 
l'affirmative^  t6. 

57  bis.  VIII.  Si  on  repousse  cette  solution ,  Il  faudra  du  moins  ad- 
mettre que  la  mère  déclarée  telle  dans  la  reconnaissance  du 
père  reconnaît  virtuellement,  lorsque,  connaissant  ce  fait,  elle 
épouse  le  père  sans  protester.  408 


S0M1U1R89.  XI 

58.  Art.  aS«.  408 

59.  Art.  S38.  409 

59  bi$,  L  Révocatioa  dei  dQaatiooi  par  la  légitimaUoQ  d'un  enfant 

naturol.  t6. 

59  bis.  IL  Renvoi  au  a*  37  bis  I.  t6. 

Section  II. 
De  la  reconnaissance  des  enfants  naturels. 

60.  Exposé  de  la  matière.  i6. 

§<• 
De  la  reconnaissance  volontaire. 

64,62.  Art.  S94.  440 

62  bis.  I.  La  reooanaiBsanoe  peut  être  faite  daoa  un  acte  ayant  un 
aatpe  objet ,  pourvu  que  cet  acte  soit  authentique.  t6« 

61  bis.  IL  Application  au  procès-verbal  d'un  juge  procédant  à  un  in* 

terrogatoire  ou  au  procèe-verbal  de  conciliation,  4  4  4 

62  ôû,  m.  Si  la  reconnaissance  n'est  pas  reçue  par  l*offîcier  de  Tétat 

civil,  il  n'est  pas  nécessaire  qu'elle  soit  inscrile  sur  les  re-» 
gistres.  t6. 

62  hi$^  Vf.  L'acte  notarié  de  reconnaissance  doit  être  passé  en  minute,   ib, 

62  6tf  •  Y.  L'authenUeité  de  l'acte  ne  peut  être  suppléée  par  l'aveu 
ou  la  vérification  en  justice  de  la  signature  apposée  à  un  acte 
privé.  4i2 

62  hi$.  VI.  La  reconnaissance  non  authentique  ne  peut  servir  de  fon- 
dement même  à  une  demande  d'aliments ,  à  moins  que  l'acte  ne 
contienne  promesse  d'en  fournir.  t6« 

69  bis.  VU.  La  reconnaissance  sous  seing  privé  émanée  de  la  mère 
servira  de  commencement  de  preuve  par  écrit*  $6, 

62  biêt  VIU,  Si  la  reconnaissance  est  faite  par  procureur,  il  faudra  une 
procuration  spéciale  et  authentique.  4  4  2 

OS  bis.  IX.  Tous  les  notaires,  pourvu  qu'ils  instrumentent  sur  leur 
territoire,  sont  compétents  pour  recevoir  une  reconnaissance.  -^ 
Il  en  est  de  même  des  ofiGkûers  de  l'état  civil,  443 

62  bis.  X.  Un  enfant  peut  être  reconnu  avant  sa  naissance.  t6. 

02  bis.  XL  11  peut  l'être  après  sa  mort  s'il  a  laissé  des  enfanta  vi- 
vants* — >  Cette  dernière  restrioUon  n'est  pas  applicable  à  la  dé- 
claration judiciaire  de  maternité.  i  1  i 

62  biê.  XII.  L'erreur,  le  dol  et  la  violence  sont  des  causes  de  nullité 
de  la  reconnaissance.  ib. 
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6%  bis.  XllI.  Mais  aucune  oondition  de  capacité  légale  ne  parait  de- 
voir être  exigée.  •  444 

62  bis.  XIV.  Cependant  les  jages  devront  apprécier  en  fait  l'état 

mental   de  l'auteur  de  la  reconnaissance  ou  l'imperfection  de 
son  intelligence  résultant  d'une  extrême  jeunesse.  445 

63.  Art.  8S6.  t6. 

63  bis.  I.  La  reconnaissance  d'un  enfant  incestueux  on  adultérin  faite 

au  mépris  de  Tarlicle  335  est  complètement  dépourvue  d'effet  soit 

pour,  soit  contre  l'enfant.  446 

63  bis.  IL  L'enfant  adultérin  peut  être  reconnu  par  celui  des  parents 

qui  est  libre,  l'enfant  incestueux  par  un  des  deux  parents.  t6. 

63  bis.  IIL  Quid  si  l'enfant  incestueux  ou  adultérin  a  été  reconnu  par 

les  deux  parents  séparément?  447 

63  bis.  ly .  Quid  s'il  l'a  été  par  le  même  acte?  t6. 
6I.Art.  SS«.                                                                                   448 

64  bis.  L  L'indication  de  maternité  faite  par  le  père  doit  former 

preuve  si  elle  est  conBrmée  par  l'aveu  exprès  ou  tacite  de  la 
mère.  $6. 

61  bis.  IL  L'indication  de  maternité  faite  par  un  déclarant  autre  que 
le  père ,  s'il  est  confirmé  par  l'aveu  même  tacite  de  la  mère,  sem- 
ble également  devoir  faire  preuve.  449 

65.  Art.  999.  420 

65  6is.  LLa  reconnaissance,  après  la  dissolution  du  mariage,  de 

l'enfant  né  avant  le  mariage  d'un  autre  que  le  conjoint,  produit 
les  mêmes  effets  que  si  elle  avait  eu  lieu  avant  ce  mariage.         424 

65  bis.  IL  La  reconnaissance  faite  pendant  le  mariage  ne  nuira  pas 
au  conjoint,  quand  même  il  ne  resterait  pas  d'enfants  issus  de 
ce  mariage.  t6. 

65  bis.  III.  Application  de  cette  règle  au  droit  de  succession  irré- 
gulière et  aux  donations  entre  époux.  422 

65  6i5.  IV.  Quid  de  la  reconnaissance  faite  pendant  le  mariage  par 
un  seul  des  deux  époux  de  l'enfant  issu  de  leur  commerce  avant 
le  mariage.  423 

66.  Art.  8S9.  f*6. 

67.  Art.  S80.  ib. 
67  bis*  I.  Quelles  personnes  peuvent  contester  la  reconnaissance  et 

pour  quels  motifs  ?  t6. 

67  bis.  II.  L!autre  parent  ne  le  peut-il  pas?  424 
67  6t5.  IIL  La  possession  d'état  conforme  au  titre  n'établit  pas  ici 

de  fin  de  non-recevoir.  f6. 
67  bis.  IV.  La  possession  d'état  prouve-t-elle  la  filiation  naturelle 

jusqu'à  preuve  contraire?  t6. 
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67  6t3.  y.  Quelle  est  la  valeur  de  la  possession  d*état  employée 
comme  élément  dans  la  recherche  soit  de  la  paternité  en  cas 
d'enlèvement,  soit  de  la  maternité  ?  425 

67  bis.  VU  Des  faits  isolés  de  possession  d'état  peuvent  entrer  comme 
élément  dans  la  recherche  judiciaire  ;  mais  la  preuve  testimo- 
niale n'en  sera  admise  que  sur  un  commencement  de  preuve  par 
écrit.  426 

67  bis,  VU.  Diverses  utilités  de  la  possession  d'état  en  matière  de 
filiation  naturelle.  tô. 

§2. 
De  la  déclaration  judiciaire  soit  de  paternité,  soit  de  maternité, 

68.  Objet  de  ce  paragraphe.  427 

69.  Art.  S40.  ib. 

69  bis.  1.  Hors  le  cas  d'enlèvement,  la  reconnaissance  est  le  seul 

moyen  de  constater  la  paternité  naturelle.  Conséquences.  t6. 

69  bis,  U.  Historique  de  la  rédaction  de  l'article  340.  428 

69  bis.  III,  Le  viol  est  compris  dans  le  mot  d'enlèvement  ?  ib. 

69  bis,  IV,  Ce  qu'il  faut  entendre  par  enlèvement.  429 

69  bis,  y.  Le  rapt  de  séduction  y  est-il  compris  ?  Faut-il  distinguer 

si  la  fille  séduite  est  majeure  ou  mineure  ?  t6. 

69  bis.  yi.  Quelle  juridiction  est  compétente  pour  la  question  d'en- 
lèvement? Pour  la  question  de  dommages  et  intérêts?  Pour  la 
question  d'état  ?  4  30 

69  bis.  yil.  Pour  statuer  sur  la  question  d'enlèvement ,  ou  de  pa- 

ternité du  ravisseur ,  les  juges  civils  peuvent  admettre  toute 
espèce  de  preuves.  t6« 

69&IS.  yin.  Lorsqu'il  s'agit  de  déclarer  la  paternité  du  ravisseur, 
pour  apprécier  si  l'époque  de  l'enlèvement  coïncide  avec  celle 
de  la  conception ,  les  juges  ne  sont  pas  liés  par  la  présomption 
des  articles  34  4  et  34  5.  t6. 

70.  Art.  S41.  ib. 

70  bis,  l.  Le  commencement  de  preuve  par  écrit  est-il  nécessaire 

pour  rechercher  la  maternité,  ou  seulement  pour  être  admis  à 
prouver  cette  maternité  par  témoins  ?  434 

70  bis.  II.  Le  commencement  de  preuve  par  écrit  doit  rendre  pro- 
bable l'identité  du  réclamant  avec  l'enfant  dont  est  accouchée 
la  femme  contre  qui  la  recherche  est  dirigée.  Il  ne  suffirait  pas 
qu'il  rendît  probable  l'accouchement  seul.  Pourquoi?  433 

70  bis.  III.  En  quoi  doit  consister  ici  le  commencement  de  preuve 
par  écrit.  ^34 
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70  bis.  IV.  Il  faut  étendre  à  la  recherche  de  la  maternité  naturelle 

les  articles  326-330.  43 i 

74.  Art.  84«.  t&. 

74  bis.  I.  L'enfant  dont  la  filiation  est  établie  à  l^égard  d'un  de  ses 
parents  et  qui  voudrait  ensuite  rechercher  l'autre  serait  repouMé 
par  fin  de  non-recevoir  si  cette  recherche  devait  amener  la  preuve 
d'une  filiation  adultérine  ou  incestueuse.  Exemples.  ib. 

74  6/9.  II.  La  loi  attribuant  des  effets  à  la  filiation  adultérine  ou  in-* 
cestueuse,  ces  effets  ne  seront  produits  que  si  cette  filiation 
vicieuse  est  légalement  constante  sans  reconnaissance  ni  re- 
cherche. 435 

74  &ti.  III-IV  et  y.  Cas  où  la  filiation  adultérine  ou  inceatueuM  te 
trouve  ainsi  constante.  4  35  et  4  36 

72.  La  déclaration  judiciaire  produit  les  mêmes  effets  que  la  recon- 
naissance. 436 

72  bis.  I.  Objection  tirée  de  Tarticle  756.  Réfutation.  t6. 

72  bis.  IL  II  n'est  pas  nécessaire  que  la  recherche  ait  précédé  Tou- 

verture  de  la  succession.  '     4  37 

72  bis.  III.  Effet  de  la  déclaration  judiciaire  quant  à  la  légitimation. 

Renvoi  au  n»  57  bis.  VU.  ib. 

72  bis.  IV.  La  déclaration  judiciaire  provoquée  et  obtenue  pendant 

le  mariage  produit-elle  ses  effets  à  Tégard  du  conjoint  et  des  en- 
fants issus  du  mariage  ?  t6. 

73.  Dans  tes  cas  où  la  recherche  ne  serait  point  admise  de  la  part 

de  l'enfant,  elle  ne  le  serait  pas  davantage  contre  lui.  438 

73  bis.  Réciproquement,  toutes  les  fois  que  la  recherche  est  admise 

en  faveur  de  Tenfant,  elle  Test  également  contre  lui.  —Démon- 
stration de  cette  proposition.  ib. 

TITRE  HUITIÈME. 

DE   l'adoption  et  DE  LA  TUTELLl  OrflOtlUfel* 

74.  Lien  de  cette  matière  et  de  la  précédente.  4iO 

CHAPITRE  PREMIER. 

DE  l'adoption» 

Section  L 
De  l'adoption  $t  de  mm  effstê. 

75.  Origine  et  motifs  généraux  de  cette  institution.  ih. 

76.  Art.  843.  441 
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76  bis.  I.  L'exiBtence  d'enfants  naturels  ou  d'enfante  adoptift  n'em^ 
pèche  pas  l'adoption.  4  44 

76  biê.  IL  C'est  à  l'époque  de  l'adoption  que  l'adoptant  doit  n'avoir 
point  d'enfants  légitimes.  —  Déductions.  t6. 

76  bis.  ni.  L'enfant  simplement  eoncu  empêche  l'adoption.  -^  Quid 
de  l'enfant  né  dans  l'intervalle  du  480*  au  300*  jour  depuis  l'a- 
doption ?  ib, 

77.  Art.  S44.  442 

78.  Art.  n^B.  ib. 

78  bis.  La  règle  qui  défend  l'adoption  d'une  personne  par  plusieurs 

est  applicable  à  l'adoption  rémunératoire.  443 

79.  Art.  940.  ib, 

79  bis»  I.  En  cas  de  dissentiment  des  père  et  mère,  le  oonsentement 

du  père  ne  suffirait  pas.  444 

79  bis.  IL  Mais  on  peut  procéder  à ladoption  sans  le  consentement 

du  parent  qui  est  dans  Tiropossibilité  de  manifester  sa  volonté.    ^6. 

80.  L'adoption  est  soumise  aux  conditions  générales  de  validité  des 
contrats,  consentement,  cepacilé.  t6. 

80  bis,  I.  L'interdit  peul-il  adopter  ou  être  adopté?  tô. 
80  bis.  IL  Les  étrangers  le  peuvent-ils?  445 
80  bis,  III.  L'enfant  naturel  peut-il  être  adopté?  —  Controverse. 

—  Jurisprudence.  ib. 

80  bis.  IV.  Le  prêtre  catholique  peut-il  adopter?  4  (8 

80  615.  y.  Les  empêchements  à  l'adoption  sont  généralement  diri- 
mants.  *-*  Nullités  absolues  et  relatives*  ^  Quid  des  défauts  de 
consentement  ou  de  conseil  des  pore  et  mère  ?  4  49 

84.  Effets  de  l'adoption.  450 

82.  Art.  349.  454 

82  bis.  Les  enfants  de  l'adopté  néi  avant  l'adoption  ne  prennent  pat 

le  nom  de  l'adoptant.  ib. 

88.  Art.  949.  ib. 

83  bis.  L  Y  a-t-il  prohibition  de  mariage  entre  l'adoptant  et  les 

conjoints  des  descendants  de  l'adopté?  4  52 

83  6^1.  IL  On  peut  adopter  deux  époux.  ib. 

88  bis.  III.  Les  prohibitions  de  mariage  résultant  de  l'adoption  con- 
stituent des  empêchements  dirimants.  ^6. 

84.  Art.  349.  t&. 

85.  Art.  3ft#.  453 
88  bis.  L  Réserve  de  l'adopté.  11  peut  faire  réduire  même  les  libéra- 
lités antérieures  à  l'adoption.  ib. 

85  bis.  IL  L'adoption  n'est  point  considérée  comme  une  survenance 
d'enfant  pour  la  révocation  des  donations.  —  Elle  n'empêche  pas 


XVI  COURS  ANALYTIQUE   DE   CODE   CIVIL. 

le  droit  de  retour  stipulé  pour  le  cas  de  prédécès  du  doaataire 
sans  postérité.  —  Mais  elle  met  obstacle  au  droit  de  retour  légal 
de  rascendant  donateur  ou  de  Tadoptaot  et  de  ses  descendants 
légitimes.  4  54 

85  bis.  III.  Quel  droit  ont  les  descendants  de  Tadopté  sur  la  succes- 

sion de  l'adoptant.  4  55 

86.  Art.  951.  456 

86  bis.  I.  Le  droit  de  retour  de  l'adoptant  et  de  ses  descendants  laisse 

subsister  les  droits  réels  constitués  par  l'adopté  et  les  legs  par 
lui  faits.  457 

86  bis.  II.  Ce  droit  de  retour  comprend-il  l'action  en  payement  du 

prix  des  biens  aliénés,  ou  l'action  résolutoire  pour  défaut  de  paye- 
ment du  prix  ?  —  Gpmprend-il  l'action  en  reprise  contre  le  mari 
de  la  dot  mobilière  constituée  par  l'adoptant  à  sa  fille  adoptive?   f6. 

87.  Art.  859.  t6. 

87  bis.  L'exercice  du  droit  de  retour  de  l'adoptant  sur  les  biens 

transmis  par  l'adopté  à  ses  enfants,  lorsque  ceux-ci  meurent  sans 
enfants,  sera-t-il  suspendu  jusqu'au  décès  du  dernier  mourant  ?  4  58 

Section  II. 
Des  formes  de  V adoption. 

88.  Objet  de  cette  section.                                                     -  f6. 

89.  Art.  853.  459 

90.  Double  homologation  du  contrat  d'adoptien.  -^  Compétence.  ib. 
90  bis.  Action  de  la  partie  la  plus  diligente;  elle  n'exclut  pas  Fac- 
tion de  Taulre  partie  dans  la  suite  de  la  procédure.  ib. 

94.  Art.  854,  855,  358.  f6. 

92.  Art.  85V.  »'&. 
9t  bis.  Manière  de  saisir  la  cour  d'appel.  4  60 

93.  Art.  359.  t&. 

91.  Art.  359.  t6. 

94  bis.  Sanction  de  l'observation  des  délais  des  art.  351,  357  et  359.  t6. 

95.  Art.  360.  464 

95  bis.  I.  A  quel  moment  est  requise  la  capacité  d'adopter  et  d'être 

adopté.  ib, 
95  bis.  IL  Est-elle  exigée  au  moment  de  l'inscription  sur  les  registres 

de  l'état  civil?  462 
95  bis.  III.  En  résumé ,  il  faut  distinguer  entre  la  capacité  de  con- 
sentir et  la  capacité  de  droit.  t6. 

96.  Si  l'adoption  est  nulle  par  suite  de  l'inaccomplissement  des  con- 
ditions auxquelles  elle  est  astreinte,  comment  pourra-t-elle  être 
attaquée?  463 
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CHAPITRE  II. 

DE  LA  TUTELLE  OFFICIEUSE. 

97.  But  de  cette  institution.  t64 

97  bis.  Cas  où  une  personne  se  charge  d'un  enfant  nouveau-né  par 

simple  déclaration  devant  l'autorité  municipale.  i6. 

98.  Art.  aei .  t&. 

98  bis.  Consentement  des  parents.  —  En  cas  de  dissentiment,  le 

consentement  du  père  ne  suffirait  pas.  —  Quid  si  le  père  ou  la 
mère  est  dans  l'impossibilité  légale  de  manifester  sa  volonté?      165 
99.  Art.  9B%.  ib. 

99  bis.  Il  faut  étendre  à  la  tutelle  officieuse  la  disposition  qui  prohibe 

l'adoption  par  plusieurs  et  l'exception  à  celte  règle  dans  le  cas 
d'adoption  par  deux  époux.  t6. 

00.  Art.  363.  |6. 
00  bis.  Le  juge  de  paix  doit  se  faire  justifier  de  raccomplissemenl 

des  conditions  requises.  Droit  des  intéressés  en  l'absence  de 
ces  conditions.  1 66 

01.  Art.  364,  al.  1.  t6. 

02.  Application  à  la  tutelle  officieuse  des  conditions  de  validité  com- 
munes à  tous  les  contrats ,  et  des  principes  relatifs  à  la  capa- 
cité d'adopter  et  d'être  adopté.  (Renvoi  au  n»  80.)  t6. 

02  bis.  Effet  de  l'absence  des  conditions  légales.  (Nullités  absolues 

ou  relatives,)  t6. 

03.  Art.  864,  al.  2.  167 

04.  Art.  365.  ib. 

04  bis.  A  qui  appartient  l'administration  des  biens  et  de  la  per- 
sonne du  mineur  placé  en  tutelle  officieuse  s'il  a  ses  parents 
ou  l'un  d'eux.  ib, 

05.  Art.  366.  1 68 

05  bis.  I.  À  quel  moment  doivent  être  réalisées  les  diverses  condi- 
tions de  validité  de  l'adoption  testamentaire.  1 69 

05  bis,  II.  L'adoption  testamentaire  peut-elle  subsister  si  le  testa- 
teur a  survécu  à  la  majorité  du  pupille  ?  ib, 

05  bis.  III.  L'adoption  testamentaire  peut  être  répudiée;  quand  et 
comment.  1 70 

05  bis,  IV.  Pourquoi  l'adoption  testamentaire  n'est  pas  soumise  à 
l'homologation  des  tribunaux.  •  ib, 

05  bis.  y.  Doit-elle  être  inscrite  sur  les  registres  de  l'état  civil,  el 
comment?  171 

06.  Art.  369.  t&. 
II.                                                                                     ^ 
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• 

406  bis.  Â  défaut  d'adoption,  le  tuteur  officieux  et  ses  héritiers  doi- 

vent au  pupille  les  frais  de  nourriture  et  les  frais  d'éducation 
professionnelle.  474 

407.  Art.  869.  ib. 

407  bis,  A  la  majorité  du  pupille,  si  le  tuteur  officieux  Fadopte  entre 

vifs,  toutes  les  conditions  de  l'adoption  ordinaire  sont  applica- 
bles à  cette  adoption.  t6. 

408.  Art.  869.  Adoption  requise  par  le  pupille  et  refusée  par  le 
tuteur.  472t 

408  bis.  I.  Cas  où  l'adoption  offerte  par  le  tuteur  est  refusée  par  le 

pupille.  *-  Cas  où  elle  est  impossible.  4  73 

408  bis.  II.  Le  tuteur  officieux  requis  avant  la  majorité  du  pupille 

a  trois  mois  à  partir  de  la  majorité  pour  prendre  parti.  ib. 

4  08  bis.  UI.  Dans  le  cas  où  l'adoption  est  impossible,  le  pupille  peut 

immédiatement  obtenir  une  indemnité.  t6. 

408  bis.  IV.  La  réquisition  du  pupille  n'est  pas  limitée  aux  trois  mois 

qui  suivent  sa  majorité.  —  Durée  de  son  action.  ^6. 

409.  Art.  8tO.  474 

TITRE  NEUVIÈME^ 

DB  LÀ  PUISSANCE  PATERlfSLLE. 

440.  Idée  générale  de  la  puissance  paternelle.  ib. 

4  4  4  •  En  quoi  consiste,  cbes  iious,  la  puissance  patem^le  proprement 

dite.  ib. 

444  bis.  Historique.  475 

442.  Applications  diverses  du  principe  de  puissance  paternelle.  -^ 

Sujet  spécial  de  œ  titre.  476 

443.  Art.  8tl.  ib. 

443  bis.  Application  dans  le  for  extérieur  du  principe  de  morale  pro- 

clamé par  l'article  374 .  •—  Limites  de  cette  application.  ib. 

4  4  4,  Autorité  des  parents  sur  les  mineurs  non  émancipés*  477 

444  bis.  I.  Restrictions  établies  par  la  loi  elle*méine.  «—  Restrietiotts 

eommandées  par  la  doctrine.  --  Pouvoir  discrétionnaire  des 
tribunaux.  ib. 

Mi  bis.  II.  Explicatieii  de  rartide  99ê  du  Ckide  pénal.  --  L'inteN 
diction  temporaire  de  tuteUe  est  générale;  mais  la  privation 
de  puissanee  paternelle  ne  s'applique  qu'à  Tenfant  objet  du 
délit  et  aux  droits  accordés  dans  ce  titre.  478 

445.  Art.  89»,  8t8.  479 

446  bis.  Quand  et  comment  la  mère  peut  exercer  le  droit  qui  lui  est 
commun  avec  le  père^  t'6; 
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M  6.  Effets  de  Tautoritë  patenielie.  -*  Trois  seulement  sont  spécia^ 

lemeni  définia.  479 

n.  Art  3^4.  ^^Q 

47  6m.  I.  Après  la  dissolution  du  mariage,  le  droit  de  fixer  la  ré* 
sidence  de  l'enfant  appartient  au  survivant  des  père  et  mère. 

—  Quand  môme  le  survivant  ne  serait  pas  tuteur.  *-  Sauf  le 
pouvoir  discrétionnaire  des  tribunaux.  ^. 

47  bis.  II.  L'enfant  pourrait  être  autorisé  à  quitter  la  maison  pa- 
ternelle. 434 

48.  Art.  8VS.  «  i^ 

49.  Théorie  du  droit  de  correction  (art.  376-3S9).  t6. 
496is.  Où  doit  être  subie  la  peine  de  discipline  domestique  im^- 

prement  appelée  dittntûm  ou  ^récluêUm,  t6. 

20.  Distinctions  à  faire  quant  au  mode  d'exeroioe  du  droit.  182 
^4.  Art.  97By  89V.  ,*5, 

24  bi$.  Au  cas  de  l'article  376,  le  président  ne  peut*il  absolument 
refuser  Tordre  d'arrestation?  i5. 

22.  Art.  «V»,  al.  4.  4g3 

%l  bis,  L  Ënonciatiotts  nécessaires  dans  l'ordre  dlurestation  non 
motivé,  i5, 

22  bis.  IL  Écritures  nécessaires  à  la  suite  de  cet  ordre.  —  Procès^ 

verbal  d'arrestation.  —  Registre  d'écrou.  t6. 

23.  Art.  89»,  al.  2.  ib\ 

23  bis.  I.  Pour  quelle  raison  le  requérant  doit-il  souscrire  une  sou* 

mission?  484 

23  bis.  IL  Cette  soumission  a  pour  objet  et  les  frais  et  les  aliments,   ib. 

21.  Art.  898.  485 

24  bis.  I.  Le  droit  de  renouveler  la  correction  n'est  pas  borné  au 

cas  où  la  peine  précédente  a  été  abrégée.  16. 

24  bis.  n.  Le  père  n'aura  pas  toujours  besoin  de  justifier  des  nou* 

veaux  écarts.  ib. 

25.  Art.  880.  ih. 

25  bis.  Le  second  mariage  du  père  ne  change  que  le  mode  d'ap- 

plication de  la  peine ,  dont  l'âge  de  l'enfant  règle  toujours  le 
maximum,  4S6 

26.  Art.  881.  ib. 

26  bis,  L  Sauf  les  restrictions  indiquées  parcetarticle^  l'exercice  du 

droit  de  correction  est  le  même  pour  la  mère  que  pour  le  père. 

—  Elle  a  comme  lui  le  libre  exercice  du  droit  de  pardonner.   t6. 
426  bis.  II.  Le  droit  accordé  à  la  mère  survivante  appartiendrait  à 

la  mère,  du  vivant  du  père  incapable.  —  Mais  sous  les  mêmes 
restrictions  qu'en  cas  de  survie.  f  6. 

b. 
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126  bia.  III.  Les  deux  parents  paternels  doivent  adhérer  à  la  me- 
sure. A  défaut  de  parents,  il  faudrait  le  concours  de  deux 
amis.  ^  87 

126  bis.  IV.  Pour  le  père  comme  pour  la  mère,  les  effets  du  second 

mariage  ne  cesseraient  pas  par  sa  dissolution.  t6. 

127.  Art.  »»».  ib. 

127  bis.  Le  droit  d'appel  est  borné  au  cas  spécial  de  l'article  382. 

Cette  disposition  peut  être  critiquée.  1 88 

428.  Art.  993.  ib. 
423  bis,  I.  L^rticle  383  suppose  Tapplication  aux  pères  et  mères 

naturels  des  articles  372  et  374.  —  L'article  374  s'applique- 
rait même  aux  enfants  adultérins  ou  incestueux.  —  Mais  les 
parents  naturels  n'ont  droit  ni  11  la  jouissance  ni  même  à  l'ad- 
ministration des  biens.  489 

428  bis.  II.  Le  père  et  la  mère  naturels  ont  un  titre  égal  à  l'exercice 
du  droit  de  garde  (nonobst.  art,  4  58).  —  Le  droit  s'exerce  par 
l'un  sous  la  surveillance  de  l'autre.  ^  Le  gardien  pourra  être 
déterminé  par  justice  ;  autrement  il  le  sera  par  la  possession.      t6. 

428  bis.  m.  Le  dr<9tt  de  correction  sera  exercé  par  les  deux  parents 
en  commun.  —  S'il  n'en  existe  qu'un  ^  il  appartiendra  à  ce- 
lui-là. 490 

428  bis.  IV.  Doit-on  appliquer  aux  père  et  mère  naturels  les  restric- 
tions établies  par  les  articles  380,  384,  382?  494 

428  bis.  V.  Affirmative,  quant  à  Tarlicle  382.  ib. 

428  bis.  VI.  Quant  aux  articles  380  et  384,  la  question  est  plus  dé- 
licate. î6. 

428  bis.  VII.  Les  effets  attribués  au  second  mariage  du  père  ou  de 
la  mère  légitimes  ne  sont  pas  applicables  au  mariage  contracté 
par  le  père  ou  la  mère  naturels.  t6. 

428  bis.  VIII.  La  mère,  agissant  à  défaut  du  père,  peut  sans  incon- 

vénient être  considérée  comme  dispensée  de  tout  concours.      492 

1 28  bis.  IX.  Mais  la  mère  agissant  seule  ne  peut  jamais  agir  que  par 

voie  de  réquisition,  ib. 

1 28  bis.  X.  Résumé.  ib. 

429.  Art.  8S4«  ib. 

429  bis.  I.  La  jouissance  légale  diffère  dans  son  principe  de  l'usu- 

fruit du  pécule  adventice  ;  elle  rappelle  plutôt  le  droit  de  garde 
des  pays  coutumiers.  493 

4  29  6»s.  II.  La  jouissance  légale  est  un  véritable  usufruit  ;  mais  c'est  un 
,  usufruit  sui  generis,  dont  le  caractère  propre  est  l'inhérence 
à  la  puissance  paternelle.  *—  Conséquences.  ib. 

429  bis.  III.  Comparaison  avec  les  droits  de  garde  noble  ou  boiir- 
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geoise.  Différences  quant  à  l'époque  de  Vouverture  du  droit,  ~ 
quant  aux  personnes  auxquelles  il  est  accordé ,  —  quant  aux 
biens  qui  y  sont  soumis.  191 

t29  bis.  IV.  Le  droit  accordé  au  père  pendant  le  mariage  ne  peut 
passer  à  la  mère  qu'en  cas  de  survie  ;  —  exception  pour  le  cas 
de  déclaration  d'absence. — An  pour  le  cas  de  diyorce,  quand 
il  était  admis?  Renvoi.  1 95 

429  bis.  V.  A  la  différence  du  droit  de  garde,  la  jouissance  légale 
s'établit  de  plein  droit,  sauf  renonciation ,  et  avec  dispense  de 
caution.  Mais  il  y  a  obligation  de  faire  inventaire.  196 

429  bis.  yi.  Pourquoi,  indépendamment  même  de  l'émancipation,  la 
loi  fait-elle  cesser  la  jouissance  avant  la  majorité?  f6. 

429  bis.  VU.  La  jouissance  cesserait  par  la  mort  de  l'enfant,  no- 

nobstant art.  620.  ib. 

129  bis  Vin.  L'émancipation  est  une  renonciation  virtuelle ,  dont 
l'effet  subsisterait  nonobstant  la  révocation  de  l'émancipation.    197 

129  bis.  IX.  Â  la  différence  d'une  renonciation  directe,  la  renoncia<^ 

tion  par  émancipation  ne  pourrait  être  attaquée  par  les 
créanciers.  ib. 

130.  Art.  SSS.  ib. 

430  bis.  l.  Les  frais  de  nourriture,  entretien  et  éducation  des  en- 

fants sont-ils  exclusivement  à  la  charge  du  parent  usufruitier , 
quand  même  l'enfant  aurait  des  biens  non  soumis  à  la  jouis- 
sance? Controverse.  —  Solution  négative  —  applicable  à  toutes 
les  charges  imposées  par  l'article  385.  ib. 

130  bis.  IL  La  charge  des  arrérages  et  intérêts  s'applique  aux  pres- 

tations arriérées  qui  se  trouvaient  dues  à  l'ouverture  de  l'usu- 
fruit. 198 

430  bis.  m.  Les  frais  funéraires  et  de  dernière  maladie  sont  ceux 

des  personnes  auxquelles  l'enfont  a  succédé.  1 99 

431.  Art.  SStl.  ib. 

431  bis.  I.  La  jouissance  refusée  à  l'époux  contre  lequel  le  divorce 

était  prononcé  devait-elle  commencer  immédiatement  en  fa- 
veur de  l'autre  époux?  L'affirmative  paraît  probable.  200 

434  bis.  n.  La  séparation  de  corps,  quoique  obtenue  pour  les  mêmes 
causes  que  le  divorce ,  n'entraînerait  pas  la  même  déchéance. 
—  Renvoi  au  n»  33  bis,  I.  t6. 

431  bis.  III.  Pourquoi  la  loi  n'a-t-elle  pas  appliqué  au  second  mariage 
du  père  la  déchéance  qu'elle  attache  à  celui  de  la  mère?  Diffé- 
rence avec  la  coutume  de  Paris.  201 

434  bis.  ly.  L'inconduite  de  la  mère  n'entraînerait  pas  comme  le 
second  mariage  déchéance  de  l'usufruit.  ib. 
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131  bis.  V.  Mais  la  déchéance  résulterait  d'im  mariage  dqI,  sans  dis- 
tidguer  s'il  a  ou  non  été  contracté  de  bonne  foi;-— exception 
pour  le  cas  de  yiolence.  202 

1 31  bi$.  VI.  La  mère  qui  a  perdu  sa  jouissance  par  son  second  ma* 

riage  ne  la  recouvre  pas  quand  elle  devient  veuve.  1 6. 

132.  Divers  autres  cas  où  l'usufruit  est  refusé  à  titre  de  peine  : 
art.  730,  1442;  God.  pén.,  art.  335.  ib. 

132  biê,  I.  L'usufruit  refusé  au  père  sur  la  succession  dont  il  est  in-* 

digne  pourra  s'ouvrir  au  profit  de  la  mère,  mais  seulement  à 
la  dissolution  du  mariage,  si  elle  survit,  203 

1 32  bis.  U.  Peu  importe  que  cette  suspension  de  jouissance  noise  à 
la  femme  par  le  préjudice  qu'elle  cause  à  la  communauté.  —  A 
l'inverse,  la  femme  indigne  pourra  profiter  comme  commune  de 
la  jouissance  accordée  à  son  mari  pendant  le  mariage.  ib. 

1 32  bis.  HT.  Utilité  de  l'inventaire  après  la  dissolution  de  la  commu- 
nauté.  —  Faute  du  survivant  qui  n'y  fait  pas  procéder  ;  —  la 
privation  de  l'usufruit  est  la  peine  de  cette  faute.  ib. 

132  bis.  lY.  Le  délai  pour  faire  cet  inventaire  est  le  délai  ordinaire 
de  trois  mois ,  sauf  prolongation.  Après  ce  délai  la  peine  peut 
être  encourue  ;  mais  elle  ne  l'est  pas  nécessairement.  204 

132  bis.  y.  Dans  tout  autre  cas  que  celui  de  dissolution  de  commu* 
nautét  le  défaut  d'inventaire  pourrait  bien  faire  suspendre  l'en* 
trée  en  jouissance,  —  mais  il  ne  ferait  pas  enoourir  la  dé-^ 
chéance.  t6. 

132  6t$.  YL  La  déchéance  prononcée  par  l'article  442  est  générale  et 

s'applique  à  tous  les  biens  présents  et  à  venir  des  enfants.         205 

132  bis.  YIL  L'usufruit  légal  pourrait,  comme  tout  autre,  se  perdre 

pour  abus  de  jouissance.  t6. 

133.  Art.  m^H*  ib. 

1 33  bis.  l.  Les  biens  affranchis  de  l'usufruit  ne  sont  pas  seulement 

ceux  qui,  à  Rome,  composaient  les  pécules  castrense  et  quasi- 
caslrense;  — il  suffit  qu'ils  proviennent  d'un  travail  ou  d'une 
industrie  quelconque,  pourvu  que  l'enfantait  agi  ou  travaillé 
pour  son  compte  séparé.  f6. 

433  bis.  IL  Si  l'enfant  donataire  est  héritier  à  réeei^ve  du  donateur 
ou  testateur ,  la  condition  que  ks  père  et  mère  ne  jouiront  pas 
peut-elle  s'appliquer  aux  biens  même  qui  devaient  former  sa 
réserve?  Affirmative  soutenue  contre  le  sentiment  commun.       206 

1 33  bis.  III.  La  condition  qui  refuserait  aux  père  et  mère  l'adminis- 
tration des  biens  donnés  serait  réputée  non  écrite,  comme  con- 
traire aux  lois.  207 
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TITRE  DIXIÈME. 

fis  l^A  HmOBITâ  f  DS  hk  TUTBLI.9  BT  M  L'iiV ANCIPATION. 

\  34.  lotroduction.  —  Division  de  la  matière.  )09 

CHAPITRE  PREMIER. 

M  LA  MlTfOAITÉ. 

4S5.  Art.  3SS.  ib. 

435  6is.  Les  vingt  et  un  ans  ne  dont  accomplis  qn*ft  la  fin  du  jour 

anniversaire  de  la  naissance.  -«  Rejet  de  la  règle  dé  droit  ro^ 

main  qui  comptait  la  durée  de  la^minoritë  de  mommtô  ad  mo- 

mentum.  ib. 

CHAPITRE  II. 

filS  LA  TCTBUB. 

436.  Définition  de  la  tutelle*  —  ses  diverses  espèces.  209 

Section  I. 
De  la  tutelle  des  père  et  mère. 

437.  Art.  »«•.  240 

437  6i«.  I.  L'administration  du  père,  pendant  le  mariage,  n'est  pas 
proprement  une  tutelle  i  •«<  motifs  ;  -^  conséquences.  ib . 

437  bis.  II.  En  cas  d'opposition  d'intérêt  entre  le  père  et  les  enfants, 
on  nommerait  un  tuteur  ad  hoc.  ib. 

437  biê*  lU»  Un  grand  nombre  des  règles  de  la  tutelle  doivent  être 
appliquées  par  analogie  à  Tadminislration  du  père,  —  Distinc- 
tion entre  celles  qui  tiennent  à  la  nature  de  Tadministration 
comptable ,  et  celles  qui  peuvent  passer  pour  particulières  à 
l'administration  du  tuteur.  ^  Diverses  applications.  -^  Assi^ 
milatton  en  oe  qui  touche  la  limitation  des  pouvoirs.  24  4 

438.Ar«»8«0.  2^2 

43S  bis.  L'administration  du  père  et  la  tutelle  légitime  du  survivant 
des  père  et  mère  ne  s'appliquent  qu'aux  parents  légitimes.  ^ 
Les  enfants  naturels,  s'ils  ont  des  bieia,  doivent  être  en  tutelle 
du  vivant  même  de  leurs  parents;  mais  pour  eux  la  tutelle  est 
toujours  dative.  —  Il  en  faut  dire  autant  des  enianU  légitimes 
dont  tes  deux  parents  vivent,  si  le  père  est  empâcbé,  ai|ire«- 
taent  que  par  absence  >  d'administrer  aux  t«»es  de  Tar- 
ticle  389.    -  *^' 
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139.  Différeaces  entre  le  père  et  la  mère  quant  à  la  tutelle  déférée 

au  survivant.  24  3 

440.  Art.  391.  ib, 

4  40  bis.  I.  La  mère  à  laquelle  le  père  a  nommé  un  conseil  ne  peut 

agir  contre  l'avis  de  ce  conseil.  ib. 

4 10  bis.  II.  L^assistance  du  conseil  n'empêche  pas  la  mère  de  répon- 
dre de  ses  actes.  —  Quid  si  le  refus  d'assistance  la  force  à 
s'abstenir?  ib. 

440  bis.  m.  Le  conseil  n'est  pas  en  général  responsable.  24  4 

444.  Art.  391».  ib. 

4  42.  Art.  398.  Curateur  au  ventre.  —  Ses  fonctions.  —  La  mère 
•ne  peut  concourir  à  sa  nomination.  ib. 

4  42  bis.  La  création  d'un  curateur  au  ventre  n'a  pas  d'utilité  lorsqu'il 
y  a  d'autres  enfants  mineurs  dont  la  mère  est  tutrice.  —  Mais 
on  peut  donner  ce  titre  au  subrogé  tuteur.  245 

443.  Art.  394.  ib. 

4  43  bis.  l.  Le  droit  de  refuser  la  tutelle  n'emporte  pas  pour  la  mère 
celui  de  s'en  faire  décharger  après  acceptation. — Mais  on  doit 
être  enclin  à  lui  accorder  cette  décharge  si  elle  la  demande.      246 

4  43  bis,  II.  Quand  la  mère  sera-t-elle  réputée  avoir  accepté  la  tu- 
telle? ib. 

4  44.  Art.  395.  «6. 

444  bis,  I.  En  quel  sens  la  mère  qui  se  remarie  sans  convocation 
préalable  du  conseil  de  famille  perd-elle  la  tutelle  de  plein 
droit?  —  Elle  reste  néanmoins  tutrice  défait  jusqu'à  rempla- 
cement. —  Conséquence  quant  à  l'hypothèque  légale.  247 

444  6/s.  II.  La  mère  qui  perd  ainsi  la  tutelle  n'est  pas  considérée 
comme  exclue  ou  destituée.  —  Elle  peut  être  renommée.  De 
quand  datera  alors  l'hypothèque  légale?  «6. 

444  bis.  III.  Mais  la  mère  a  perdu  son  droit  à  la  tutelle  légitime,  et 

ne  le  recouvrerait  pas  par  son  veuvage.  248 

1 44  bis.  IV.  La  responsabilité  du  second  mari  s'applique-t-elle  aux 
actes  antérieurs  au  mariage  ?  —  L'affirmative  appuyée  sur  l'an- 
cien droit  —  combattue  fortement  par  MM.  Ducaurroy  et  De- 
molombe  — paraît  cependant  devoir  être  maintenue.  f6. 

4  44  bis.  y.  Les  biens  du  second  mari  sont-ils  frappés  d'hypothèque 
légale?  Peut-être  faut-il  l'admettre  en  le  considérant  comme 
tuteur  de  fait,  —  mais  en  ne  faisant  remonter  l'hypothèque 
qu'au  jour  du  mariage.  220 

4  44  bis.  yi.  Autres  conséquences  du  système  qui  considère  le  mari 
comme  tuteur  de  fait ,  —  tempérament  dont  ce  système  paraît 
susceptible.  ib. 
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U5.Art.  «••.  224 

U5  bis.  I.  La  mère  maintenue  conserve  la  tutelle  légitime^  et  Texer- 
ceraît  seule  si  elle  devenait  veuve.  Secùs  si  elle  n'a  pas  été 
maintenue.  -^  Son  veuvage  alor»  ne  la  lui  ferait  pas  recouvrer.    t6. 

U5  bis.  II.  La  cotutelle  du  mari  est  essentielle  à  la  tutelle  d'une 
femme  mariée. — Conséquences. —  Les  articles  395  et  39&  s'ap- 
pliqueraient à  l'aïeule  tutrice  qui  se  remarierait.  t6. 

U5  bis.  III.  Le  cotuteur  est  un  véritable  tuteur  exerçant  collective- 
ment avec  sa  femme  tutrice. — La  tutelle  et  la  cotutelle  ne  sub- 
sistent pas ,  en  général ,  lune  sans  l'autre.  222 

U5  6t$.  IV.  Deux  cas  où  la  tutelle  de  la  femme  pourrait  subsister 
sans  la  cotutelle  du  mari.  *    t6. 

Section  II. 
De  la  tutelle  déférée  par  le  père  ou  la  mère, 

446.  Art.  399.  223 
4  46  bis.  I.  L'époux  premier  mourant  ne  peut  choisir  un  tuteur,  même 

pour  le  cas  de  refus,  excuse,  exclusion  ou  incapacité  du  sur- 
vivant. — Le  survivant  refusant  ou  excusé  ne  peut  choisir  son 
remplaçant  pendant  sa  vie.  ib, 

446  bis.  Û.  Mais  s'il  n'est  pas  dans  un  des  cas  qui  font  priver  même 
du  droit  de  vote  au  conseil  de  famille,  le  dernier  mourant, 
quoiqu'il  ne  soit  pas  tuteur,  peut  en  nommer  un ,  à  l'exclusion 
même  du  tuteur  établi.  t6. 

447.  Art.  899.  224 

448.  Art.  899  et  400.  225 
448  bis.  I.  L'article  399  est  applicable,  soit  que  la  mère  ait  perdu 

la  tutelle  faute  de  convocation  du  conseil  de  famille,  soit  que 
ce  conseil  convoqué  ne  la  lui  ait  pas  conservée.  Quid  si  la  mère 
n'était  pas  tutrice  au  moment  de  son  second  mariage?  «6. 

4  48  bis.  II.  Effet  réservé  au  choix  de  la  mère  lors  même  qu'il  est 
sujet  à  confirmation.  —  Exclusion  de  la  tutelle  légitime.  ib, 

448  bis.  III.  Les  articles  399  et  400  restent  applicables,  quand  même 
la  mère  remariée  serait  devenue  veuve.  ib. 

449.  Art.  401.  226 

Section  III. 
De  la  tutelle  des  ascendants. 

450.  Art.  499 ,  408 ,  494.  ib. 

450  bis.  I.  La  tutelle  légitime  des  ascendants  doit  être  strictement 
renfermée  dans  son  cas  ;  —  elle  n'a  pas  lieu  du  vivant  du  père 
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OU  de  la  mère ,  ni  lorsqu'il  a  été  choisi  un  tuteur  par  le  der- 
nier mourant;  quand  même,  pour  une  cause  quelconque,  le 
survivant  ou  le  tuteur  testamentaire  serait  écarté  de  la  tutelle.  226 

450  bis,  IL  La  règle  s'applique  même  au  cas  de  mort  du  tuteur  tes- 
tamentaire. U7 

450  &ii.  III.  Seeùs  si  le  choix  du  tuteur  testamentaire  n'était  pas  va- 
lable. —  L'incapacité  du  tuteur  n'empêche  pas  la  validité  du 
choix.  319 

450  6».  lY.  La  tutelle  légitime  ne  doit  s'appliquer  qu'au  cas  où  la 

mort  du  survivant  des  père  et  mère  fait  vaquer  la  tutelle*  t6. 

4  50  6i«.  y.  Il  peut  y  avoir  succession  de  tutelle  légitime ,  mais  seu-- 
dément  pour  le  cas  de  décès  de  l'ascendant  plus  i»tK)he«  ib. 

Section  IV, 
De  la  tutelle  déférée  par  le  conseil  de  famille. 

454.An.  4IIS.  tld 

452.  Les  règles  sur  la  constitution  du  conseil  ne  s'appliquent  pas  ex- 

dusivement  au  cas  de  nomination  de  tuteur.  i6. 

458.  Art.  40e.  t6. 

453  bis.  L  La  qualité  pour  requérir  la  convocation,  telle  qu'elle  est 
ici  réglée ,  ne  s'applique  pas  indistinctement  à  tous  les  cas  qui 
peuvent  donner  lieu  à  cette  convocation.  «^  Principe  sur  la 
convocation  d'office.  230 

453  bis,  II.  Le  pouvoir  accordé  aux  parents  doit  être  considéré 

comme  commun  aux  alliés.  f*6. 

453  bis.  III.  C'est  le  domicile  du  mineur  qui  détermine  la  eompé^ 

tence  du  juge  de  paix,  et  même  la  composition  de  rassemblée. 
—  Renvoi  au  n^458.  t6. 

454.  Art.  40t.  t6. 

454  bis.  Nonobstant  l'avis  précédemment  émis  par  Tauteur,  les  alliés 

ne  doivent  plus  être  appelés,  à  ce  titre,  au  conseil  de  famille, 
si  le  mariage  qui  produisait  l'alliance  est  dissous  sans  qu'il  en 
reste  d'enfants.  234 

455.  Art.  40».  882 

455  bis.  I.  La  vocation  des  ascendants  doit  s'appliquer  à  tous  les  as- 

cendants capables.  —  Pourquoi  la  loi  n'a-t-eile  parlé  que  des 
ascendants  excusés?  ib. 

465  bis.  IL  Les  ascendants  ou  leurs  veuves  sont  placés  sur  la  même 
ligne  que  les  frères  et  beaux*frères.  —  Réfutation  du  syslème 
qui  les  considère  seulement  comme  membres  honoraires.  <*• 
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La  prérogative  des  ascendants  est  la  même,  soit  qu'il  esista  ou 
non  des  frèros  ou  beaux-ft^ères.  t3a 

455  6m*  m.  Par  vêuv0  d*a»oendant  il  faut  entendre  Tascendante  dont 
le  mari ,  ascendant  lui-môme,  est  mort.  23i 

155  bis.  lY.  Un  second  mariage  ne  ferait  pas  obstacle  à  la  vooatioii 
de  rascendante.  —  Sa  présence  au  conseil  de  famille  en  exclu» 
rait  son  second  mari.  '  ib, 

455  bis.  Y.  La  prérogative  accordée  aux  ascendants  et  ascendantes 

«'applique  aux  père  et  mère.  t36 

456.  Art.  4MN».  ib. 

456  6fs.  A  défaut  absolu  de  parents  ou  alliés,  le  conseil  ne  se  com- 

poserait que  d'omis.  «^  Application  à  Tégard  des  en&nts  natu* 
rels.  S36 

457.  Arl.  410.  «6. 

457  6ts«  Le  parent  ou  allié  domicilié  hors  de  la  distance  ne  peut  être 

appelé  s'il  est  plus  jeune  que  le  parent  ou  allié  du  môme  degré 
qui  demeure  sur  les  lieux.  t6. 

458.  En  principe,  le  domicile  de  tutelle,  constitué  une  fois  pour 

toutes  au  lieu  de  l'ouverture  de  la  tutelle ,  ne  ohaoge  pas  par 
la  translation  du  domicile  du  tuteur.  ib, 

458  bis.  L  Développements.  —  Motifs.  —  La  règle  admise  en  juris- 

prudence ,  c'est  que  le  siège  et ,  par  suite ,  la  composition  du 
conseil  de  famille  sont  déterminés,  pour  toute  la  durée  de  la 
tutelle,  par  le  domicile  qu'avait  le  mineur  au  moment  de  la  pre- 
mière convocation.  237 
458  bis,  II.  Dissentiment  avec  M.  Marcadé,  qui  s'attache  au  lieu 
d'ouverture  de  la  première  tutelle  dative.  2138 

458  bis.  m.  Raisons  pour  préférer  la  doctrine  qui  déterminerait  le 

domicile  de  tutelle  par  celui  non  du  premier,  mais  du  dernier 
mourant  des  père  et  mère.  *b. 

459.  Organisation  du  conseil  de  famille;  objet  des  articles  44 4-44 6«— 

Ars.  ^1.  s       989 

459  bis.  I.  Si  toutes  les  citations  ne  sont  pas  données  eu  môme  tempSi 

il  suffit  que  chacun  obtienne  le  délai  auquel  il  avait  droit.  240 

459  ôis.  II.  Le  délai  n'est  établi  que  dans  l'intérêt  des  membres 
convoqués.  t&. 

460.  Art.  411S.  ib, 
464.  Art.  413.  ib. 
464  bis.  Le  juge  de  paix  peut  relever  de  l'amende  qu'il  a  prononcée 

sans  appel.  ib- 

462.  Art.  414.  ib. 

463.  Art.  415.  ^^^ 
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464.  Art.  4ie.  ;2'il 

4  64  bis.  I.  Les  délibérations  du  conseil  doivent  être  prises  à  la  ma- 
jorité absolue. —  Manière  de  ramener  à  deux  les  avis ,  quel  que 
soit  leur  nombre.  t&. 

464  bis,  II.  Application.  24^ 
4  65.  Les  infractions  aux  règles  prescrites  pour  l'organisation  du  con- 
seil de  famille  et  le  mode  de  ses  délibérations  peuvent,  suivant 

les  circonstances ,  entraîner  la  nullité  de  ses  actes.  ib. 

465  bis.  I.  La  nullité  peut  toujours  être  prononcée  sans  excès  de  pou- 

voir. —  Mais  elle  ne  doit  pas  Têtre  si  la  règle  omise  n*est  pas 
substantielle.  —  Quelles  règles  peuvent  passer  pour  telles  ?        243 

465  bis.  II.  Les  règles  sur  la  composition  de  l'assemblée  ne  doivent 
pas  elles-mêmes  être  considérées  indistinctement  comme  sub- 
stantielles, ib. 

466.  Certaines  délibérations  sont  sujettes  à  homologation;  toutes 
peuvent  être  attaquées  par  les  membres  dissidents  (C.  pr., 
art.  883-889).  ,-6. 

4  67.  Transition.  —  Art.  419.  244 

467  bis.  I.  Historique.  //>. 

467  bis.  II.  La  mesure  n'est  prescrite  que  pour  le  cas  de  tutelle  da- 
tive;  et  c'est  en  général  au  conseil  de  famille  qu'appartient  la 
nomination  du  protuteur.  —  Quid  si  la  tutelle  est  légitime  ou 
testamentaire  ?  ib. 

467  bis.  III.  En  principe,  la  nomination  du  protuteur  doit  être  faite 

au  domicile.  245 

1 67  bis.  IV.  Le  protuteur  est  un  véritable  tuteur.  —  Conséquences. 
•—Ses  rapports  avec  le  tuteur  du  domicile.  —Division  de  leurs 
fonctions.  ib, 

467  bis.  V.  N'y  aurait-il  pas  lieu  à  protutelle  si  une  partie  des  biens 

du  mineur  était  située  en  pays  étranger?  246 

468.  Arl.  41».                                                                ^  ib, 

468  bis.  I.  Quid  si  la  nomination  n'a  pas  été  notifiée  par  exploit?  ib. 
468  6m.  II.  Quid  à  l'égard  du  tuteur  légitime  ou  testamentaire?  ib. 

469.  Art.  419.  347 
1 69  bis.  En  quoi  consiste  précisément  l'obligation,  pour  les  héritiers 

du  tuteur,  de  constituer  la  gestion.  —  Pouvoir  et  responsabilité 
attachés  à  cette  obligation.  ib. 

Section  V. 

Du  subrogé  tuteur. 
170.  Art.  4«0.  ib. 
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170  bis.  Il  doit  y  avoir  un  subrogé  tuteur,  m^me  dans  la  tutelle 

officieuse.  S48 

171.  Are.  4191.  ib. 

M\  bis.  I.  Le  tuteur,  tant  qu'il  n*a  pas  fait  nommer  de  subrogé  tu- 
teur, a-t-il  qualité  pour  représenter  le  mineur  en  justice  ou  dans 
les  actes?  ib. 

171  bis.  II.  Le  retrait  de  la  tutelle  autorisé  par  Tarticle  424  ne  doit 

pas  se  confondre  avec  une  destitution.  ib, 

m.  Art.  4««.  249 

173.  Art.  498.  t6. 
473  bis.  I.  Hors  les  cas  prévus  par  les  articles  433  et  ,426,  le  tuteur 

a-t-il  droit  de  voler  au  conseil  de  famille?  t6. 

173  bis.  II.  Quid  à  Tégard  du  subrogé  tuteur?  250 

173  bis.  m.  Le  subrogé  tuteur  n'est  pas  nécessairement  pris  dans 
une  des  deux  lignes  de  parenté  ou  d'alliance.  t6. 

173  bis.  IV.  L'exception  relative  aux  frères  germains  permet,  en 
attribuant  une  des  deux  fonctions  au  frère,  d'attribuer  Tautre  à 
un  parent  quelconque.  ib. 

173  bis.  y.  La  même  exception  s'applique  aux  maris  des  sœurs  ger- 
maines. 25i 

173  bis.  VI.  Elle  ne  s'appliquerait  pas  à  tout  parent  ou  allié  appar- 

tenant aux  deux  lignes.—  Outct  s'il  était  plus  proche  dans  l'une 
que  dans  l'autre?  ib. 

174.  Art.  4114.  t6. 

174  bis.  Responsabilité  du  subrogé  tuteuf .  t6. 
475.  Art.  4«5.  252 
475  bis.  C'est  la  Gn  de  la  tutelle  et  non  sa  vacance  qui  fait  cesser  les 

fonctions  du  subrogé  tuteur.  «6. 

176.  Art.  4<«.  ib. 

Section  VI. 
Des  causes  qui  dispensent  de  la  tutelk. 

477.  Théorie  des  excuses.  253 

478.  Première  cause  d'excuse  :  fonctions,  services  ou  missions.  Art. 

49V-431.  t6. 

478  bis.  C'est  seulement  quand  les  fonctions,  services  ou  missions 
avaient  été  conférés  pendant  la  gestion  que  leur  expiration 
autorise  à  la  rendre  au  tuteur  excusé  pour  cette  cause.  254 

479.  Deuxième  cause  :  absence  de  lien  de  famille.  Art.  43*.  ib. 

480.  Troisième  cause  :  âge  avancé.  Art.  433.  ib. 
480  bis.  I.  Il  est  rigoureux  de  refuser  à  celui  qui  accepte  la  tutelle 
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après  l'âge  de  soisante-cisq  ans  le  droit  de  s'en  faire  déchar- 
ger à  soixante-dix  ans.  254 

480  bis.  II.  Les  soixante-dix  ans  ne  sont  cause  de  déchaîne  qu'au- 
tant qu'ils  sont  accomplis.  255 

484.  Quatrième  cause  :  infirmité.  Art.  4IS4.  i&. 

484 .  bis,  La  loi,  avec  raison,  ne  fixe  aucun  délai  pour  proposer  l'ex- 
cuse de  l'âge  atteint,  ou  de  l'infirmité  survenue,  pendant  la 
tutelle.  ib. 

482.  Cinquième  cause  :  nombre  de  tutelles.  Art.  485.  ib. 
482  bis.  L  Ce  n'est  pas  le  nombre  des  pupilles  qui  constitue  o^i 

des  tutelles.  256 

482  bis,  II.  Doit-on  invariablement  s'attacher  au  nombre  de  deux 
tutelles?  Les  tutelles  actuellement  existantes  servent  seules 
d'excuse.  t&. 

482  bis.  III.  La  tutelle  de  ses  enfants  ne  dispense  pas  le  père  d'en 

accepter  une  seconde.  ib. 

4  82  bis,  IV .  Deux  tutelles  préexistantes  au  mariage  ne  dispenseront 
pas  le  père  d'accepter  la  tutelle  de  ses  enfants  tout  en  conser- 
vant les  deux  autres.  t6. 

482  bis,  y.  La  prérogative  attachée  au  titre  de  père  ne  s'applique 

qu'à  la  paternité  légitime.  257 

483.  Sixième  cause  :  nombre  d'enfants.  Art.  4I8II.  ib. 

483  bis.  I.  L'enfant  seulement  conçu  ne  compte  pas.  t6. 
183  bis,  II.  Comparaison  avec  le  droit  romain  en  ce  qui  concerne 

les  enfants  morts.  î6. 

484.  Art.  489.  258 

485.  Art.  488,  488.  *  ib. 

485  bis.  Comment  la  déchéance  peut^lle  être  appliquée  aux  tuteurs 

légitimes  ou  testamentaires? — Dans  tous  les  cas  la  déchéance 
n'est  que  comminatoire.  *  i6. 

486.  Art.  440.  ib, 
4  86  bis.  I.  Le  tuteur  dont  l'excuse  a  été  rejetée  poumât  seul  se  pour- 
voir devant  les  tribunaux.  t6. 

486  bis.  II.  Pouvoir  discrétionnaire  des  tribunaux  de  première  in- 

stance et  d'appel.  —  Cas  unique  qui  pourrait  donner  lieu  â 
cassation.  259 

487.  Art.  441.  ib. 

4  87  bis.  I.  Les  parents  qui  se  sont  pourvus  sans  succès  contre  la  dé- 
libération qui  admettait  l'excuse  peuvent  ne  pas  être  condam- 
nés aux  dépens.  ib. 

487  bis.  II.  Si  le  tuteur  succombe,  la  qualité  même  des  parties  n'au- 

toriserait pas  à  compenser  les  dépens*  ib. 
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487  Ins.  111.  Quand  les  parents  qui  succombent  sont  affranchis  des 

dépens,  la  charge  en  doit  être  supportée  par  le  mineur.  359 

SscnoN  vn. 

De  V incapacité,  des  exclusions  ou  destitutions  de  la  tutelle. 

488.  Distinctioa  entre  l'incapacité,  Texolusion  et  la  destitation.         t60 

489.  Causas  d'incapadté.  Art.  4419.  Î6. 

490.  Première  cause  d'incapacité  :  minorité.  Awt.  441i  4*.  t6. 
490  bis.  I.  L'exception  établie  en  faveur  du  père  et  de  la  mère  s'ap- 

pliquerait-elle  aux  père  et  mère  naturels?  t6. 

490  bis.  U.  Le  tuteur  mineur  ne  peut  faire  seul  pour  le  compte  de 

ses  mineuTB  les  actes  qu'il  n'aurait  pas  le  droit  de  faire  pour 
son  propre  compte.  —  Comment  devra-t-ii  être  assisté?  264 

494.  Deuxième  cause  :  interdiction.  Art.  449  9^.  ib, 

494  bis.  L  L'incapacité  attachée  à  rinterdictioB  légale  ne  Mi  pas 
double  emploi  avec  Texclusion  qui  résulte  de  la  condamna- 
tion à  une  peine  infamante»  t6. 
494  bis.  n.  La  personne  pourvue  d'un  conseil  judiciaire  n'eat  pas 
comprise  dans  l'incapacité  attachée  à  l'interdiction.  Quid  fu- 
ris  à  son  égard?  ib. 

492.  Troisième  cause  :  le  sexe.  Art.  44ia  3».  ib. 

492  bis.  h  Le  second  mariage  de  la  mère  ne  l'empêcherait  pas  de 

faire  partie  du  conseil  de  famille.  —  L'ascendante  ne  peut  être 
tutrice  ni  nMNnbre  du  conseil  de  famille  do  vivant  de  l'ascen- 
.    dant  son  mari.  -—  Quid  en  cas  de  second  mariage?  262 

491  bis.  II.  La  mère  ni  l'ascetidante  ne  sont  jamais  tenues  d'accepter 

la  tutelle.  ib. 

493.  Quatrième  cause  :  opposition  d'intérêt.  Art.  449  4®.  263 

493  bis.  I.  L'opposition  d'intérêt  n'est  cause  d'incapacité  que  dans  le 

cas  spécial  d'un  procès  engagé  entra  les  personnes  et  sur  les 
objets  que  la  loi  détermine.  —  Motifs  de  cette  incapacité.         ib. 

493  bis.  n.  U  ne  suffirait  pas  que  le  tuteur  fût  héritier  présomptif  de 
l'adversaire  du  mineur.  -«  Dans  œ  cas  et  autres  semblables, 
on  pourrait  seulement  faire  représenter  le  mineur  dans  l'in- 
stance par  le  subrogé  tuteur.  ib. 

493  bis.  III.  Quid  si  le  procès  existe  entre  le  tuteur  et  les  père  et 

mère  du  mineur  ?  ib. 

493  bis.  IV.  Quid  si  c'est  l'état  ou  la  foriune  du  tuteur  qui  se  trouve 

compromis  dans  le  procès?  264 

494.  Art.  443.  t6. 

495.  Art.  444.  ib. 
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495  bis,  I.  La  notoriété  de  i'inconduite  n'a  pas  besoin  de  précéder 

l'invocation  de  celte  cause  d'exclusion  ou  destitution.  265 

1 95  bis.  II.  La  gestion  qui  doit  attester  l'infidélité  ou  l'incapacité  n'est 
pas  nécessairement  celle  de  la  tutelle  actuelle.  —  Développe- 
ments. «6. 
196.  Art.  446.  ib. 

496  bis.  I.  C'est  au  fait  d'exclusion  ou  de  destitution  de  la  tutelle,  et 

non  aux  causes  qui  peuvent  y  donner  lieu,  qu'est  attachée 
l'exclusion  du  conseil  de  famille.  —  Secus  pour  l'incapacité.     t6. 

496  bis.  II.  La  règle  ci-dessus  ne  s'applique  pas  au  cas  de  condam- 
nation à  une  peine  infamante.  266 

4  96  bis.  III.  L'efifet  attribué  à  l'exclusion  ou  à  la  destitution  ne  s'ap- 
plique pas  indistinctement  à  tous  les  cas  où  la  tutelle  est  re- 
tirée à  titre  de  peine.  ib, 

496  bis.  IV.  L'exclusion  ou  destitution  d'une  tutelle  antérieure  n'em- 
porte pas  nécessairement  exclusion  d'une  nouvelle  tutelle.        $6. 

497.  Interdiction  temporaire  de  tutelle,  etc.;  accessoire  d'une  peine 

correctionnelle  (G.  pén.,  art.  335);  ou  constituant  elle-même 
une  peine  correctionnelle.  (C.  pén.,  art.  9,  42,  43).  ib. 

498.  Art.  44e.  267 

499.  Art.  44y.  1*6. 
200.  Art.  449,  449.  ib. 
200  bis.  I-IV.  Combinaison  des  articles  448  et  449  avec  les  articles 

883  -  888  du  Code  de  procédure.  —  Les  règles  spéciales  ici 
tracées  doivent  prévaloir,  mais  pas  indistinctement.         267,  268 

204 .  Dans  tous  les  cas  l'affaire  s'instruit  et  se  juge  comme  affaire  ur- 
gente. —  Le' jugement  est  susceptible  d'appel.  268 

204  bis.  Qui  administrera  pendant  le  litige?  269 

Section  YIII. 
De  Vadministration  du  tuteur. 

« 

202.  Art.  4SO,  al.  4  et  2.  t6. 

203.  Développement  du  principe  qui  charge  le  tuteur  du  soin  de  la 

personne.  t6. 

203  bis.  La  garde  de  la  personne  n'est  pas  un  attribut  essentiel  de  la 

tutelle.  —  Secùs  la  surveillance.  ib. 

204.  Pouvoirs  généraux  attachés  au  titre  de  représentant  légal.  270 

205.  Obligation  d'administrer.  —  Responsabilité.  ib. 

206.  Art.  450,  al.  dernier.  t6. 
206  bis.  I.  Motif  spécial  de  la  prohibition  d'acheter.  274 
206  bis.  II.  Exception  pour  le  tuteur  créancier,  en  cas  de  saisie,  et 
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pour  le  tuteur  colicitant.  —  Par  qui  le  mioeur  sera-t-il  alors 
représenté?  ^.^^ 

206  6m.  IU.  Double  motif  pour  prohiber  l'acceptation  d'une  cession 
de  droits  contre  le  pupille.  i-5 

206  bis.  IV.  Sanction  de  la  prohibition.  —  Systèmes  divers.  272 

206  bis.  V.  La  prohibition  comprend  même  la  cession  à  titre  gratuit. 

Mais  ne  cesserait-elle  pas  dans  les  cas  prévus  par  Tart.  4704  ?  273 

206  6m.  VI.  La  transmission  pourrait  s'opérer  par  succession  ou  legs.   16. 

206  bis.  VII.  La  prohibition  n'exclut  pas  la  faculté  pour  le  tuteur  de 
payer  avec  subrogation  un  créancier  du  mineur.  —  Précaution 
à  prendre  dans  ce  cas.  ^^ 

207.  Division  de  la  matière.  ^l 

Obligations  du  tuteur. 

208.  Art.  4SI,  aL  4.  ^-^ 
208  6m.  I.  Le  délai  pour  faire  lever  le  scellé  et  commencer  Tinven- 

taire  ne  s'applique  pas  seulement  au  tuteur  nommé,  ib. 

208  6m.  II.  L'inventaire  devrait  être  en  général  commencé  dans  ce 
délai,  quand  même  il  n'y  aurait  pas  eu  d'apposition  de  scellé. 
—  Ce  délai  n'est  pas  de  rigueur.  t6. 

208  6ts.  III.  Formalité  de  l'inventaire  particulièrement  prescrite  au 
cas  de  Tarticle  4442.  —  Conséquences  du  défaut  d'inventaire 
dans  ce  cas.  —  Le  délai  alors  est  de  trois  mois  et  n'est  pas  non 
plus  de  rigueur.  —  Renvoi.  275 

208  bis,  IV.  Hors  même  du  cas  spécial  de  l'article  4442,  le  défaut 
d'inventaire  autoriserait  la  preuve  par  commune  renommée 
et  donnerait  lieu  à  la  responsabilité  du  subrogé  tuteur.  ib, 

208  6m.  V.  Le  tuteur  ne  peut  être  dispensé  de  l'inventaire.  276 

209.  Art.  451,  al.  dernier.  ib. 

209  6m.  I.  Motif  de  la  déchéance  établie  contre  le  tuteur  qui  ne  dé- 

clare pas  sa  créance.  277 

209  6m.  II.  La  réquisition  de  l'officier  public  est  la  condition  sine 

qud  non  de  cette  déchéance.  t6. 

209  6m.  III.  La  déchéance  estabsohie,  —  sauf  la  ressource  du  ser- 
ment ou  de  l'aveu.  t6. 
209  6m.  IV.  La  déchéance  ne  serait  pas  encourue  si  le  tuteur  avait 

eu  juste  sujet  d'ignorer  l'existence  de  la  créance  non  déclarée.   t6. 
240.  Art.  45"».  278 

240  6m.  L'obligation  de  vendre  s'applique  généralement  et  exclusi- 
vement au  mobilier  corporel.  t6. 
244.  Art.  468.  t6. 
IL                                                                                         C 
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214  bii^L  L'estimation  ici  preBcrite  n'est  pus  néoeBeaifemeat  dis- 
tincte de  celle  qui  de  droit  commun  a  lieu  dans  l'inventaire. 
—  Combinaison  de  Tartide  453  avec  les  articles  943«3o  et 
935  du  Code  de  procédure.  279 

144  bis,  II.  Â  quoi  bon  dire  expressément  que  restintttton  aura  lieu 

éjusU  valeur?  ib. 

144  èâ«  UI.  Pourquoi  ie  père  usufruitier  doit-il  Testimation  primi- 
tive des  meubles  qu'il  ne  représente  pas  en  nature?  Quid  si 
ces  mteubles  ont  péri  par  cas  fortuit?  ib. 

244  hùp  IV.  Devoir  et  responsabilité  du  tuteur  non  usufruitier  auto- 

risé à  conserver  les  meubles  en  nature.  -«~  Qmi  s*il  les  a  con- 
servés sans  autorisation?  Mo 

242.  ArS.  464.  284 
242  bis.  I.  Le  pouvoir  de  régler  la  dépense  annuelle  emporte  celui 

de  déterminer  le  genre  d'éducation.  ib, 

242  bis.  IL  En  quel  sens  le  tuteur  a-t-il  besoin  d'autorisation  pour 

établir  sous  sa  responsabilité  des  agents  salariés?  16. 

142  bis.  m.  A  quoi  s'exposerait  le  tuteur  s'il  ne  faisait  pas  fixer  la 

dépense  annuelle?  i^. 

242  to.  IV.  Usufruitiers  ou  non ,  les  pères  et  nères  sont  dispensés 

de  faire  fixer  la  dépense  annuelle.  282 

242  bis.  V.  Quel  avantage  en  résuitora-t-ii  pour  eux?  &t, 

243.  Art.  466,  46B.  La  loi  qui  règle  id  l'emploi  des  revenus 

prescrit  à  plus  forte  raison  l'emploi  des  capitaux*  ib. 

143  bis.  l.  Quel  serait  le  délai  pour  l'emploi  des  capitaux?  f6. 
24  3  èM.  H.  Qui  déterminera  le  mode  d'emploi?  183 
24  3  M.  lU.  Le  tuteur  doit  les  intérêts  des  sommes  eraj^oyées  à  son 

usa^  ^  à  dater  de  cet  emploi.  ib. 

M3  bis.  IV.  Le  tuteur  qui  ne  fait  pas  l'emploi  dans  les  six  mois  ne 

doit  les  intérêts  qu'à  partir  des  six  mois.  lib. 

243  Us.  V.  11  doit  les  intérêts  des  sommes  qu'il  manque  â  mceit- 

vrer.  —  A  partir  de  quand?  ib. 

24  3  Ms.  VL  Qmd  s'il  était  tuinoateie  d^iteur  ?  184 

143  bis.  VII.  Les  articles  455  et  456  s'appliquent  mémn  aui  pares 

et  méros^  s'ils  ne  sont  pas  usulraitiecs*  ib. 

ileles  9«t  Bmèdmt  les  pwtmirs  ordinêires  du  intewr. 

244.  Art.  469.  Remarques  quant  à  l'hypothèque  et  à  l'échange,  de. 
845.  Art.  469.  285 

245  bis.  Ici  et  dans  les  autres  cas  auxquels  s'applique  Tarticte  8â5 
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du  Gode  de  procédure  le  rapport  du  juge  ne  se  faitpts  à  Tiu- 
dience.  815 

246.  Art.  4SO.  Remarques  quant  à  la  présence  du  subrogé  tuteur 

et  quant  au  mode  de  publication.  286 

2(7.  Art.  460.  «6. 

247  bis.  Le  tuteur  ne  peut,  sans  autorisation,  provoquer  la  lieitatiov, 

—  L'autorisation,  dans  ce  cas,  est-elle  sujette  à  homologation?  287 

248.  La  saisie  immobilière  se  poursuit  contre  le  tuteur  dans  la  forme 
ordinaire  —  après  discussion  du  mobilier,  s'il  y  a  lieu.  — 
Mais  le  tuteur  ne  peut,  sans  autorisation,  former  la  f^emande 
en  conversion  ou  s*y  adjoindre.  ib. 

%\9.  Cas  spécial  où  le  tuteur  peut  consentir  amiablement  à  l'aliéna- 
tion. L.  3  mai  4844,  art.  43  et  25.  «6. 

220.  Principe  général  sur  les  ventes  mobilières  —  non  applicable 

aux  rentes  sur  l'État  et  aux  actions  de  la  Banque  de  France.     t6. 

ISO  bis.  I.  Les  formes  prescrites  pour  la  vente  du  mobilier  s'^ppli- 

quent-elles  aii  mobilier  incorporel?  288 

S20  bis,  II.  Règles  spéciales  pour  l'aliénation  des  rentes  sur  TÉtat. 
L.  21  mars  4806.  —  Comment  doit  s'en  faire  l'application  si 
les  inscriptions  ne  sont  pas  de  cinq  pour  cent?  —  Application 
aux  actions  de  la  Banque  de  France.  D.  25  septembre  4843.     f6. 

220  bis.  III.  Pour  tout  autre  mobilier  incorporel ,  la  loi  ne  prescrit 
rien.  -^  Formes  et  conditions  diverses  dont  la  prudence  doit 
conseiller  l'emploi.  289 

220  bis,  IV.  Leur  omission  n'entraînerait  janoais  une  nullité  de  forme. 

Les  tiers  mêmes  cependant  sont  intéressés  à  leur  observation.    t6. 

220  bîs.  y.  Les  meubles  dont  le  conseil  de  famille  a  autorisé  la  con- 
servation ne  doivent  pas  être  vendus  sans  nouvelle  autori- 
satkM.  290 

SiO  bis.  yi.  La  vente  des  récoltes ,  et  généralement  de  tout  ce  qui 
peut  passer  pouf  fruit,  peut  toujours  se  faire  a  l'amiable.  — 
Quid  s'it  s'agissait  d'une  coupe  extraordinaire  de  bois ,  ou 
d'une  carrière  à  ouvrir?  f6. 

tl4  et  99t  ^f>.  1  et  n.  ÂpplictltfoQ  atr  tntetxr  des  articles  4429  et 
4430,  quant  à  la  êtîtée  deâ  btmx  et  atrx  é{Joqn6s  de  fetïr  fe- 
nouv^lement.— Différences  d'application,  fondées  sur  c!e  qne 
ie  tuteur  ft'a  |ni8  la  joDÎssance.  SI9I  et  Sl^2 

222.  Art.  4k»%.  ib. 

122  bis.  L  Pourquoi  la  loi,  qui  interdit  Paceeptatibn  pure  et  simple, 

n'interdit-elle  pas  également  la  renonciation?  993 

222  èts.  iL  L'âotorisfttiott  d'accepter  m  de  répudier  n'est  pas  sujette 

à  homologation.  —  Règle  générale  à  ce  sujet.  ib. 

c. 
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223.  Art.  4019.  293 

223  bis.  La  faveur  accordée  ici  aa  mineur  a  été  depuis  généralisée. 

—  Le  mineur  cependant  ne  jouit-il  pas  à  cet  égard  de  quelque 
prérogative? — Renvoi.  294 

224.  Art.  468.  ib. 

224  bis.  L  Double  objet  de  l'intervention  de  la  famille  dans  l'accepta- 

tion d'une  donation. — L'acceptation  faite  par  l'ascendant  aux 
termes  de  Particle  935  n'obligerait  pas  le  mineur  à  l'exécution 
des  charges.  t&. 

224  bis.  lllC'autorisation  semble  nécessaire  pour  l'acceptation  d'un 

legs. —  Quid  si  la  délivrance  était  demandée  par  le  tuteur  non 
autorisé?  295 

225.  Art.  464.  —  Conséquences  indiquées  :  Le  tuteur  doit  dé- 

fendre aux  actions  immobilières;  il  peut  acquiescer  en  ma- 
tière mobilière.  296 

225  &f5.  L  Le  tuteur  peut  sans  autorisation  intenter  les  actions  pos- 

sessoires.  ib. 

225  bis,  IL  En  toute  matière  le  tuteur  peut  sans  autorisation  inter- 
jeter appel.  t6. 

225  bis,  lU.  Quid  si  le  tuteur  intente  sans  autorisation  une  action 

immobilière?  297 

225  bis.  IV.  L'acquiescement,  lors  même  qu'il  n'est  pas  permis  au 

tuteur,  n'est  jamais  soumis  aux  mêmes  conditions  que  la 
transaction.  —  Nature  différente  des  deux  actes.  t6. 

226.  Art.  465. — Quid  si  plusieurs  mineurs  ayant  le  même  tuteur 

ont,  dans  le  partage,  des  intérêts  opposés. —  Art.  400, 
modifié  par  les  articles  970  et  975  du  Code  de  procédure.  1 6. 

226  bis.  L  En  quel  sens  l'absence  de  forme  rend-elle  le  partage  pro- 

visionnel? .  298 

226  bis.  IL  Formes  du  partage  applicables  en  général,  quelles  que 

soient  la  cause  de  l'indivision  et  la  nature  des  biens.  299 

227.  Art.  4LSK.  ib. 

227  bis.  Formes  de  la  transaction  requises,  quel  que  soit  l'objet.       300 

228.  Compromis  toujours  et  absolument  défendu.  f6. 

229.  Ar(.  469.  ^  ib. 
229  bis.  I.  Combinaison  du  droit  de  correction  accordé  ici  au  tuteur 

avec  le  même  droit  accordé  au  père  ou  à  la  mère,  quand  les 
deux  qualités  sont  réunies  dans  la  même  personne.  ib. 

229  bis.  II.  Quid  si  elles  sont  séparées?  ib. 

229  bis.  m.  Le  tuteur  pourrait  sans  autorisation  abréger  la  durée  de 

l'emprisonnement.  304 
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Section  IX. 

Des  comptes  de  tuteUe,  * 
230.  Art.  4e9.  301 

230  bis.  Le  tuteur  ne  peut  être  dispensé  de  rendre  compte.  ib. 
234.  Art.  4  VO.                                                                                     30^ 

231  bis.  Leâ  père  et  mère  pourraient  être  astreints  à  fournir  des  états 

de  situation  s'ils  ne  tenaient  la  tutelle  que  de  la  nomination 
ou  confirmation  du  conseil  de  famille.  ib, 

232.  Art.  4'yi,  al.  4".  i(,[ 

232  6ts.  I.  En  principe,  les  frais  du  compte  doivent  être  à  la  charge 

du  mineur,  quelle  que  soit  la  cause  qui  met  fin  à  la  gestion. 
— Quid  au  cas  de  destitution?  1*5, 

232  bis.  II.  Quels  sont  les  frais  dont  il  s'agit?  303 

233.  Art.  491,  al.  dernier.  n,^ 

233  bis.  I.  La  justification  des  dépenses  peut  se  faire  autrement  que 

par  écrit.  304 

233  6m.  il  Le  tuteur  doit  porter  en  recette  les  sommes  dont  il  était 
débiteur.  — Conséquences  du  principe  debuit  à  semetipso  exi- 
gère.  ,5^ 

234.  A  qui  est  rendu  le  compte  de  tutelle?  —  Cas  divers.  ib, 

235.  Le  compte  se  rend  judiciairement  ou  à  Tamiable.  305 

235  bis.  Il  peut  être  rendu  à  Tamiable,  quand  mêmeToyant  serait 

mineur.  e&. 

236.  Art.  491».  ib. 

236  Us.  I.  Le  récépissé  qui  doit  constater  la  remise  des  pièces  peut 

être  sous  seing  privé.  —  Ce  récépissé  pourrait  même  se  trou- 
ver dans  le  traité  lui-même.  ib, 

236  bis.  IL  La  nullité  établie  par  l'article  472  ne  s'applique  pas  in- 
distinctement à  tout  contrat. —  Dans  quel  sens  doit  se  prendre 
ici  le  mot  traité?  305 

236  6t«.  IIL  L'article  472  dispose  uniquement  pour  le  cas  de  compte 
à  rendre  par  le  tuteur  au  mineur  devenu  majeur.  Jusqu'à  quel 
point  sa  disposition  pourrait-elle  s'étendre  à  d'autres  cas?         ib, 

236  bis.  IV.  La  nullité  est  purement  relative.  —  Par  qui  et  dans  quel 

délai  doit-elle  être  demandée?  307 

237.  Art.  49.3.  ,-5, 

238.  Fixation  du  reliquat.  —  Art.  494  (Différence  entre  le  tuteur 

et  le  mineur  quant  au  cours  des  intérêts).  -—  Autres  faveurs 
dont  jouit  le  mineur.  ib, 

238  bis.  I.  Cas  où  le  tuteur  devrait  les  intérêts  dès  avant  la  clôture 

dy  compte.  ^  t6. 
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238  bis.  II.  Cas,  au  contraire,  où  le  tuteur  reliquataire  garderait  les 

fonds  sans  intérêts.  308 

239.  Art.  495.  *  t6. 
289  bis.  I.  Motifs  de  la  prescription  spéciale  dont  il  s'agit;  elfe  s*ap- 

plique  à  l*action  en  reddition  de  compte  et  à  toute  autre  aetion 
relative  aux  faits  de  la  tutelle.  ib. 

239  bis.  II.  Mais  non  à  Taction  en  payement  du  reliquat.  —  Quid  à 

l'égard  des  actions  autorisées  par  l'article  544  du  Gode  de  pro- 
cédure? 309 

239  bis.  III.  S'applîque-t-elle  à  l'action  en  nullité  fondée  sur  l'article 

472?  ^  Distinctions.  ib. 

239  bis,  IV.  Les  dix  ans  courront-ils  toujours  à  partir  de  la  ma- 
jorité? t6. 

239  bis.  y.  Cette  prescription  ne  s'appliquerait  pas  à  l'action  eon^ 

traire  du  tuteur  contre  le  mineur.  940 

CHAPITRE  III. 
DE  l'Émancipation. 

240.  But  de  l'émancipation.  t&. 

244 .  Émancipation  par  mariage.  Art.  4 VA.  ib. 

242.  Émancipation  directe.-^  Conditions  différentes  suivant  les  cas.    94  4 

243.  Avt.'4tt.  ib. 
243  bis,  I.  Le  pouvoir  d*émanciper  doit  appartenir  aux  père  et  mère 

naturels  ;  mais  l'ordre  ici  prescrit  pour  son  exercice  ne  leur 
parait  pas  applicable.—  Quelle  règle  fauUîl  suivre  à  cet  égard?  4b, 
243  bis.  II.  De  droit  commun,  le  pouvoir  du  père  ou  de  la  mère, 
indépendant  de  la  qualité  de  tuteur,  survit  à  la  perte  de  ce 
titre.  —  Inconvénient.  <—  Moyen  d*y  remédier.  ib. 

243  bis.  III.  Quid  au  cas  de  l'article  335  du  Code  pénal?  34  2 
843  bis.  IV.  La  mère  ne  peut-elle  émanciper  qu'au  cas  de  prédécès 

du  père?  ib. 

244.Arf.  49ft.  343 

244  bis.  Le  droit  du  conseil  de  famille  est-il  absolument  subordonné 

au  décès  du  père  et  de  la  mère?  .  ib. 

245.  Art.  4  V9.                                                                               344 
215  bis.  Le  droit  de  requérir  la  convocation  n'appartient  qu^aux  pa- 
rents ou  alliés  ici  désignés,  -r  Mais  le  juge  de  paix  peut  con- 
voquer d'office.  f6. 

246.  Le  mineur  émancipé  reste  sous  un  régime  de  protection.  t6. 

247.  Effets  de  l'émancipation  quant  à  l'indépendance  de  la  personne,  ib. 

248.  Art^490.  «6. 
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248  bis.  I.  Le  curateur  est  établi  pour  toute  la  dorée  de  la  miaoritè. 

--Il  eet  toujours  nommé  par  le  conseil  de  ftimille.  34 ft 

248  bis.  II.  Si  ron  veut  appeler  à  la  curatelle  Panden  tuteur,  on 

peut  Bommer  pour  Taudition  du  compte  un  curateur  spécial.     K. 

248  bi$.  IIL  En  généfal,  le  mari  tient  lieu  à  sa  femme  de  eurateur.-— 

Quelques  cas  où  la  femme  devrait  être  pourvue  d'un  curateur 
spécial.  le* 

24$.  Art.  4SI.  ait 

249  hii.  L  Même  pour  les  actes  de  pure  administration)  le  mlaenr 

émancipé  n'est  pas  absolument  réputé  majeur;  —> seulement, 
il  n'est  pas  restituable  pour  lésion.  f6. 

249  &ti.  n.  Modification  au  principe,  résultant  de  Tartiole  484.  «^ 

Renvoi.  317 

249  hi$.  III.  La  vente  du  mobilier  pourrait,  suivant  les  cas,  passer 
pour  acte  d'administration.  —  Formes  à  suivre  dans  le  oas 
contraire.  —  Renvoi.  iè. 

250.  Actes  qui  excèdent  la  capacité  du  mineur,  divisés  en  trois  (Daté* 

gories.  348 

251 .  Actes  pour  lesquels  l'assistanoe  du  curateur  est  requise*  16. 

251  bis.  Le  mineur  n'a  besoin  d'aucune  assistance  pour  plaider  en 

matière  mobilière.  —  Dissentiment  avec  M.  Duranton.  ik. 

253.  Responsabilité  du  curateur.  319 

252  bis.  Ses  biens  ne  sont  pas  grevés  d'hypothèque  légale.    *  iè. 

253.  JkTt.  4SS,  4S4,  al.  4.  320 

253  bis.  I.  Aux  cas  réglés  par  les  articles  482,  840  et  935,  le  mi- 

neur émancipé,  assisté  de  son  curateur,  n'aurait  pas,  comme 
le  tuteur,  besoin  d'être  autorisé  par  le  conseil  de  famille.         t6. 

253  bis.  IL  II  ne  pourrait,  sans  cette  autorisation,  acquiescer  à  une 

demande  relative  à  des  droits  immobiliers.  tô. 

253  bis.  m.  Il  ne  peut,  sans  raocomplissement  des  formes  preserites» 

faire  aucun  emprunt,  quelque  modique  qu'il  soit.  321 

253  bis,  IV.  Il  ne  peut  hypothéquer,  même  pour  sûreté ,  des  obliga-- 
tions  qu'il  a  pouvoir  de  contracter.  -««Dissentiment  avoc  M*  Pu- 
ranton.  «6. 

253  bis.  y.  IL  ne  peut  transiger  même  sur  ses  revenus.  liSS 

253  Us.  VL  Dans  tous  les  actes  soumis  à  des  formes  spéciales  le  mi- 

neur doit  être  assisté  de  son  curateur.  ib. 

254.  L'émancipation  laisse  subsister  Tincapacité  de  donner  et  celle 

de  compromettre.  ib. 

254  bis.  L'incapacité  de  donner  emporte  celle  de  faire  remise  d'une 

dette.  —  Tempérament  dont  cette  règle  paraît  suscepiible.       ib. 

255.  Art.  494,  al.  2.  323 
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255  bis.  I.  Historique,  —  préparant  la  solution  suivante.  323 

255  bis,  II.  Caractère  spécial  des  engagements  dont  Tarticle  i8i 

autorise  la  réduction.  324 

255  bis,  in.  Actes  qui ,  ne  rentrant  dans  aucune  des  catégories  ci- 

dessus,  peuvent  être  faits  par  le  mineur  sans  assistance,  et 
sans  remploi  d'aucune  forme,  mais  sauf  restitution  pour  lésion.  325 

256.  Art.  496.  ib. 

256  bis.  I.  Historique.  tb 
256  bis.  II.  Le  retrait  dé  Témancipation  n'est  jamais  que  facultatif; 

mais  la  faculté  est  subordonnée  par  la  loi  au  fait  de  réduction. 
—  Inconvénients  de  ce  système.  —  Remède  indiqué.  326 

256  bis.  10.  L'émancipation  ne  peut  être  retirée  au  mineur  marié,  ou 

veuf  avec  enfants.  —  Secùs  s'il  est  veuf  sans  enfants.  ib. 
956  bis.  IV.  La  forme  à  suivre  pour  retirer  l'émancipation  est  celle 

qu'il  faudrait  suivre  pour  la  conférer.  327 

257.  Art.  480.  f6. 

257  bis,  I.  Le  retrait  de  l'émancipation  fait  rentrer  le  mineur  sous 

l'autorité  paternelle  ;  ~  mais<ie  fait  pas  renaître  l'usufruit  légal .    ib, 
257  bis,  II.  L'ancien  tuteur ,  autre  que  le  père  ou  la  mère ,  ne  re- 
couvre pas  de  plein  droit  la  tutelle.  328 

257  bis.  III.  Le  mineur  rentré  en  tutelle  peut  en  sortir  par  le  ma- 

riage. t6. 

258.  Art.*49V,  C.  comm.,  art.  2,  3,  6.  —  Capacité  du  mineur 

commerçant.  —  Conditions  exigées  pour  lui  conférer  cette  ca- 
pacité. «6. 

258  bis,  I.  Le  pouvoir  d'autoriser  le  mineur  émancipé  à  faire  le  com- 

merce ou  à  faire  certains  actes  de  commerce,  passe  du  père  à 
la  mère,  ou  des  père  et  mère  au  conseil  de  famille ,  plus  faci- 
lement que  le  pouvoir  d'émanciper.  —  Pourquoi  ?  t6. 

258  &ts.  IL  Le  mineur  autorisé  est  réputé  majeur.  —  Conséquences 

de  cette  fiction.  329 

258  bis,  IIL  En  cas  d'abus,  les  tribunaux,  mais  les  tribunaux  seuls, 
pourraient  retirer  au  mineur ,  soit  l'émancipation ,  soit  sim- 
plement l'autorisation.  t6. 

258  bis.  iV.  Tout  engagement  du  mineur  commerçant  n'est  pas  pré- 
sumé relatif  à  son  commerce.  — Secùs  les  billets  par  lui  sous- 
crits. 330 

TITRE  ONZIÈME. 

DE   LA   MAJORITÉ,    DE    l' INTERDICTION   ET   DU   CONSEIL 

JUDICIAIRE. 

259.  Division.  t&. 
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CHAPITRE  PREMIER. 

DE  LA  MAJORITÉ. 

260.  Art.  4S9.  330 

CHAPITRE  IL 

DE  l'interdiction. 

264.  Ce  qu'on  entend  par  interdiction.  331 

262.  Art.  41 99.  ib. 
262  bis.  I.  Sens  des  mots  imbécillité,  démence  et  fureur,  ib. 
262  bis.  II.  La  loi  française  diffère  doublement  de  la  loi  romaine  en 

soumettant  à  Tinterdiction  les  fous ,  et  n*y  soumettant  pas  les 
prodigues.  —  Motifs  des  deux  théories.  332 

262  bis,  m.  Le  mineur  môme  non  émancipé  peut  être  interdit.         ib, 

263.  Art.  41IO  et  49 1 .  333 

263  bis,  1.  La  personne  dont  la  raison  est  altérée  peut  elle-même 

provoquer  sa  propre  interdiction.  334 
263  bis.  IL  Les  alliés  ne  peuvent  provoquer  l'interdiction.  Les  pa- 
rents naturels,  successeurs  irréguliers,  le  peuvent-ils?  t6. 
261.  Art.  499.  335 

265.  Art.  493.                                                                 ^  ib. 

266.  Art.  494.                                                                      *  t6. 

266  bis.  L'interdiction  ne  peut  être  prononcée ,  mais  elle  peut  être 

refusée,  sans  que  le  conseil  de  famille  ait  été  consulté.  f6. 

267.  Art.  49S.  336 

267  bis.  Les  enfants  et  le  conjoint,  s'ils  n'ont  point  provoqué  l'inter- 

diction ,  ont- ils  voix  délibérative?  t6. 

268.  Art.  499.  337 

269.  Art.  499  t6. 
269  bis.  Fonctions  de  l'administrateur  provisoire.  •               338 

270.  Art.  499.  t6. 
274.  Art.  499.  ib. 
274  bis.  I.  La  nomination  d'un  conseil  peut  avoir  lieu ,  soit  sur 

une  demande  en  interdiction,  soit  sur  une  demande  for- 
melle à  fin  de  nomination  de  conseil.  339 

274  bis.  H.  Pour  l'application  des  art.  430  et  434  du  C.  proc.,  on 
ne  doit  pas  considérer  comme  ayant  succombé  le  demandeur 
en  interdiction  qui  n'obtient  que  la  nomination  d'un  conseil,      ib. 

274  bis.  III.  Une  infirmité  sans  rapport  avec  la  folie  peut  motiver 
la  nomination  d'un  conseil,  mais  non  Tin terdiction.— Critique 
de  la  loi.  •^- 
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272  et  272  his.  Art.  60#.  340 

273.  Arl.  601.  t&. 

273  bis.  I.  Le  jugement  qui  prononce  l'interdiction  doit  être  publié 

nonobstant  l'appel.  344 

273  hi$.  II.  Mode  de  celte  publication.  t6. 

273  6m.  III.  La  sanction  des  dommages-intérêts  s'applique  contre 

tout  contrevenant  aux  obligations  imposées  par  l'art.  504.        i6. 

274.  Art.  50«.  t6. 

274  bis.  I.  En  quel  sens  les  actes  de  l'Interdit  sonWils  nuls  de  droit?  349 
274  bis.  U.  En  quel  sens  les  effets  datent-ils  du  jour  du  Jugement?  ik* 
274  bis.  III.  Le  défaut  de  publication  du  jugement  n'empècbe  pas  la 

nullité  des  actes, — sauf  le  recours  des  tiers  contre  qui  de  droit.  343 
274  bi$.  IV.  Quels  actes  sont  rendus  nuls  par  sdto  du  Jtigffment 

d'interdiction  ou  par  cdui  qui  nomme  un  conseil.  344 

274  bis.  y.  S'il  faut  y  comprendre  les  quasi^oontrals,  \m  délits  et 

quasi-délits.  ih. 

274  6Î0.  YI.  Les  effets  de  l'interdiction  judiciaire  s'api^qent  à  Tin*- 

terdiction  légale.  t6. 

275.  Art.  &••.  345 

275  bis.  Utilité  de  cette  disposition.  ib. 

276.  Art.  504.  ib. 

276  bis.  I.  Les  héritiers  qui  ont  provoqué  l'interdiction  sans  l'aroir 

obtenue  doivent  prouver  la  démence ,  mais  il  n'est  pas  néces- 
saire que  cette  preuve  résulte  de  l'acte  attaqué.  346 
276  bis.  II.  La  fin  de  non-recevoir  établie  par  l'art.  504  peut-elle 
être  opposée  aux  successeurs  testamentaires  qui  n'auraient 
pas  eu  qualité  pour  provoquer  l'interdiction?  t6. 

276  bis.  111.  L'art.  504  s'applique-t-il  aux  donations  et  testaments? 

. —  Renvoi  à  la  matière  des  donations  et  testaments.  ib. 

277.  Art.  605.  347 

277  6f$.  I.  Effet  de  l'appel  quant  à  la  nomination  du  tuteur,  ou  son 

entrée  en  fonctions ,  et  quant  à  la  cessation  des  fonctions  de 
l'administrateur  provisoire.  ib. 

277  bis.  II.  Le  jugement  qui  prononce  rinterdiotioa  ne  peut  être 

déclaré  exécutoire  par  provision.  348 

278.  Art.  BOB.  ib. 

279.  Art.  50y.  fb. 
279  bis.  I.  Le  conseil  de  ftimille  n'est  pas  forcé  de  nommer  la 

femme  tutrice  de  son  mari  interdit,  ni  de  motiver  la  préfé- 
rence qu'il  donne  à  un  autre.  «^  La  femme  qui  n'est  pas  tu- 
trice conserve  la  garde  des  enfants,  mais  un  tuteur  doit  leur 
être  donné.  349 


flOMMAlllBft*  XLIll 

279  bi$.  n.  IMif  du  devoir  impofé  io  conseil  de  femille  de  régler 
la  fome  et  lee  condittong  de  Tadministratton  de  la  femme 
tQtriee.  -f-  DévetoppemenU  et  applioations.  349 

279  bis,  III.  Recours  devant  les  tribanaui  de  la  femme  nommée 

ou  non  tutrice.  359 

279  6ts.  IV,  Étendue  des  pouvoirs  et  de  la  capacité  de  la  femme 

tutrice.  ib. 

280.  Ari.  SU».  351 

281.  Aw$.  SO«.  t6. 
284  6tt.  Jusqu'à  quel  point  les  règles  sur  la  tutelle  des  mineurs 

s'appUqueni^Ues  à  la  tutelle  des  interdits?  t6. 

282.  AjtS.  •!•.  359 

282  bis.  Gorabitiaiion  de  l'article  91 0  avec  les  articles  9, 44  et  99  de 

la  loi  des  aliénés.— -  Renvoi  au  n«  990  bi$^  II.  ib. 

293.  Art.  511.  353 

283  bk.  h  L'étaUisseinent  par  mariage  n*est  pas  le  seul  pour  lequel 

ravanoement  d'hoirie  puisse  être  autorisé.  t6. 

283  biê.  H.  lie  conseil  de  famille  ne  pourrait  autoriser  un  don  avec 

dispense  de  rapport.  t6. 

283  bis.  l\\.  En  quel  sens  le  conseil  de  famille  du  parent  interdit 

est-il  appelé  à  régler  les  conventions  matrimoniales  de  l'en- 
fant?-««Àssiatance  particulière  dont  Teofant  aura  d'ailleurs 
besoin  s^il  est  mineur.  ib. 

284.  Art.  619.  354 

284  6tt.  I.  La  demande  en  mainlevée  doit  être  fermée  par  l'interdit 

lui-même.  t6. 

294  bis.  II.  Il  n'a  en  général  besoin  de  mettre  en  cause  aucun 
contradicteur. — Sa  demande,  pourtant,  peut  être  combattue. 
—  Par  qui ,  et  comment  ?  355 

284  bis,  III.  La  loi  ne  prescrit  pas  la  publication  du  jugement  de 

mainlevée.  —  Mais  la  personne  dont  l'interdiclion  a  cessé 
peut  la  faire  faire  dans  son  intérêt;  pourvu  qu'il  y  ait  chose 
irrévocablement  jugéOf  ib. 

CHAPITRE  III. 
Du  conseil  judiciaire. 

285.  Art.  SIS.  356 

285  bis.  I,  II.  £n  quoi  consiste  l'incapacité  de  la  personne  pourvue 

d'un  conseil  judiciaire.  —  Le  conseil  est  on  véritable  eurateur. 
«—  Comparaison  de  son  ministère  avec  celui  du  curateur  à  Té- 
mancipation.  —  Conséquences.  ib, 

285  biê.  lU.  L'assistance  du  conseil  est  nécessaire  pour  les  actes,  de 
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disposition  ;  —  elle  ne  Test  pas  pour  les  actes  d'administra- 
tion.— Conséquences  quant  aux  baux  et  aux  yentes  molnlièreB.  357 

285  bis.  lY .  L'assistance  est  requise  pour  les  donations ,  mais  non 

pour  les  dispositions  testamentaires.  358 

285  bis.  V.  Elle  ne  Test  pas  pour  le  mariage.  Quid  à  U^arddes  ef- 
fets du  mariage  relativement  aux  biens  :  hypothèque  légale  de 
la  femme  ;  communauté  légale  ou  conventionnelle?  t6. 

285  bis.  YI.  La  nomination  de  conseil  n'enlève  ni  Texercice  de  la 
puissance  maritale  ou  paternelle,  ni  la  capadlé  d'être  tuteur. 
—  Les  pouvoirs  sur  la  personne  de  la  femme  ou  du  mineur 
restent  entiers.—  Quid  à  l'égard  des  pouvoirs  relatifs  auxbiens?  359 

285  bis.  VII.  Le  conseil  ne  peut  agir  au  nom  de  la  personne  placée 
sous  sa  protection.  —  En  quoi  consiste  l'assistance  en  justice?      360 

285  bis.  VIII.  Quid  s'il  y  a  dissentiment  entre  la  personne  et  son 

conseil  sur  l'opportunité  d'une  action  à  intenter?  t6. 

285  bis.  IX.  La  nullité  même  des  actes  faits  sans  l'assistance  requise 

ne  peut  être  demandée  par  le  conseil  seul.  ib, 

285  bis.  X.  La  nullité  de  droit  prononcée  par  l'article  502  s'applique 

au  cas  de  prodigalité  comme  au  cas  de  faiblesse  d'esprit;  — 
ni  dans  l'un  ni  dans  l'autre  cas  les  actes  antérieurs  au  juge- 
ment ne  peuvent  être  annulés.  364 

286.  Art.  514.  —  Rappel  des  articles  504,  et  G.  pr.  897.  ib. 

286  bis.  I.  A  défaut  de  parents  et  de  conjoint ,  le  ministère  public 

pourrait  provoquer  la  nomination  de  conseiL  t6. 

286  bis.  II.  Pourquoi  l'article  897  du  Gode  de  procédure  applique- 
t-il  seulement  au  cas  de  nomination  de  conseil  le  renvoi  qu'il 
fait  à  l'article  504  ?  362 

287.  Art.  SI  5.  t6. 

APPENDICE 

AU    TITBE    DE    l'iNTEEDICTION. 

Loi  ïur  les  aliénés. 

288.  Lacune  comblée  par  cette  loi.  —  Sous  quel  point  de  vue  l'on 

doit  ici  s'en  occuper.  363 

Du  pUicement  et  de  la  sortie. 

289.  Deux  espèces  de  placement.  ib, 

290.  Placement  volontaire,  art.  8.  f6. 
290  bis.  I.  Pièces  à  produire.  —  Ënonciations  que  la  demande  doit 

contenir.  364 

290  bis.  II.  Le  tuteur  de  l'interdit  peut  requérir  le  placement  sans 
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justifier  de  l'autorisation  du  conseil  de  famille.  —  Concilia- 
tion avec  l'article  540  du  Gode  civil.  64 

291.  Placement  d'office,  art.  48  et  49.  ib. 
294  bis.  Fonctionnaires  qui  ont  droit  de  l'ordonner.  t6. 

292.  Double  but  en  vue  duquel  la  loi  règle  les  conditions  de  la  sortie 

et  prescrit  diverses  mesures.  365 

292  bis.  Principales  mesures  tendant  à  prévenir  les  abus.  t6. 

293.  Conditions  de  la  sortie,  différentes  suivant  la  nature  du  placement.  366 

294.  En  cas  de  placement  volontaire,  la  sortie  a  lieu  de  trois  ma- 

nières, art.  4  3,  4  4  et  24 ,  4  6.  t6. 
294  bis.  I.  Quelles  personnes  peuvent  requérir  la  sortie  avant  gué- 
rison  lorsque  l'aliéné  n'est  pas  interdit.  —  Distinction  de  ces 

personnes  en  quatre  catégories. — Qui  peut  s'opposer  à  la  sortie .  ib . 

294  bis,  IL  Quid  en  cas  de  minorité  ou  d'interdiction?  367 

295.  Mode  unique  de  sortie  pour  le  cas  de  placement  d'office.  — 

Ordre  de  l'autorité.  t6. 

295  bis.  Les  médecins  déclarent  seulement  que  la  sortie  peut  être 

ordonnée  (art.  23).  ib. 

296.  Dans  tous  les  cas,  la  sortie  peut,  sur  la  demande  de  qui  de 

droit,  être  ordonnée  par  justice.  Art.  29.  368 

296  bis.  Droit  exclusif  du  tuteur  de  l'interdit  applicable  au  cas  de 

minorité.  —  Procédure  simple ,  prompte  et  économique.  — 
Peines  contre  ceux  qui  supprimeraient  ou  retiendraient  les 

requêtes.  •^• 

297.  A  qui  doit  être  remise  la  personne  mineure  ou  interdite.  Art.  47.    ib. 

297  bis.  Distinction  à  faire  entre  les  mineurs.  ib. 

§2. 

Effets  du  placement  quant  à  la  capacité  de  la  personne 
et  à  Vexercice  de  ses  droits. 

298.  Régime  de  protection  spéciale  (art.  34-40).  369 

299.  Administration  provisoire  des  biens  confiée  aux  commissions 

administratives  ou  de  surveillance  des  hospices  ou  établisse- 
ments publics:  Art.  34,  al.  4-3.  «^. 

300.  Administrateur  provisoire  nommé  par  jugement.  Art.  34 ,  al. 

dernier,  32.  ^'^^ 

304.  Pouvoirs  de  l'administrateur  provisoire.  —  Ils  ne  comprennent 

pas  celui  de  représenter  en  justice.  —  Mandat  spécial  à  cet 

effet.  Art.  33.  »^- 

302.  Administrateur  provisoire  assimilé ,  sous  certains  rapports,  au 

tuteur.  —  Hypothèque  facultative  sur  ses  biens,  Art.  34.         374 
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303.  Administrateur  nommé  par  jugement  reçoit  les  signiioalions. 

Art.  35.  374 

a03  bis.  Où  doivent  être  faites  les  significations  lorsque  l'aiiéné  «st 

dans  un  hospice,  ou  établissement  public?  ib, 

304.  Mode  spécial  de  représenter  Taliéné  dans  les  inventâireâi  etc. 

—  Applicable  seulement  à  défaut  d'administrateur.  Art.  36.    372 

304  bis.  Il  n'y  a  pas  défaut  d'administrateur  k>rsqae  la  pertonlâe  Mt 

dans  un  établissement  public.  t^- 

305.  Tous  les  pouvoirs  ci^dessus  cessent  à  la  sortie.  «^  Ceux  de  Yid- 

ministrateur  nommé  par  jugement  cessent  au  bout  ée  trois 
ans.  —  Exception^  Art»  37.  i^^* 

305  bis.  Motifs  de  l'exception.  t^- 

306.  Nomination  d'un  curateur  à  la  personne  ;  '-»  par  qui  provoquée  ; 

—  sa  mission  ;  — exclusion  des  héritiers  présomptif*  Art.  38.  8T3 

307.  Les  actes  faits  pendant  la  durée  du  placement  peuvent  être  atta- 

qués pour  cause  de  démence.  —  Dans  quel  délai»  Art»  30»         ib. 

307  bit.  L  Dérogation  à  l'article  604  du  Code  civiL-^U  fait  du  pto- 
cement  dispensera  de  prouver  l'état  habituel  éb  démence.  — 
La  nullité  toutefois  n'est  pas  dé  droit.  ST4 

307  bis,  IL  Point  de  départ  du  délai  peur  intenter  i'actiôn.  ***»  Mo- 
tifs de  la  nouvelle  règle.  •—  Pourquoi  ne  l'a^t^on  pas  élaâ- 
due  à  la  nullité  pour  interdiction?  Quid  à  l'égaitl  des  actes 
faits  par  l'interdit  placé  dans  un  établissement  d'aliénée?  — 
Quid,  dans  tous  les  cas,  si  l'ignorance  de  l'acte  au  momeiit  de 
la  mainlevée  était  étaUie  en  fait  ?  i  (b. 

d07  bis,  III.  Quand  le  délai  a  commencé  À  courir  contre  le  défanl, 
il  continue  à  courir  contre  les  héritiers  sans  nouvelle  signifi- 
cation. 375 

308.  Les  affaires  qui  intéressent  les  aliénés  sont  communiquées  au 

ministère  public.  Art.  40.  37G 

309.  Tous  les  effets  légaux  du  placement  cessent  par  la  sortie.  ib. 

APPENblCË 

AU  TITBE  BB  LA  JOUISSAIfCB  ET  3)1  lA  ITttVATHm 

DfiS  DflOnrS  QlVILfe* 

Lois  des  22  mars  1849,  3  décembre  1849,  1  février  1861. 
3i  0.  Divislmi  de  la  mallère.  t6. 

HA .  Théorie  de  l'article  0  du  Coda  civil.  377 


312.  MoUfe  et  texte  de  la  loi  du  2S  ma»  4849.  377 

343.  La  loi  ne  déroge  à  Tarticle  9  qu'en  ce  qui  concerne  le  délai 
pour  faire  la  déclaration.-^ Sens  précis  dea  deux  ezcopiions 
qu'elle  consacre*  378 

3U  bis.  Quid  si  la  personne  qui  avait  d'abord  exctpé  de  eon  extra- 
néité  pour  se  soustraire  à  la  loi  du  recrutement  et  laissé  passer 
ensuite  le  délai  de  rarticle  9|  Tenait  pourtant  à  servir  dans  les 
armées?  t6. 

314.  Loi  du  7,  février  485f  applicable  à  deux  catégories  de  per- 

sonnes. 379 

315.  Première  catégorie  :  personnes  nées  en  France  d'un  étranger 

qui  lui-même  y  est  né  ;  —  sont  déclarées  Françaises,  si  elles 
ne  réclament  pas  la  qualité  d'étrangères.  Art.  4 ,  4S. 

345  èis.  L  Double  but  de  la  loi.  —  Elle  s'applique  aux  personnes 

nées  avant  sa  publication.  ib, 

815  bis.  II.  Mais  non  aux  personnes  qui,  an  moment  de  sa  publica- 
tion, avaient  déjà  laissé  passer  le  délai  fixé  par  l'article  9«      380 

315  bis.  m.  Le  service  militaire  ne  peut  être  exigé  tant  que  la  qua- 

lité de  Français  n'est  pas  irrévocablement  acquise.  4b. 

115  bis.  IV.  Mais  la  jouissance  des  droits  civils  doit  être  provisoire- 
ment accordée  à  partir  de  la  naissance.  384 

316.  Deuxième  catégorie  :  enfants  d'un  étranger  naturalisé.  —  L'ar- 

ticle 9  leur  devient  applicable  diversement,  suivant  qu'ils 
étaient  majeurs  ou  mineurs  lors  de  la  naturalisation.  Art.  2:     ib. 

316  bis.  Développement. —  L'année  accordée  aux  majeurs  devrait 

partir  du  jour  de  la  naturalisation  ;  mais  les  termes  de  la  loi 
accordent  une  année  en  sus.  ^  Il  faut  s'y  teair*  382 

§2. 

317.  Loi  dû  ^  décembre  4849,  —  applicable  aux  étrangers  en  géné- 

ral. —  Elle  a  deux  objets  bien  distincts.  383 

318.  Utilité  d'une  loi  d'ensemble  sur  la  naturalisation.  —  Opportu- 

nité de  son  émission.  t6. 

319.  La  loi  régularise,  plutôt  qu'elle  ne  cbange,  la  législation  anté- 

rieure. —  Elle  ne  touche  pas  au  Gode  civil.  384 

320.  Principe  fondamental  sur  la  naturalisation  des  étrangers.  — 

Analyse  de  l'article  1". — Conditions  pour  la  naturalisation  or- 
dinaire. —  Condition  particulière  pour  l'acquisition  du  droit 
d'éligibilité.  ià. 

320  bis.  I,  II,  m.  Comparaison  avec  la  législation  antérieure.  385 
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321 .  Cas  favorables  où  la  durée  du  stage  politique  peut  être  réduite 

à  un  an.  Art.  2.  385 

322.  L'autorisation  de  domicile  peut  être  retirée,  et  le  stage  poli- 

tique ainsi  interrompu.  —  Forme  du  retrait.  Art.  3.  386 

323.  Abrogation  de  la  loi  du  14  octobre  4844.  Art.  4.  ib. 

323  bis.  Conséquences  de  cette  abrogation.  387 

324.  Effet  des  naturalisations  antérieures  maintenu  notamment  quant 

à  l'éligibilité.  Art.  5.  t6. 

324  bis.  Motif  de  cette  disposition.  '  ib. 

325.  Continuation  du  stage  politique  commencé  avant  la  loi.  Art.  6.     388 

325  bis.  La  loi  suppose  que  l'avis  du  conseil  d'Etat  du  20  prairial 

an  XI  n'était  pas  obligatoire.  ib. 

326.  Deuxième  partie  de  la  loi.  —  Son  caractère.  —  Principes  du 

droit  des  gens  quant  au  séjour  sur  le  territoire.  —  Analyse  de 
l'article  7  :  droit  d'expulsion  confié  au  ministre  de  l'intérieur, 
—  et  dans  certains  cas  aux  préfets.  ib. 

326  bis.  Substitution  du  ministre  de  la  police  au  ministre  de  l'inté- 

rieur. 389 

327.  La  désobéissance  constitue  un  délit.  Art.  8.  ib. 

328.  Faculté  d'appliquer  l'article  463  du  Code  pénal.  Art.  9.  390 

APPENDICE 

AU    TITBE    BU    MARIAGE. 

Loi  du  10  juillet  1850. 

329.  Comment  cette  loi  se  rattache  à  la  matière.  ib. 

330.  But  de  la  loi.  394 
334 .  Interpellation  à  faire  par  l'officier  de  Tétat  civil.  §  add.  à  l'ar- 
ticle 75  du  Code  civil.  ib. 

332.  Constatation  dans  l'acte.  —  Sanction  pénale.—  Rectification  s'il 

y  a  lieu.  §  add.  à  l'article  76.  t6. 

333.  Pour  le  surplus,  renvoi  au  titre  du  Contrat  de  mariage.  392 


LIVRE  II. 

BEB  mMSMB  XT  9B8  UVFÉaSIITBS  MODlFIOAnoVS 

331.  Division.  ^o, 

TITRE  PREMIER. 

DB  LA  DISTINCTION  DES  BIBNS. 

335-337.  Art.  SrïïB.  ,.^ 

337  bis.  Utilité  de  la  distinction  des  biens  en  meubles  et  immeu- 
bles. Exemples.  3^< 

"chapitre  premier. 

DES  IMMEUBLES. 

338.  Art.  SI  9.  ^.^ 

339.  Des  immeubles  par  leur  nature.  395 
339  bis,  1.  Des  immeubles  par  destinaiionou  par  accmùm.  ib. 

339  bis.  II.  Différence  entre  l'accession  par  destination  et  l'accession 

réelle,  ,-^ 

340.  Art.  t»18.  39^ 

340  6m.  I,  il  Développements  sur  la  nature  immobilière  des  bâti- 

ments.                 ,  ,.ft 

344.  Art.  619.  397 

344  bis.  I.  Rectification  du  texte  de  rarlicle  549,  t6, 

341  bis.  II.  Renvoi  à  rarticle  524.  399 
342.  Art.  &«0,  S^l.  1*5^ 
3i3.  Le  droit  d'un  acheteur  de  fruits  ou  bois  sur  pied  est  mobilier,  ib. 
313  bis.  I-IV.  Déductions  de  ce  principe.  i5, 
343  bis.  Y.  Loi  du  5  juin  4854.  400 

344.  Art.  m%%.  404 

345.  Art.  &%9.  ,-^ 

345  bis.  Distinctions  rejetéès.  1*5 

346.  Art.  S1t4.  402 
3i6  bis.  I.  L'énumération  de  Tarticle  524  n*est  pas  limitative.  ib. 

346  bis.  II.  Des  animaux  attachés  à  la  culture  ou  à  Texploitation 

d*un  établissement  industriel.  1*5^ 

346  bis.  III.  Des  échalas.  403 

346  bis.  IV.  Des  semences.  2*5. 

346  bis.  V,  VI.  Des  pigeons,  lapins  et  poissons.  Réponse  à  une  ob-  * 

jection  tirée  de  Tarticle  564.  '  ib, 

II.  d 
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346  bis.  VII.  Quid  des  moulins  non  fixés  sur  pilier  (v.  art.  534)?  405 

346  bis.  VIII.  Des  mines  (L.  24  avril  4840,  art.  8).  t6. 

346  bis.  IX.  Des  pailles  et  engrais.  406 
347.  Art.  ^%B.  ib. 

347  ^Y  I.  Objet  prtcfa  de  î^îtte  5Î5.  407 
347  bis.  II.  Quid  des  plfiHteS  4&  seffe  «û  d'omtigerie  i>lacées  par  le 

propriétaire  dans  un  fonds  d'agrément?  ih. 
347  bis.  III.  Quid  des  statues  plaeées  sur  un  piédestal  en  maçon- 
nerie? ib. 
347  bis.  IV.  Latitude  d'apptéclaiioti  Idtsséie  aux  juges  du  fait.  408 
3^48.  Conclusion.  ih. 
349,  3«0.  Art.  B%m.  ih. 
3«e  bis.  I ,  II.  Quid  de  l'hypothèque?  409 
350  bis.  III.  Quid  du  droit  du  fermier  et  du  locataire  d'immeubles?  440 

350  bis.  IV.  Pourquoi  lè  droit  de  propriété  n'est  pas  mentionné  dans 

l'article  526.  i6. 

354 .  Des  actions  tendant  à  revendiquer  un  immeuble.  tb. 

351  bis.  MU.  Explication  et  rectification  de  celte  formule.  444 
31(2.  Quatrième  clause  d'immietibles.  143 

352  è4^.  hV.  &éve1ôp|)ements.  tU 

CHAPITRE   II. 

DES  MEUBLES. 


• 


%H,  354.  Arf.  5»*y,  S%H.  lit 

355,  356.  Art.  6iiO,  al.  4 ,  pari«  4 .  ^. 

^H  bis.  I,  II.  Quid  de  l'obligation  de  cMMtnim  ua  iawiinMeî  447 

356  6ts.  IlL  De  l'obligation  alternative.  448 

356  bis.  IV.  De  i'oWtgaHoa  £MHMm.  149 

356  bis.  V.  De  l'action  en  resciam  d'ine  vtnte  «l'inmieubliè  pow 

vilité  du  prix.  ^. 

d^  bis.  VI.  De  l'action  en  résolution  d'une  vente  immoMMère  |iocr 

défaut  de  payement  du  prix.  ih. 

356  bis.  VII.  Des  dififérents  chefs  de  l'action  é^  l'ttciiefeeifir*  430 

356  bis.  VIII.  Conclusion.  ih, 
357.  Art.  B%%  ak  4,  in  fim.                                                      ik* 

357  bis.  h  fiifférMce  eatre  VinHréê  el  I'^mEmu.  434 
357  6ts.  II.  a  ...A  V  égard  de  chaque  ûM0cii  sei^ttemenij  »q«'^flft^e 

à  dire?  Jk^l 

357  bis.  III.  Il  n'y  a  pas  lieu  d'ériger  en  personne  civile  toute  etpèoe 

de  «ociété^  ih. 

357  bis.  IV.  QutVi  des  associations  commercktes  en  parUàpaUen  et 


SOmiUlliES.  Ll 

des  sociétés  civiles?  Distinction  quant  aux  sociélés  civiles.      42^ 

358.  û»ê^  mmms  9L  <éMliier.  «^ 

359.  Al>f.  6a#.  t6. 
^  6».  I.  Des  anciennes  rentes  foncières.  424 
359  bis.  II.  L'article  530  les  a  complètement  abolies.  42S 
3M  bis.  III.  Caractères  distinctifs  des  conveRliOQS  q«i  UMiibenl  gong 

l'application  de  l'articie  530.  Quid  éeê  redev«iic«s  Mi^lées 
pour  une  concesssion  de  jùuissanee  ?  DistlftetiMi.  IM 

368  bis.  IV.  Des  thamponiê,  de  la  iecat&irie  pefféhteik^  ÛÊê  bMx 
à  damakie  t<m§éûbh  »  des  bàuk  deom^teni.  tè^ 

319  6m.  y.  De  l'effet  de  ces  conventions  sous  l'empire  du  Code  islvil. 

Renvoi  à  l'article  543  (infra  n»  378).  Itt 

318  bis.  VI.  Déductions  du  caractèie  «loèilier)  attribué  a«l  reniei 
étoblles  poor  l'aliénation  d'un  imaieeble.  Qnid  des  rentes 
étaUies  avant  la  piiblicatîoa  du  Gede?  Obagnation  sur  un 
arrêt  de  la  Ck)ur  de  ca8sati<m  d«  t9  juin  4 84 3>  t6. 

359  biiy,  VIL  Le  débiteur  peut  m  réewvcr,  {«r  uee  conventioti  ex- 
presse, la  faculté  de  s'affranchir  par  le  déguèrpiFsenient  Celte 
faculté  même  existe  de  droit  dans  toutes  les  rentM  coiisttleées 
ayant  la  loi  du  4  4  brumaire  en  VIL  428 

M9  bis.  VIII.  Jusqu'à  quel  point  «  il  est  permis  sm  créancier  de  ti^ 

»  gler  les  clauses  et  conditions  du  rachat.  »  4t% 

358  bis.  iX.  Qmêi  e'il  n'y  e  dans  ia  cenveetien  ih  expression  de  <^^ 

pital  ni  fixation  du  pHx  du  ra^MA?  0«Mt  spéc^al^aeiit  éps 
rentes  en  grains  ou  denrées?  t(. 

359  Ms.  X.  Quand  peyt^on  dire  ^'iiiii  teMe  est  établie  pour  h 

fn-ix  de  ie  'vente  û'vm  inweabtè?  t6. 

360, 3M.  Ékwt^  mm  t.  m 

3«l.  Art.  S31».  434 

362  bis*  Les  BMléfwtix  détachés  tettforaireineiit  dlie  itnmeeble  pour 
cause  de  réparation  demeurent  immeubles  nonobstant  ta  dis- 
positioii  de  l'ertiNsèe  ^U.  t&. 

363, 3184.  jkwt.  mmm.  *  432 

364  bis^  Les  articles  533-596  doivent  éire  «pj^Uqiiés  avec  dtacer- 
m.  Art.  SS4.  M 

366.  jkw€.  mmm.  %b, 

367.  AWt.  •••.  tfr. 

CHAPITRE   ÎIL 

DES   SIENS  DÀIfS  LEUR  RAPPORT  AVEC  CEUX  QUI  LES  POSSÈDENT. 

36$.  Préambule»  ib. 

d. 
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369.  Art.  531.  434 

370.  Outre  TÉtat  et  les  commuDes,  certains  établistemenU  puhUcs 

sont  capables  de  devenir  propriétaires.  Quels  sont  ces  établis- 
sements publics?  t6. 
370  bis.  Démonstration.  435 
374 .  De  la  propriété  départementale.  436 
374  bis.  Quid  à  Tégard  des  arrondissements?  ib. 
31%.  Des  biens  de  la  couronne.  Des  majorats.                                  437 

373.  Des  biens  qui  composent  le  domaine  public  lato  sensu,  ib. 

373  bis.  Distinction  du  domaine  public  propreinent  dit  et  du  do* 

maine  de  TÉtat.  ib. 

374.  Art.  ftS9.  438 

374  bis.  I.  Des  lais  et  relais  de  la  mer.  ib. 

374  bis.  II.  Des  cours  d*eau  non  navigables  ni  flottables.  La  pro- 
priété en  appartient  aux  particuliers,  sans  préjudice  du  pou- 
voir réglementaire  de  Tadministration.  439 

374  bis.  III.  Des  biens  communaux  affectés  à  un  service  public. 

Renvoi.  444 

375.  Art.  6811.  ib. 

375  bis.  Du  droit  d'occupation.  Renvoi.  ib. 

376.  Art.  640,  641.  444 

377.  Art.  641».  442 
377  &t5. 1,  II.  Distinctions  à  faire  quant  aux  biens  des  communes.       ib. 

377  bis.  III.  Et  quant  aux  biens  des  départements.  ib. 

378.  Art.  648.  443 

378  bis.  l.  Les  droits  de  jouissance  et  de  servitude  sont  les  seules 

modiflcations  possibles  de  la  propriété.  Conséquence.  t6. 

378  bis.  II.  Le  droit  du  fermier  ou  du  locataire  ne  constitue  aucune 

modification  de  la  propriété.  444 

378  bis.  III.  Le  simple  droit  de  jouissance  est  essentiellement  tem- 
poraire. t6. 

378  bis.  ly.  Abrogation  du  bail  à  rente  perpétuel,  de  Temphytéose 
perpétuelle ,  des  champarts  et  des  baux  à  hctziairie  perpé- 
tuelle. —  Mais  Temphytéose  temporaire  constitue  encore  au- 
jourd'hui un  droit  réel  immobilier,  susceptible  d'hypothèque.     t6. 

378  bis.  V.  Distinction.  446 

378  bis.  YI.  La  durée  de  Temphytéose  temporaire  est  réglée  par  la 
loi  du  48  décembre  4790.  Quid  si  les  parties  sont  convenues 
d'une  plus  longue  durée?  447 

378  bis.  Vil.  De  la  tenure  convenancière  ou  à  domaine  congéable. — 

Des  baux  à  complant.  .  ib. 

78  bis.  VIIl ,  IX.  De  la  possession.  448 
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TITRE  DEUXIÈME.- 

DE  LÀ  PBOPBIÉTÉ. 

379.  Art.  644.  #  419 

379  bis.  Des  restrictions  apportées  au  droit  de  propriété.  «6. 

380.  Art.  645.  450 
384.  Art,  64II.  464 

384  bis.  Du  droit  d'accession.  .  t5. 

CHAPITRE  PREMIER. 

DU  DROIT   D*AGGESSIOI«(  SUR  CE  QUI  EST  PRODUIT  PAR  LA  CHOSE. 

382.  iàrt.  649.  i6. 

382  bis:  Distinction  des  produits  et  des  /rutïs.— Différentes  espèces 

de  fruits.  —  Renvoi.  462 

383.  iàrC.  64f^.  463 

383  6f5. 1.  Droit  de  celui  (improprement  appelé  tiers)  qui  a  fait 

des  frais  de  labours ^  travaux  et  semences  sur  la  chose  d'autruî.    ib, 
383  bis.  n.  Il  peut  réclamer  Tindemnité  soit  par  voie  d'action ,  soit 

par  voie  d'exception.  ib. 

383  bis.  III.  S'il  est  en  possession ,  il  peut  retenir  les  fruits  jusqu'au 
payement  de  cette  indemnité.  —  Dans  tous  les  cas ,  il  est  pri- 
vilégié aux  termes  de  l'article  2402-4°,  al.  4.  454 
383  bis.  IV.  Les  règles  ci-dessus  sont  applicables  à  toute  personne 
qui ,  à  un  titre  quelconque,  aurait  le  droit  de  s'approprier  les 
fruits.  —  Mais  elles  reçoivent  exception  au  cas  prévu  par  l'ar- 
ticle 585.                                                                   ,  i6. 

383  bis.  y.  Et  encore  entre  l'auteur  et  son  ayant  cause ,  lorsque  le 

fonds  aura  été  aliéné  après  les  travaux  de  culture  et  avant  la 
récolte.  —  Le  privilège  établi  sur  les  fruits  ne  les  suivrait  pas 
dans  les  mains  du  tiers  acquéreur  de  bonne  foi.  455 

384.  Art.  649.  '  ib. 

384  bis.  I.  Du  possesseur  de  mauvaise  foi.  —  Il  ne  peut  invoquer 

d'autre  prescription  que  la  prescription  de  trente  ans.  456 

384  bis.  n.  Il  peut  être  tenu  à  raison  des  fruits  qu'il  a  manqué  de 

percevoir.  ib. 

384  bis.  III.  Du  possesseur  de  bonne  foi.  —Abrogation  définitive  de 
la  maxime  Fructus  augent  hereditatem.  —  Renvoi  à  l'ar- 
ticle 438.  ib. 

384  bis,  IV.  Le  possesseur  de  bonne  foi  acquiert  définitivement  les 

fruits  par  la  perception.  457 

384  bis.y.  Mais  il  n'acquiert  pas  les  fruits  civils  jour  par  jour.  i6. 
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385.  Art.  S50.  458 

385  6».  I.  De  la  bonne  fbi  et  du  juste  titre.  t6. 

385  bis,  II.  Sens  précis  du  »«l  Hif^.  459 

3^  bis.  III.  Du  princigp  En  fait  de  meubles  possession  ^m^  <«'<¥«.       ik^ 
345  bis,  IV.  Du  tilfe  jfmUUif*  ^  Du  &itr«  irréftulitr  ««  h  kxtm*         ik^ 
985  6t5.  V.  A  quel  moment  cesse  le  bénéfice  d'acquisiliou  (k9  îvM^  4Cid 
^86  bis.  VI,  VU.  Après  la  demande  formée  contre  lui,  1»  fmse^Bew 
ne  doit  pas  être  as^milé,  sous  tous  les,  r^jignTt*,  aii  pwBtlBowr 
de  mauvaise  foi.  464 

385  bis.  VIII.  La  bonne  foi»  ta  oêtte  niUère,  •*a|)f>récie  tn  sin^uia 
VMmefUa.  ConséqueAce  de  ca  principe,  S{iécialeiaeAt  i  regard 
de  l'hérilier  du  possesseur  originaire.  ib, 

380.  De  l'usufruitier,  du  fermier  et  du  preneur  à  antichrèse.  469 

CHAPITRE  IL 

DU  OaOIT  D*ACGBSSIQ9«  WM  CE  QUX  S*WIT  ftT  S*|llC0aV0EE  A  LA  C|IQS«« 

3t7.  AFt.  SSi.  t6. 

SECTfOIf  I. 

Du  droit  ^'accession  relativement  auœ  choses  immobilières, 

388.  Division.  t&. 

289.  Ari.  65«,  S&a.  t6. 

389  6m.  Pourquoi  rartide&53  fait-il  mentioii  expresse  de  la  pre^crip^ 

tioD  comme  moyen  d'acquérir  la  propriété  d'un  souterrai».       464 
390.  Examen  de  doux  cai  principaux  d'aocesaion,  465 

390  bis.  4  Quel  moment  précis  s*opère  l'accession?  —  Qmé  spéoia- 

lement  à  Tégard  des  plantations?  ik. 

394.  Ari.  ftft4l.  466 

39i  bt».  I.  Le  propriétaire  des  matériaux  peut  tes  revendiquer  après 

la  démolition  de  l'édifice.  ib, 

394  bis.  II.  Le  maître  de  l'édifice  a  la  faculté  de  rendre  (es  maté- 
riaux en  nature  dans  leur  état  primitif*  467 
S94  bis.  III.  Quid  à  l'égard  des  arbres  ou  plantes?  ib, 
394  6tfs.  IV.  Effet  du  principe  En  fait  de  meubles  possession  vmit  titre^   t^. 
392.  Art.  &55.                                                                                  468 
392  bis.  I.  Cas  précis  de  l'article  555.                                                ib. 
392  bis,  II..  Le  possesseur  éâncé  n'est  pas  la  aeule  personne  com- 
prise par  la  loi  sous  le  nom  de  tiers.  Renvoi ,  quant  à  l'usu- 
fruitier, à  l'article  599.                                                         469 

391  bis.  III.  Faveur  accordée  au  possesseur  de  bonne  foi.  Cas  où 

cette  ftiveur  parait  lourner  contre  kii,  479 


saiiiiAinBS.  lt 

392  bii.  lY.  DéiBilkm  de  la  faoïioé  fol  en  eelte  ttitière.  Reatoi  pur 

et  gimple  aux  principee  exposés  ci-dessus  sur  l'article  550 
(n«385l#t.I«yil}.  m 

391 6»s.  y.  Le  possesseur  de  bonne  foi  a  droit  cumulativement  aux 
bénéfices  d'acquisition  ûeê  fruits  et  à  l'indemnilé  de  ses  dé«^ 
peaMt.  Qmié  l'égard  dea  dépenses  d^atretlen?  472 

392  bis,  YI.  Le  pouvoir  d'appréciation  des  juges  en  ceU%  loatièrt 

est  l^eaucoup  plus  raslreiat  qu'an  droit  romain.  ifr« 

392  bis.  yiU  Quid  à  regard  du  droit  da  rétention?  473 

392  bis.  Yin.  Quid  si  les  ouvrages  faits  sur  le  fonds  d'autroi  l'ont 

été  avec  les  matériaux  d'une  tierce  personne  ?  lt« 

392  bis.  IX.  Quid  si  les  ouvrages  ne  sont  paa  susceptibles  d'ealô* 

vemenl?  474 

392  bis.  X.  bes  travaux  de  conservation  et  des  travaux  de  simple 

amélioration.  i6, 

392  bis.  XL  Des  réparations  d'entretien.  lô, 
39^6t5.  XII.  Comment  apprécier  la  plus-value?  475 
393,  Art.  SSe,  BSK.  ib, 

393  bis.  I.  De  l'alluvion.  ^  De  la  formation  d'une  i|e«  ib, 
393  bis.  IL  Du  marchepied  et  du  chemin  de  halage.  476 
391.  Art.  S5f».  lô, 

395.  Art.  &S9.  f6. 

395  bis.  I.  L'article  {^59  prévoit  le  caa  de  iucçtofmtifm  et  aon  le 

cas  de  superposition.  477 

395  bis.  II.  Caractère  particulier  du  mode  d'acquérir  consa^é  par 

cet  article.  471 
395  bis.  ni.  La  réclamatiop.  dont  il  ^'agit  est  urne  véritable  revendis 

cation.  »&.  " 

395  bis.  lY.  Du  cas  de  superposition.  479. 

396.  Art.  f»60,  6Çf|,  t&. 

396  6ts.  I.  Retour  sur  la  propriété  des  cours  d'eau  (v«  cideaaus, 

n«  374  bis.  II).  480 

396  bis.  II.  De  la  propriété  du  lit.  *b. 

397.  Art.  6619.  ^« 

398.  Art.  S«3.  «^ 
398  bis.  L  Comment  concilier  l'article  563  avec  la  doctrine  exposée 

{n?  374  bis.  IL  )  sur  U  propriété  des  Qoura  d'eau?  t6. 

398  bis.  IL  L'article  563  n'apporte  nul  changement  dans  la  propriété 

des  Hbb  aalérîeiHrement  Uirmée».  4^2 

399.  Art.  664.  «&• 

399  6m.  I.  En  cas  de  fraude,  la  restitution  en  nature  doit  être  or- 

donnée, *^« 
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399  bis.  II.  Quels  animaux  sont  compris  dans  la  disposition  de  notre 

article?  133 

399  bis.  III.  Conciliation  de  Tarticle  564  avec  Tarlicle  52i.  t6. 

Section  II. 
Du  droit  d^accession  reUUivement  aux  choses  fnMHères. 

100.  Art.  60S.  434 

400  bis.  Les  règles  tracées  par  les  articles  665  à  577  demeurent, 

pour  les  cas  prévus,  des  dispositions  vraiment  législatives.  ib. 

404.  Division.  435 

402.  Art.  5IIII.  435 
402  bis.  I.  Comparaison  du  cas  d'adjonction  et  du  cas  de  mélange,  ib. 
402  bis.  II.  En  quel  sens  la  loi  exige-t-elle  que  les  choses  unies 

soient  néçinmoins  séparahles?  437 

403.  Arl.  Sev.  ^.^ 

404.  Art.  5<I9.  ^^' 

404  bis.  Cas  précis  de  Tarticle  568.  f  5' 

405.  Art.  569.  ^g^ 

405  bis.  Quid  s'il  est  impossible  de  distinguer  l'accessoire  du  prin- 

cipal? ., 

406.  Art.  090,  591.  ^.^' 

407.  Art.  599.  ^^^ 

407  bis.  I,  II.  Combinaison  de  l'article  572  avec  les  précédents  ib 

408.  Art.  59a,  594.  ,' 

409.  Art.  595.  .. 
440.  Art.  59».  \^' 

410  bis.  En  cas  d'adjonction,  quel  moyen  le  propriétaire  de  la  chose 

principale  a-t-il  pour  se  soustraire  à  l'indemnité?  ib 

41i.Art.  599.  ^^j* 

444  bis.  I.  a  ...  Par  voie^extraordinaire...  »  Qu'est-ce  à  dire?  ib 
444  bis.  II.  Outre  la  sanction  criminelle,  quelle  autre  sanction  peut 
encourir  celui  qui  emploie  sciemment  à  son  usage  la  chose 

d'autrui?  .. 

•  tu, 

442.  De  la  maxime  En  fait  de  meubles  la  possession  vaut  titre.  ib. 

412  bis.  Sa  combinaison  avec  les  règles  ci-dessus.  ib, 

TITRE  TROISIÈME. 

BE   l'uSUFBUIT,    de  l'uSAGE  ET  DE  l'hABITATION. 

413.  Retour  sur  Tarticle  543.  49^ 

♦44.  L'usufruit  est  une  servitude  personnelle.  ib. 
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m  bis.  Pourquoi  les  rédacteurs  du  Gode  civil  oot-ils  évité  cette 

locution?  493 

445.  Caractère  propre  des  droits  d'usufruit,  d*usage  et  d'habitation.  493 
4i5  bis.  Dififérence  avec  le  droit  du  preneur  à  ferme  ou  à  loyer  (ren« 

Yoi  au  n»  350  bis.  III.) ,  —  avec  le  droit  du  commodataire  ,^ 
avec  l'antichrèse.  494 

446.  Transition,  t6. 

CHAPITRE  PREMIER. 

DE   L'USUFHUIT. 

447.  Art.  St«.  496 

447  bis,  I.  L'usufruit  est  le  droit  de  jouir.»*,  comme  le  propriétaire 

lui-même,  Qu'esUce  à  dire  ^  ib. 

447  bis.  II.  De  la  définition  de  l'usufruit  d'après  les  textes  du  droit 

romain.  496 

448.  Art.  6911.  ib, 

448  bis,  I.  De  l'usufruit  établi  par  la  loi.  —  Différence  de  l'usufruit 

proprement  dit  avec  4<'  le  droit  de  jouissance  accordé  au 
père  ou  à  la  mère  ;  t^  le  droit  du  mari  sur  les  biens  propres 
de  sa  femme  ou  sur  les  biens*  de  la  conununauté.  ib, 

348  bis.  II.  De  l'usufruit  établi  par  la  volonté  de  l'homme.  497 

448  bis.  III.  L'usufruit  ne  peut  plus  aujourd'hui  être  établi  par  la 

sentence  du  juge.  «  *^« 

448  bis.  IV.  De  l'établissement  de  l'usufruit  par  accession,  —  par 

prescription.  498 

448  bis.  y.  De  la  prescription  de  dix  ou  vingt  ans.  —  De  la' pres- 
cription trentenaire.  —  De  la  prescription  instantanée  de  l'ar- 
ticle 2279.  499 

449.  Art.  590.  '  ib. 
420.  Art.  &91.  ib. 
420  bis.  Observation  sur  le  quasi-usufruit.  ib. 

Section  I. 
Des  droits  de  Vusufruiiier. 

424.  Art.  S9«.  âOO 

422.  Art.  598,  5S4.  t6. 

422  bis.  Observation  sur  les  prix  des  baux  à  ferme.  504 

423.  Art.  696.  ib, 

423  bis.  I.  Comment  se  justifie  la  disposition  de  la  loi  quant  à  la 

récolte  de  la  dernière  année.  502 

423  bis.  II.  Quid  si  les  frais  de  labour  ont  été  faits  par  un  tiers 

(art.  548)?  503 
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423  6>«.  III.  Peufiquoi  una  dispoflttion  eipvMte  quasi  an  eolaa  |Nir^ 

tiaire?  50i 

4M  64.  iV.  Qa  la  Yeate  de  fruila  tar  pied.  Roiitoî  à  l'arliele  Mft.     I*. 

424.  AH.  »••.  là. 

424  &û.  I.  Ànciana  piiaoïpea  qaaal  au  prix  du  bail  à  ferma.  laao?a- 

tion  du  Code  civil.  t6. 

414  bis.  II.  Quid  si  le  prix  du  bail  à  ferme  est  payable  dana  le  eonre 
de  l'année  postér^\^r^  ^  Ij^  fécpl^^  4qp(  ça  prix  est  la  repré- 
sentation? 505 

425.  Transition.  f6. 

426.  Art.  699.  ib. 
426  6m.  I.  Dans  quel  cas  rusufruilier  doit-il  rendre  paret'Na  quantité 

et  qualité?  Dans  quel  cas  doit-il  rendre  Vestimation  ?  506 

426  6f$.  II.  Observation  sur  les  mo\s  pareille  qitantité,  qualité  bt 

VALEUR.  Renvoi  au  titre  Du  prêt.  ib, 

426  6t5.  III.  De  l'argent  comptant ,  des  billets  au  porteur,  des  eapi- 

taux  placés  au  moment  de  Couverture  de  l'usufruit.  507 

426  6^.  IV.  A  quelles  choses  s'applique  soit  l'usufruit  proprement 

dit,  soit  le  quasi-usufruit?  t6. 

426  bis.  y.  De  l'usufruit  établi  sur  uii  fonds  de  commerce.  L'usufrui- 
tier peut-il  vendre  le  fonds?  508 

427.  Art.  699.  ib. 

428.  Art.  590.        •  509 
428  698. 1.  Des  droits  de  l'usufruitier  sur  les  choses  qui  se  détério- 
rent par  l'usage.  ib. 

428  bis.  H.  Quid  à  l'égard  des  choses  de  cette  nature  dont  la  repré-* 

sentation  ne  pourrait  être  faite?  t6. 

429.  De  l'usufruit  des  bois.  540 

430.  Art.  B90,  al.  4«^  ib, 
430  bis.  I.  De  Vaménagemmt  et  des  moyens  de  suppléer  à  un  amé- 
nagement exprès.                                                                   ib, 

430  bis.  II.  Quid  si  l'usufruitier  i\e  se  conforme  pas  à  l'aménagement.  54  4 
434.  Art.  690,  al.  2.  Art.  591.  f6. 

432.  Art.  699,  593.  .  1*6. 

433.  Art.  594.  54S 

433  bis.  Observation  sur  les  arbres  fruitiers.  ib. 

434.  Art.  595.  16. 

434  bis.  I.  L'usufruitier  peut  passer  des  baux  à  loyer  auatl  bien  qoe 

des  6iiiia;  à  ferme.  543 

434  6i5.  IL  Dans  tous  les  cas ,  l'usufroilier  est  tenu  dea  baux  par  lui 

conaentia,  quelle  qu'en  soit  la  durée.  ib. 

434  bis,  III.  Le  propriétaire  ne  peut  invoquer  contre  le  fermier  l*«xé- 
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CBlioB  du  baU  hors  dM  ttmfted  légales  (nonot>8l.  art.  44i4).     543 
iSi  6is.  lY.  En  généra),  le  propriétaire  doit  respecter  lea  venlea  de 

récoltes  sur  pied  consenties  par  l'usufruitier.  544 

434  bi$.  y.  Mais  le  propriétaire  a  droit  au  prh  de  la  vente  dana  toua 

les  cas  où  il  aurail  eu  ëreit  à  la  récolte  en  nature.  QiM  é  le 
prix  a  été  payé  d'avaBoe  à  l^isofruitier?  ib, 

414  bis.  VI.  A  forUofi  iiisufimirïer  doit  respecter  les  veates  de  re- 
cettes faites  par  ie  propriétaire.  545 

435.  Awt.  69e.  ih, 

435  6is.  I.  L'usufruitier  d'un  fonds  riverain  n'a  aucun  droit  sur  iila 

née  dans  le  fleuve.  —  Quid  de  l'acquisition  prévue  par  l^r- 
ticle  559  ?~  Quid  du  lit  attribué  à  titre  d'indemnité  (art.  563)?   fè. 
435  M.  H.  Qwià  à  l'égatd  des  ouvrages  faits  par  un  Imts  (art.  555)?  546 

435  hi9.  lit.  @uûl  en  cas  de  ^sseatimeat  entre  le  propriétaire  et 

l'usufruitier  sur  le  fait  de  l'enlèvement?  t6. 

436.  Art.  S»V.  #. 

436  bis.  Observation  sur  le  sens  attribué  au  mot  tervitnàdkê  dans 

rarticle  597.  ih, 

437.  Art.  SOS,  al.  4».  547 

438.  Art.  609,  al.  9.  ik. 
438  bis.  I.  Combinaison  des  dispositions  du  Cède  Sfoo  la  loi  é« 

24  avril  1840.  3tS 

438  his.  If.  L'usttfrfHtier  peut  exiger  rextraetion  des  matériaux 

nécessaires  aux  réparations  d'entretien.  t6. 

439.  Art.  »••.  ^. 

439  6is.  L'article  599  prévoit  un  eas  diiéreat  du  cas  réglé  pa^  Tar-    . 

tîcle  555.  949 

Des  obligations  de  l'usufruitier. 

449.  Principe  général,  520 

441.  Art.  eoo.  ik, 

444  6ta.  1,  Vitmntairâ  d^  menblea  ^  XHai  dfi  iiameubles  so^t 

aux  frais  de  l'usufruitier.  524 

444  bis.  IL  A  défaut  d'iavealaire  m  d'état,  l'u^nfruitiôr  ne  p^nki  e^- 
iretmi'siuimm^f  mm  il  ne  perd  pas  son^droit  aux  ff»)it& 
(Arg.,  art.  604).  t6. 

444  bis.  III.  Ortid  ai,  de  fait,  l'usufrëtier  est  ^(ré  es  jiiuiiaafH^e 

sans  inventaire  ni  état.  ih* 

444  bis.  IV.  L'usufruitier  peut  être  dispensé  de  l'obligatiea  de  drea- 

90f  inviSHiittirc,  Sfllei  de  eette  otauie  eo  général*  *    *'^* 
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141  bii.  V.  Cette  clause  oooaenre-trrdle  quelque  eSsI  si  le  disposant 

a  des  héritiers  à  réserre  (v.  art.  947,  4094)?  522 

442.  Art.  «ei.  f6. 

442  bis.  I,  II.  En  principe,  le  quasi-usufruitier  est  tenu  ou  dispensé 
de  fournir  caution  dans  les  mêmes  cas  que  Fusufiniitier  ordi- 
naire. Exception  à  ce  principe  dans  le  cas  d'expropriation 
pour  cause  d'utilité  publique  (L.  3  mai  4844,  art.  39).  523 

Ht  bis.  m.  L'usufruitier  peut  être  dispensé  de  fournir  caution , 

même  au  cas  de  l'article  4094.  524 

443.  Art.  mm%.  ib. 

444.  AwU  «OS.  t6. 

445.  Art.  90^.  525 
445  bis.  I.  L'usufruitier  peut  réclamer  les  fruits  perçus,  même  avant 

d^avoir  fourni  caution.  Secùs  au  cas  de  retard  dans  la  confec- 
tion de  l'inventaire.  t6. 
445  bis.  II.  Combinaison  de  l'article  604  avec  l'article  1044.  ib. 

446.  Transition.  t6. 

447.  Art.  60S.  ib. 

448.  Art.  «Ott.  526 

449.  Art.  «Ol.  ib. 
449  bis.  I.  Des  réparations  d'entretien.                                          527 
449  bis.  II,  IIL  L'usufruitier  peut  se  décharger  de  l'obligation  d'en- 
tretenir en  abandonnant  son  droit.  —  De  quels  fruits  doit-il 
compte,  en  ce  cas?                                                              538 

449  6m.  IY.  En  principe ,  le  propriétaire  n'est  pas  tenu  aux  grosses 

réparations.  Combinaison  des  articles  605  et  607.  529 

449  bis.  V.  Quid  des  reconstructions?  530 

449  bis.  Yl,  VU.  Des  grosses  réparations  et  reconstructions,  exécu- 

tées soit  par  l'usufruitier ,  soit  par  le  propriétaire.  ib. 

450.  Art.  eos.  5â4 

450  bis.  Si  le  fonds  soumis  à  l'usufruit  a  élé  acquis  moyennant  une 

rente ,  à  la  charge  de  qui  est  le  service  des  arrérages?  ib. 

454.  Art.  e09.  532 

454  bis.  h  L'article  609  n'embrasse  pas  le  cas  de  grosses  répa-> 

rations.  ^  16. 

451  bi$.  Exemples  de  charges  imposées  sur  la  propriété.  t6. 
454  bis.  III.  Outre  les  deux  moyens  indiqués  dans  l'article  609 ,  les 

juges  peuvent,  en  connaissance  de  cause,  ordonner  la  vente 
d'une  partie  du  fonds  soumis  à  l'usufruit  (v.  art.  642).  533 

452 .  Traosition  aux  articles  64  0-612.  534 

453.  Arf.  •lO.  ib. 
453  bh.  Observation  sur  ces  mots  de  l'article 640  :«  Le  legs,  fait  par 
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»  un  tesitUeuTy  d'une  rente  viagère...  doit  être  acquUlé  par  le 
»  légataire  universel  de  l'usufruit,  »  etc.  534 

454.  Art.  en.  535 
464  bis.  I.  C'est  avec  raison  que  rarticle  6H  accorde  dans  tous  les 

cas  recours  à  l'usufruitier  contre  le  propriétaire.  Ce  recours  a 
lieu  quand  même  le  propriétaire  du  fonds  n'est  pas  tenu  per- 
sonnellement de  la  dette.  ib, 

454  bis,  II,  III.  Observation  sur  le  recours  admis  entre  le  pro- 

priétaire et  l'usufruitier.  Renvoi  à  l'article  4254  -S».  536 

455.  Art.  •!«•  ib. 

455  bis.  L  Dans  quel  cas  y  a-t-il  lieu  d'estimer  le  fonds  sujet  à 

VusufruU.  Observation  critique.  537 

455  6t8.  II.  L'usufruitier  universel  ou  à  titre  universel  doit  être  con- 

sidéré comme  tenu  des  dettes  et  charges  de  la  succession,  et, 
comme  tel ,  doit  être  soumis  à  l'action  directe  des  créanciers.  538 

456.  Art*  ei«.  ib. 

456  bis.  I.  L'usufruitier  n'est  tenu  des  frais  de  justice  que  s'il  a  été 

partie  au  procès.  539 

456  Us.  IL  Quels  sont  les  procès  concernant  la  jouissanœ?  ib. 

456  bis.  Exemples.  ib. 

456  bis.  IV.  La  règle  de  l'article  643  trouve  son  application,  alors 

même  que  le  procès  a  été  gagné.  540 

456  bis.  y.  Quid  si  le  procès  a  eu  pour  résultat  la  perte  de  l'usu- 

fruit? t6. 

457.  Art.  014.  544 

457  bis,  L  Dans  quel  délai  la  dénonciation  doit-elle  être  faite  (voir 

art.  4768)?  ib, 

457  bis.  IL  Des  actions  intentées  par  l'usufruitier,  en  son  nom  per- 

sonnel. Bffet  de  Fezercice  de  ces  actions,  par  rapport  au  pro« 
priétaire.  ib. 

m.  Art.  SIS»  eiC.  542 

458  bis,  I.  L'obligation  de  rendre  compte  du  cuir  des  animaux  morts 

s'applique  au  cas  de  l'article  64  5 ,  comme  au  cas  de  l'ar- 
Ucle  646.  ib. 

458  bis.  IL  L'obligation  de  remplacer  jusqu'à  concurrence  du  croH 

ne  s'applique  pas  au  croit  antérieur  à  l'accident.  ib. 

Section  ÏII. 
De  l'extinction  de  Vusufruit. 

459.  Principes  généraux.  543 

460.  Art.  eiy»  al.  4*'.  ib. 
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460  bis.  Peut^il  arriv«f  que  les  héritiers  de  l'uaufruHier  sueoèdeftt  à 

son  droit?  543 

460  bis.  II.  De  Tusufruit  établi  sur  plusieura  têtes.       .  «6. 

460  &«$.  m.  De  rextificiieii  Ai  l'usufruit  fier  k  flfteri  oi^*  »44 

464.  Art.  eiy»  al.  s.  545 

464  biê.  h  De  rusiifrult  coastitué  pe«r  tto  eertam  lenpe.  Il  peut , 

dans  certains  cas,  survivre  à  Tusulniilier  p4ri9itif%  ib. 

464  bis.  Tottlelois,  le  term^  ae  peut  d^sser  (reate  «us.  f6. 
463.  Art.  eiV^  «l^d*  546 
462  6m.  De  la  consolidation.  Sens  général  de  ce  mot.  «6. 
462  bis,  H.  L'exiinotioii  par  conaelidatloD  laisse  ëuMsier  sur  lajoyis- 

sance  réunie  à  la  propriété  lee  dreits  réeli  qui  eii«4«ieiii  Bur 
rusiifiHiit.  f6. 

462  bis.  UI.  Quid  en  oaê  de  rescisMm  eu  ée  réseiutfieo  4tt  tî(re  qui 

avait  opéré  ta  oensolidatiioB.  547 

463.  Art.  ei9,al.  4.  U% 

463  M.  I»  De  l'extinetion  de  l'uau^uii  par  le  nm  ntfnf  e  pendaai 

trente  ans.  ib. 

463  bis.  II.  L'asufffuit  pent  se  trouver  étomi  îadifeotonfieoi  par  i'ei»t 

de  la  prescription  acquisitive  de  dix  ou  vingt  aa^  549 

463  bis,  IIK  U  a'eat  pas  aéoesaakie  paur  la  eeaservirtieii  da  drait  éè 

Tusufruitier  qu'il  use  par  laméeae.  Qw4  aa  cas  d'iaactièA  de 

ioa  ayaai  cause?  Di>cÂrina  des  jarisewksaMea  roniai«e%  ib. 

4^3  bis.  ly.  La  doctrine  romaine  doit  être  suivie,  sauf  aa  un 

point.  #« 

463  Us,  V.  De  l'usolnik  eoaatîtiié  im  ^it^^ukÊ  mtÊM.  650 

464.  Art*  619  9  al.  dernier.  ib. 

465.  Art»  «1^  tè. 

465  6m.  De  Ttalerveation  des  aréeaoiari^  fiHe  a't5la  on  o'sgotttaften 

au  pouvoir  discrétionnaire  du  juge.  554 

4ê«.  Art.  aie.  «52 

466  6»sw  Le  délai  de  trente  «as  ne  peut  être  eseédé  par  h  titre  gob' 

sHtalif  de  Tasulrait.  ib. 

467.  De  la  renonciation  de  l'usufruitier.  553 

467  kisy  DilléreBoe  de  ee  «as  avee  oehii  de  ia  oeiraioB,  opérant  la  coa<> 

solidation.  ib. 

468.  De  la  résolution  du  droit  du  constituant»  t6. 

469.  Art«  6»0.  »6. 
469  6fs.  Utilité  de  la  présomption  légale,  établie  par  l'article  620. 

Retour  sur  l'article  384.  ib. 

47e.  Art.  e«l.  554 

474.  Art.  e%1ê.  .       ilK 
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474  bis.  L  Le  simple  préjudice  suffit  pour  fonder  Taclion  rôvocatoire 

des  créanciers.  iMi^  A  Paiiicle  4  4êT.  554 

474  6ts.  H.  Différence  du  cas  de  renonciation  avec  celui  de  cession 

onéreuse  ou  gratuite.  555 

in.  Art.  0«3*  B%4L.  5S6 

472  bis,  I.  Observation  sur  la  jouissance  deB  matériaux ,  loiiMée  à 

Tusurruitier  au  cas  de  l'article  624.  té. 

4?2  bis.  II.  Différenu  eas  d'extineliiHi  de  rvsufmit  par  deatnictieii 
de  kl  m»b$êmee  de  ki  chose.  —  Des  ooMCmeUons  éle^éee  «ur 
le  fonds,  seH  peftdani  la  durée  de  rvsiilniU>  sDit  par  le  plo* 
priétaire ,  toit  par  un  tiers  ^  «ett  par  riiMifruîlier^  557 

472  èf  s .  BL  0«  troupeau  réduit  à  u»  oertaîn  nombre  de  têtes.  S66 

472  bis.  iV.  Des  cas  où  Tusufruit  peut  renaître  par  le  r^oer  de  la 

chose  à  son  premier  état.  t6. 

472  bis.  y.  Du  legs  d'usufruit.  ib. 

CHAPITRE  IL 

#«  &'«ISâ«B  ET  W  fc'BàMTAIieN. 

4T^.  Notion  générale  du  dfttU  d'usegfs.  559 

4V3  bis.  Jurisprudence  romaine  sur  ce  point.  t6. 

4^4.  Art.  e«S,  II9«9  #«9%  56d 

174  &fs.  I.  Le  droit  d*usage  n*e&t  jamais  établi  par  la  toi.  ih. 

474  bis.  U.  fin  prinoipe^  4'«sager  a  droit  à  la  piMiea»t<aA  des  ^oees 
dont  il  a  Tusagei.  ^  flettviM  fsaftl  à  Tioiife  des  fmitê  #iin 
fonds  (V.  art.  630  et  635,  ci-dessous  n«  476  bis.  I.)  5«4 

475.  Avt.  •••«  «IM»  »fr. 

476.  Aw€.  ^mm.  ib. 

476  M».  J<^ni.  Ria^tfttMMit  de  rtuof*  4ês  frMs  d'tm  /ends.  562 

477.  Art.  e91.  563 

477  te^.  Les  Éwta  mi^wIb  e  dniîl  l*iiai^  mit*^  InsanisBableê  ?    16. 
471.  Art.  as%t  •••«  #»i%  564 

478  Usv  Da  <k^t  d'IialMlafliaB  suivant  ia  jwiiprttdiiiee  romalae.       $%^ 

479.  Art.  e#«.  t&. 
4V9  bis.  I.  De  la  contribution  de  Tusager  aux  charges  4»  fonds.       ftSi 

479  6«»«  IL  Des  seOMMes.  «^. 

480.  .^yrdb  ••«.  566 

499  bis.  I.  Nature  particulière  des  <ktHl8  d'usage  dans  les  bois  et 

forêts.  —  Du  cantonnement.  —  De  la  faculté  de  9acll9U  fk 

480  Ws^.  IL  Proteotioii  particulière  accordée  aux  bais  de  l'Élttl ,  de  la 

oenroane)  des  communes  et  des  étabtisaeaMiils  pab]ies%       567 
489  bi%,  1U«  Des  droits  d'usage  perpétuel)  établis  sur  d'autres  biens 

que  les  bois  et  ferèts,  •&>» 


LXIV  coulis   ANALYTIQUE   DE   CODE   CIVIL. 

TITRE  QUATRIÈME. 

DES   SERVITUDES   OU   SERVICES   FONCIERS. 

481 .  Nolions  générales.  568 

482.  Art.  est.  »6. 

483.  Art*  es».  569 

484-487.  Caractères  propres  du  droit  de  servitude.  «6. 

488.  Art*  eso*  Observation  sur  la  classification  adoptée  par  la  loi.  570 
488  bis.  I.  Les  droits  improprement  qualifiés  du  nom  de  sermtudes 

légales  sont  des  droits  réels  (nonobst.  art.  t370).  574 

488  bis,  H.  Inutilité  de  la  distinction  des  servitudes  en  nalureUes  et 

légales.  ib. 

CHAPITRE  PREMIER. 

DES  SERVITUDES  QUI  DÉRIVENT  DE  LA    SITUATION  DES  LIEUX.       • 

489.  Division.  57Î 

489  bis.  I.  Des  eaux  pluviales.  Renvoi  au  n®  495  bis,  I.  ib. 

489  bis.  II.  Des  eaux  qui  dépendent  du  domaine  public.  573 

490.  Arl.  040.  ib. 

490  bis.  Cet  article  ne  doit  pas  être  pris  à  la  lettre.  *^- 

491 .  492.  Art.  «41.  574 

492  6m.  Observation  sur  le  droit  qu*a  le  propriétaire  de  détourner 

le  cours  de  la  source  née  dans  son  fonds.  *^- 

493.  Art.  «41».  *à. 

493  bis,  I.  Des  conditions  requises  pour  raccomplissement  de  k 

prescription ,  dans  le  cas  prévu  par  Tart.  642.  D  n'est  pas  né- 
cessaire ,  en  droit ,  que  les  ouvrages  apparents  soient  établis 
sur  le  fonds  supérieur.  575 

493  bis.  IL  Les  travaux  faits  dans  rintérèt  du  fonds  inférieur  doivent 

être  réputés  faits  par  le  propriétaire  de  ce  fonds.  576 

493  bis.  III.  Il  n'est  pas  nécessaire  que  les  ouvrages  aient  été  faits 

par  le  propriétaire  du  fonds  immédiatement  inférieur.  577 

494.  Art.  •4a«  t^* 

494  bis.  Il  ne  s'agit  plus  ici  de  la  prescription  aequi^itive^  réglée 

par  Tart.  642 ,  mais  de  la  prescription  libératoire  de  Taction 
en  indemnité.  —  Conséquence.  i^' 

495.  Art.  •44.  578 

495  bis.  I.  Les  eaux  pluviales  sont  en  dehors  des  règles  tracées  par 

l'art.  644;  elles  appartiennent,  de  droit  commun,  au  premier 
occupant.  Quid  si  elles  sont  réunies  et  dirigées  dans  un  canal  ?  t^- 
495  6i5.  II.  L'arlicle  644  est  même  inapplicable  aux  eaux  vives,  si 
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c^eaux  eoureal  dAns  i»  canal  crewé  de  main  d*bomine. 
— >  Du  bief  d'an  moulin.  579 

il5  bis.  III.  Faveur  accordée  à  riirigation.  Loi  du  29  aypH  4»I5. 
^  Beavoi  aux  m^  497  et  sulvmita.  ^. 

495  iéi. IV.  Q^iê  ai  laaii  esi  euttèremenl  abaavMa  par  rirrtgalicn 

d'un  des  fonds  riverains?  580 

195  bis.  y.  Des  règlements  d'eau.  ib, 

i%  to.  VI.  Du  titre  et  de  la  poàsessiea  •«  eeMa  malière.  5^ 

496.  JUrt*  e^S.  i6. 

496  iiif.  I.  Poisvoir  réglMpeataîre  des  trilMiBattx  chrSs.  ib. 
496  bis,  IL  GoflMieDft  oenciiier  oe  pouvoir  avee  le  principe  proclamé 

par  l'article  5  G.  civ.?  582 

496  bis.  m.  Daa  rdgleaaeaCs  d'eau  éaunéadi»  pouvoir  adhninielralir.   tfr. 

497.  Défogatmaatt  éttM  eonaïas  é»  I»  pvaprMié,  ialrodmles  en 

faveur  de  l'agriculture.  583 

498.  Texte  et  analyse  de  la  loi  du  29  avril  4845.  t6. 
498  bis.  I.  Double  objet  de  eette  loi.  NMiife  et  étendue  de  la  servi- 
tude créée  ftftr  alla.                                                           584 

49$  bis.  II.  £q  faveur  de  quelles  personnes  est  établie  cette,  gcg:- 

vitude?  58$ 

498  bis,  III«  En  quoi  consiste-t-elle  précisément  ?  iby 

498  bis.  IV.  A  quelles  limites  est-elle  soumise?  586 

498  bis.  V,  VI.  Droit  conféré  par  la  loi  de  ^  84^  [art.  3)  a.u  proprié- 
taire d'tin  terrain  submergé.  ib. 
498  &t8.  VIL  Le  pouvoir  des  tribunaux  s'applique  également  et  4 
la  servitude  d'irrigation  et  à  la  servitude  d'écoulement  des 
eaux.                                                                            ^7 

498  bis.  YIII.  Maintien  des  règles  générales  sur  la  police  de^eaux.    t&. 

499.  Texte  et  analyse  de  la  loi  du  44  juillet  4847.  ^^ 

499  6ts.  I.  La  servitude  i'agfiui,  constitu4e  par  la  loi  de  4847, 

est  assimilée ,  en  général ,  à  la  servitude  d'écoulement  des 
eaux ,  établie  par  la  loi  d^SS-a^is^  4845.  —  Exception.  589 

490.((û«.U^IY.  Ra^rofîbemeni  des  dispositions  de  la  loi  di9  4847 
avec  les  dispositions  du  Code  civil  et  celles  de  la  loi  de 
4845.  ib. 

500.  Art.  04e.  Loi  du  25  mai  4838»  article  e-^^".  590 

500  bis.  I.  De  l'obligation  du  bornage.  ib^ 
500  bis»  U.  De  l'action  en  bornage  proprement  dite ,  et  de  Taclioa 

tendant  à  la  délimitation  de  fonds  voisins.  ib. 

o00  6i&..  III.  yactioft  eji  bornage  e^t  une  action  réelle..^ Quant 

à  Vaction  en  délimitation  ^  c'est  une  véritable  revendication.    t&. 
II.  « 
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'jOO  bii.  IV.  Quelles  personnes  ont  qualité  pour  intenter  Faction  en 

bornage?  591 

504.  Art.  «49.  t6. 

504  bis.  Combinaison  de  l'article  647  et  de  Tarticie  682.  Un  proprié- 
taire pourrait  établir  sur  son  fonds  une  servitude  ayant  pour 
objet  la  prohibition  de  se  clore.  t6. 

502.  ArU  049.  592 
502  bis.  I.  Du  droit  de  vaine  pâture,  —  Du  droit  de  parcours  (L.  28 

septembre-6  octobre  4794).  —  Quid  si  le  droit  de  vaine  pâ- 
ture, réciproque  ou  non,  existe  entre  particuliers? — Quid 
s'il  appartient  à  une  commune  sur  un  fonds  déterminé?  t6. 

502  bis.  II.  De  la  communauté  des  prairies.  593 

502  bis.  III.  «  Le  propriétaire... ••  perd  son  droit  au  parcours  ou 
vaine  pâture  en  proportion  du  terrain  qu'il  y  soustrait.  » 
Comment  calculer  cette  proportion  ?  ib. 

CHAPITRE  II. 

DBS  SERVrrUDBS  ÉTABLIES  PAR  LA  LOI. 

503.  Art.  049.  594 

504.  Art.  BBO.  ib. 

50 i  bis.  !•  Différence  du  marchepied  et  du  chemin  de  halage  —  Des 
rivières  simplement  flottables.  —  Les  riverains  démeurent 
propriétaires  du  sol  sur  lequel  est  établi  le  marchepied  ou  le 
chemin  de  halage.  f6. 

504  bis.  II.  De  Textraclion  des  matériaux  nécessaires  aux  travaux 

publics.  595 

504  bis.  III.  L'énumération  faite  par  le  Code  n'est  pas  limitative. 

—  Des  servitudes  militaires.  —  De  l'alignement,  etc.,  etc.        ib. 
oQ5.  Art.  esues%.  596 

505  bis.  De  l'irrigation.  —  Renvoi  aux  no»  497-499.  t6. 

Section  I. 

Du  mur  et  du  fos9é  mitoyens ^  ou,  plus  exactement ,  de  la  mitoyenneté  et 

des  droits  qui  s* y  rattachent. 

506.  Différence  de  la  mitoyenneté  et  de  la  copropriété  ordinaire.         t6. 

507.  Art.  «68.  597 
507  bis.  I...  «  Jwqu'à  Théberge.i^  Qu'est-ce  à  dire?  598 
507  bis.  II.  La  présomption  de  mitoyenneté  n'existe  pas  entre  un  bâ- 
timent et  un  terrain  quelconque  non  bâti.  —  Quid  dans  les 
lieux  où  la  clôture  est  forcée  (voir  article  663)?  Distinction 
rejetée.  ib. 
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507  bis.  m.  Au  contraire,  la  prëaomptioB  de  miloyeniieié  existe  mên 

cours,  jardins,  si  même  endos  dans  Us  champs.  599 

507  bis.  IV.  Quid  si  les  deux  terrains  ont  une  élévation  diflérente? 
Renvoi  au  n»  547  6m.  Y  et  VI.  ib. 

507  bis,  V.  Des  effets  de  la  possession  en  cette  matière.  t6. 

507  bis.  VI.  Dee  effets  du  jugement  rendu  au  possessoire.  600 

508.  Art.  €»4I.  ib. 

508  bis.  I,II.  Du  cAaperon.— Des  fil^  ou  larmiers. — Des  eorbeauœ.  604 
508  bis.  III.  De  la  preuve  contraire,  soit  à  la  présomption  légale  de 

mitoyoïneté,  soit  à  la  présomption  légale  de  propriété  exclu- 
sive. Différence  entre  les  effets  de  ces  deux  présomptions.         î6. 

508  bis.  IV.  L'énumération  des  marques  de  non-mitoyenneté  peut 

être  étendue  suivant  les  usages  locaux;  mais  ces  marques  doi- 
vent toujours  résulter  de  Tétat  matériel  du  mur.  602 

509.  Arl.  056.  ib. 

509  bis.  Le  remboursement  des  sommes  dues  à  raision  de  la  mi- 

toyenneté, peut  être  poursuivi  contre  un  tiers  acquéreur.  t6. 

540.  Art.  ese.  t6. 
540  bis.  I.  De  l'abandon  du  droit  de  mitoyenneté.  —  Renvoi  à  Tar- 

ticle  663  (n*  547  bis.  L).  603 

540  bis.  II.  Cas  où  l'abandon  doit  être  considéré  comme  non  avenu.  i6. 

544-542.  Art.  eSY.  ib. 

543.  Art.  eSS.  604 
51 3  6m  I.  Gomment  fixer  aujourd'hui  la  valeur  de  la  partie  exhaussée?  t6. 
513  bis.  II.  L'indemnité  de  la  charge  doit  être  payée  toutes  les  fois 

qu'il  y  a  lieu  de  reconstruire  le  mur  mitoyen.  »6. 

543  bis.  m.  Le  propriétaire  de  la  partie  surélevée  peut  y  pratiquer 

des  jours  de  souffrance.  605 

544.  Art.  ose.  t6. 

5ti  6m.  I.  Du  préjudice  causé  à  l'un  des  propriétaires  par  la  recon- 
struction du  mur  mitoyen.  En  principe,  il  n'est  pas  dû  d'in- 
demnité à  raison  de  ce  préjudice.  t6. 

544  bis.  II.  Différence  du  cas  de  reconstruction  en  entier  du  mur  mi- 

toyen avec  le  cas  d'exhaussement.  606 

544  bis.  III.  L'excédant  d'épaisseur  donnée  au  mur  ne  change  pas 

l'ancienne  limite  des  deux  fonds.  ib. 

515.  Art.  «OO»  eei.  t6. 

515  6ts.  I.  Comment  entendre  cette  disposition  de  l'article  660 

«  la  moitié  de  la  dépense  que  le  mur  a  coûté  »  ?..«  607 

515  bii.  IL  Quelle  est  la  valeur  à  payer  dans  le  cas  de  l'article  664  ?  608 

545  bis.  III.  De  la  faculté  d'acquérir  la  mitoyenneté  pour  partie.  La 
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ékfimtk  peêi  %%pf^^jnm  à  l«  iMMrtew  coomm  à  là  largiur, 
mais  non  à  ré|pitosour4l«  tmr.  608 

515  bii.  I¥.  Des  MrriludeftMtiVM^  |Msiv«ft  èxIMaiiti  l%aiMl  âà 
mur  avant  l'acquisition  de  la  mUejl^nMlé.  «^  Dtee  jfi&tê  de 
souffrance  établis  en  ¥ênu  de  l*Mfoto  %li,  Mè 

515  6i5.  y.  La  faculté  d'«oquMr  1«  mltoye&WMé  n'tA  «Oûordie  qti'M 

propriétaire  joignant  le  mur.  ê^% 

516  6<s.  U  disposition  de  l'article  «63  ee  léf^fe  à  l'eiercice  des  di«> 

Tsrs  droits  proelaniés  cinJessod.  ^  Qmd  en  ces  de  reooû- 
strttctitm  totale  (v.  en.  659}  ?  1 6. 

517.  ékrt.  mmw*  6M 

617  6ts.  L  De  la  clôture  forcée.  Feut-on  s'affirauobir  de  cette  diarge 

par  Tabandon  du  droit  de  mitoyenneté  (?.  art.  656)?  ib. 

5tY  bis.  n.  Comment  déterminer  le  caractère  des  villes  el  ftMbovr§$?  619 

517  6ii.  IIL  L*énuméfaiioa  de  la  loi  «  matteoMS,  otmn  #1  jardins,  » 

n'est  pas  limitative,  t6. 

547  6».  IV..  De  la  hauteur  du  mur  de  clôture.  .  ib, 

517  6ti.  V.  QiAii  Bi  les  terrains  contiguê  sont  d'une  «Mévetlon  di(^ 

férente?  614 

517  &ié.  YL  Des  murs  de  terrasse.  ib. 

•'>1ft,519.  Art,  e04.  t'fr. 

5t0.  Art.  065.  615 

§1 
Du  fo9si  mitoyen. 

521.  Art.  60e.  616 

5^1  bis.  Dô  la  mitoyenneté  des  fossés.  —  Des  effets  de  la  possession 

annale  en  cette  matière  (v.  n»  507  bis.  Vt).  t&. 

522.  Art.  eev,  ees.  ib. 

523.  Art.  OOO.  617 

523  6t5.  Quelles  Sont  les  règles  de  la  mitoyenneté  des  murs  appli- 

cables à  la  mitoyenneté  des  fossés  et  des  haies?  t&. 

§  3. 
Dts  haies  et  arbrêS  plantés  sur  ks  oon/fnt  de  dêM  hérilagei. 

521.  Art.  •90.  t&. 

524  bis.  Quelle  est  la  possession  tuffisante  aux  termes  de  cet  aftiôle?  ^6. 
525,526.  Art.  M  t.  618 
527.  Art.  B9%.  619 

527  bis.  I.  La  suppression  des  arbres  plantés  trop  près  de  Théritage 
voisin  be  pourrait  être  demandée ,  s'ils  subsistaient  depuis 
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trente  ans.  MaîB  ces  arbres  pourraient-ils  être  tvïàplÉeél?  61  i^ 
527  6«i.  II.  Çuid  à  i'éfnrd  des  racivfes  et  ttos  inranches  qui  «vâAcent 

flwr  le  Vdî^n.  620 

'517  bis.  III.  De  l'exception  introduite  par  Tarticle  4810  ultt  CSôde 

528.  Art.  093.  624 

528.  èîr.  Attcmia  prMcri|illoii  ne  ptoot  être  itay!k|!iée  eentrs  la  fdbuflé 
doummstéô  ptr  i'vHide  673.  t6. 

Section  %. 

De  la  distance  et  des  ouvrages  intermédiaires  rséjètâ  jpMAr  terîaines 

CDtinrHCfivns. 

'ii'è.  Art.  «94.  t6. 

529  &IS.  i.  t.^aï'ticle  671  n'est  pas  applicable  au  cas  où  le  constructeur 

est  seul  propriétaire  du  mur.  622 

529  bis.  II.  Quid  A^  s'il  n'existe  dâlis  ttA  localité  aucun  règlement 
ou  usage  applicable  A  i'^n  diestaifej^âffiés  par  la  loi  ;  —  2<*  s'il 
existe^  au  contraire,  des  règlements  ou  usages  IMIUk  âppff- 
cftMefi  À  des  cas  ndn  spécifiéâ  pat  i^HIcfo  6îit  îè. 

519  bis,  III.  Sanction  des  règles  tracées  par  l'article  674.  (ftsid  t*il  y 
t  «u  ttoaseition  eimlrtire ,  continaée  çéndant  trente  àhs?        BIS 

Section  3. 
Des  vues  sur  la  propriété  de  mm  voisin. 

5S9,  534.  Art.  695.  II. 

532.  JiLrIi  0941^  Sttt  IB. 

532  Mr.  I. M  m^iimas  %dili  né  tottsiste  pm  dëas  la  meolté  ûi  pb- 
tfqulMr  M  ouvtsftlires  dont  il  d'alité  mais  ^  titt  isoïtrait^  \  dans 
l'obligbtibn  de  m  pititiqueir  m  t^u^nnutes  ^uè  ftttWadt  ëbrtai- 
nés  isomUtions  déierdilnées.  624 

532  6ts.  II.  Déduction  de  ce  principe  :  4»  tt^tttit  au  bior  tnitbyed  dans 
sa  base,  m&is  exhaussé  par  l'un  des  voislbS',  i*  (toaht  âb  mur 
qui  ne  joint  pas  immédiatement  l'héritage  d'autrui.  t6. 

532  bis,  m.  Le  voisin  peut  rendre  inutiles  les  joUI^  dl  sdiifhiflbl  Iti 

éliBTant  auprès  uiie  construction.  IB26 

5S3.  Art.  OVS  »  099.  ib. 

533  ft^;  I;  La  distance  pour  les  vues  doit  être  obsèi^vée ,  lérs  ifièitie 

que  l'héritage  du  voisin  ne  serait  pas  clos.  ib, 

533  bis.  II.  Et  alors  même  que  les  deux  héritageê  éèiràieiit  séparés 
par  un  fonds  intermédiaire  n'ayant  pas  la  largeur  Bxéë.  QuM 
si  ce  fonds  intermédiaire  est  un  chemin  public  t  ^i^ 
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&34.  Art.  OSO.  627 

534  bis.  Quid  8i ,  par  l'acquisition  de  la  mitoyenneté ,  la  limite  des 

deux  héritages  se  trouve  avancée  jusqu'à  moitié  de  Tépaisseur 
du  mur?  t6. 

535.  Sanction  des  règles  précédentes.  Du  titre  ou  de  la  possession 

contraire.  628 

535  bis,  I.  Si  une  servitude  de  vue  est  constituée  par  un  titre ,  quel 

espace  devra  être  maintenu  ou  réservé  libre  pour  la  vue?       ib. 

535  bis.  II.  Quid  si  les  jours  ou  vues  ont  subsisté  pendant  trente  ans 
hors  les  distances  ou  sans  les  conditions  tracées  par  les  arti- 
cles 676-679?  t6. 

535  bis.  III.  Quid  en  cas  de  démolition  du  mur  ou  de  la  maison 

(v.  art.  665]?  629 

535  bis,  IV.  Quid  en  cas  d'acquisition  de  la  mitoyenneté  (v.  ci-des- 

sus n»  545  6»«.  IV.)?  ib. 

Sbgtion  IV. 
De  Végmui  des  toits. 

536.  Art.  •«!•  630 

536  bis.  I.  Ce  que  la  loi  défend,  c'est  de  faire  verser  les  eaux  de 

son  toit.  ib. 

636  bis.  II.  Précautions  qui  peuvent  être  ordonnées  contre  l'infiltra- 
tion des  eaux.  ib. 

Section  V. 
Du  droit  de  passage. 

537.  Art.  en%.  m 

537  bis.  l.  La  servitude  légale  de  passage  ne  doit  pas  être  appliquée 

indistinctement  à  tous  les  cas  d'enclave.  Quid  si  l'enclave 
provient  d'un  partage,  d'une  vente,  d'un  testament,  ete.?       *b. 
537  bis.  II.  Le  droit  de  passage  n'existe  qu'autent  que  le  fonds  n'a 
aucune  issue  sur  la  voie  publique.  Quid  si  l'issue  n'est  pas 
sufiBsante  pour  l'exploitation?  633 

537  bis.  III.  Quid  si  le  passage  ne  cause  aucun  dommage  au  fonds 

voisin?  ib- 

538.  Art.  eSS.  e«4.  ib- 

538  bis.  I.  Le  juge  peut  avoir  égard  à  l'intérêt  de  celui  qui  réclame 
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TITRE  SIXIEME. 

DU    DIVORCE. 


1 .  Fidèle  à  la  maxime  évangélique  Quod  Deus  conjunxit 
komo  non  separet,  l'ancienne  législation  française  n'admettait 
pas  le  divorce  ^  elle  réservait  seulement  k  Tépoux  malheureux , 
à  qui  les  excès  ou  les  désordres  de  son  conjoint  rendaient  la 
vie  commune  insupportable ,  la  ressource  de  la  séparation  de 
corps.  Cet  état  de  choses  dura  jusqu'en  1792.  Mais  alors,  sous 
prétexte  de  liberté ,  le  divorce  fut  permis  et  la  séparation  de 
corps  abolie  (v.  L.  20-25  septembre  1792,  préamb.  et  art.  1-7). 
Cette  législation ,  qui  ne  respectait  pas  même  l'indépendance 
de  la  conscience ,  puisqu'elle  privait  de  la  ressource  de  la  sé- 
paration Pépoux  à  qui  sa  croyance  religieuse  interdisait  le  di- 
vorce ,  oaTrit  la  porte  à  la  licence  la  plus  eifrénée.  -Le  divorce , 
en  effet,  ne  s'obtenait  pas  seulement  pour  des  causes  déter- 
minées assez  nombreuses ,  notamment  pour  abandon  pendant 
deux  ans  (1),  pour  absence  sans  nouvelles  pendant  cinq  ans,  et 
pour  émigration  ;  il  avait  lieu  par  consentement  mutuel,  ou  sur 
simple  allégation  d'incompatibilité  d'humeur  (v.  L.  20-25 
septembre  1792,  art.  1-7). 

(4)  Ce  délai  fut  encore  abrégé  par  le  décret  da  4  floréal  an  ii ,  dont  Texécution , 
an  reste,  ne  tarda  pas  à  être  suspendue  par  le  décret  du  45  thermidor  an  m. 
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Ainsi  disparaissaient  t'hônhëut*  et  la  dignité  du  lien  conjugal  *, 
et  la  famille ,  ébranlée  dans  son  plus  solide  fondement ,  mena- 
çait de  s'écrouler  sous  le  poids  des  scandales  qui  Tenyahirent  et 
ne  cessèrent  de  Taffliger.  L'opinion  publique  s'en  émut,  et  ap- 
pela k  grand  cri  une  réforme  ;  ce  cri  fut  entendu  par  la  sagesse 
des  hdmtbes  d^Étàt  qui  prépsiraiem  Tédificë  de  tlDs  lois  ëifilel; 
Le  màinhén  même  dti  divorcé  fut  donc  lâis  ëll  question-,  et  si 
l'institution  fut  alors  conservée,  du  moins  ne  fut-elle  plus  en- 
visagée que  comme  un  mal  :  remède,  pensa- t-on,  d'un  plus 
grand  mal,  mais  qui  ne  devait  s'administrer  qu'k  la  dernière 
extrémité.  Aussi  leei  cttii^és  dëteriliîfaëefe  de  divorce  furent- 
elles  restreintes  dans  d'étroites  limites  (v.  C.  civ.,  art.  229- 
232) ,  et  leur  appréciation  livrée  aux  tribunaux  avec  l'emploi 
de  formes  toutes  spéciales  (v.  art.  234-266).  On  laissa,  il  est 
vrai ,  subsister  le  divorce  par  consentement  mutuel  ^  mais  les 
difiîôtaltés  et  les  épreuves  dont  dn  î'entoiira  petitiireiil  de  voir 
dàiis  le  consentemem  tnilttiel  et  persévérant  non  point  la  cause 
mêtiié  du  divorce,  tilaîs  là  preuve  de  l'ejtistënce  d'Unë  ëaiisè 
p^remptdre  ^ue  h  pudeur  des  époux  ne  voulait  paS  divul- 
guer (V.  art.  233,  275-294).  En  outre ^  on  Vint  âU  sé^ 
cours  des  épout  à  (jui  leur  crbyâticé  religieuse  liltèrdisalt  Ife 
divorce,  et  dans  rititérét  de  la  liberté  de  conscience  la  sépara- 
tiou  àe  feorps  fut  rétablie  (v.  art.  306-3H). 

2.  Ainâi  is^op^ra  la  trausition  (]Ui  ameua  plus  tard  la  com- 
plété abolition  du  divorce.  Cette  abolition  fut  pronottcëe  par 
la  loi  du  8  hiai  1818  (1)  (V.  ladite  loi,  art.  1). 

La  Uièitiè  loi  cbftVôrtit  purëWent  et  sîtnplëtnetil  en  dë- 
mâttdes  en  sëparatibti  les  deuiaiides  en  divorce  pour  causes 
dëtërUaiuéës,  et  restreignit  aux  effets  de  la  séparation  les  juge- 
ments et  arrêts  restés  sans  exécution  par  le  défaut  de  proudU- 
clation  du  divorce  par  rofflcier  de  l'état  civil  (d.  L.  art.  2  ; 
V.  k  ce  sujet  C.  ciV.,  art.  227,  204-266).  EuJlrt  elle  antiul* 
toutes  les  procédures  en  divorce  par  CdUsetitemëtat  mUtuel,  et 

(i)Vil,il.  ôl,  hM4h. 
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déclflM  <;dinfné  non  atèhus  les  jugements  on  dhrêts  rendus  en 
ce  cas,  si  la  prononciation  prescrite  pdr  l'article  294  ti'avsdt  pas 
encore  eU  lieu  (d.  L.  art.  3). 

S  bis.  I.  Les  Jugements  ou  arrêts  restée  sans  eâcécution^  que  Par- 
tiale 9  reëtreillt  aux  effets  de  la  réparation  >  sont  évid«niment  ceux 
({Uii  au  moment  de  la  promulgAtion  de  la  loi»  étaient  encore  sus- 
eeptibles  d'exécution  «  et  non  pas  ceux  du  bénéfice  deiquels  le  de- 
mandeur était  d^à  déchu  par  l'expiration  du  délai  fixé  par  Fartiele 
266  du  Gode  civil.  S'il  en  était  autrement  et  qu'on  attribuât  à 
ceux-ci  les  effets  de  la  sépai*atioD  »  il  n'y  aurait  pas  restriction  ^ 
mais  y  au  contraire,  restitution  contre  une  déchéance  encourue. 

2  bis.  II.  Pareillement,  les  jugements  et  ari-éts  rendus  sur  procé- 
dure en  divorce  par  consentement  mutuel ,  qui,  aux  termes  de 
l'article  3,  doivent  être  considérés  comme  non  avenus,  ne  sont 
pas  ceux  qui  étaient  déjà  tels  par  l'expiration  du  délai  fixé  par 
l'artiete  294.  Lors  donc  que  Tarticle  S  déclare  conformer  sa  dispo- 
sition à  eelle  de  cet  article,  c'est  en  ce  sens  seulement  que  le  sort 
immédiatement  appliqué  à  ces  jugements  ou  ah*éts  est  celui  que  le 
Gode  civil  leur  aurait  appliqué  à  l'expiration  du  délai  fatah 

8.  L'abôlitiou  du  divorce  ne  fut  point  seulement,  comme  on 
a  cherché  k  le  faire  croire ,  un  acte  de  déférence  poiir  la  reli^ 
gion  de  la  majorité,  que  la  constitution  déclarait  alors  religion 

de  1  État. 

Ce  point  de  rue  sans  doute  fut  et  dut  être  pris  en  grande 

considération^  car  il  convient,  autant  que  possible^  de  mettre 

la  législation  en  harmonie  avec  la  religion  et  le^  mœuTs  du 

pays^  et  Ton  doit  surtout  éviter  d'exposer  par  d'imprudaitei 

âMsilités  lèé  citoyens  à  la  tentation  d'agir  contre  leur  conscience. 

Mais  bieû  d'autreé  considérations  nailitent  contre  cette  iiistitu^ 

tioQ  du  divorce  éi  longtemps  inconnue  dans  notre  France  ^  et 

qui  9  heureusemekit,  n'avait  pas  eu  le  temps  de  s'y  natiuralisar. 

Sans  parler  de  l'intérêt  des  enfants  indignement  sacrifié  ^  nul 

ne  peut  nier  que  ce  triste  moyen  de  remédier  aiix  mauvaises 

unîoiis  ne  tende  effectivement  k  lei  propËigër  et  k  les  multi* 

plier,  Boit  pur  Tappftt  que  sa  perspective  offre  à  l'iacdustance^ 

soîl  plus  oneore  parce  qu'il  détourne  les  époux  du  support 

1. 
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mutuel ,  ce  moyen  si  puissant  de  maintenir  ou  de  rétablir  la 
paix  et  la  bonne  harmonie. 

Toutefois,  le  divorce  conserva  et  conserve  encore  des  par- 
tisans ,  qui  invoquent  en  sa  faveur  le  danger  des  crimes  trop 
souvent  produits  par  la  passion  ou  le  désespoir,  lorsque  la 
mort  seule  d'un  des  époux  peut  briser  un  lien  devenu  odieux 
et  intolérable.  La  ressource  de  la  séparation  de  corps  ne  suffit 
pas  pour  prévenir  ces  crimes,  parce  qu'elle  ne  détruit  pas  le 
lien.  Cette  séparation  d'ailleurs  n'est-elle  pas  une  source  de 
désordres,  qu'on  éviterait  si  l'on  permettait  aux  époux  k  qui  la 
vie  commune  n'est  plus  possible  de  contracter  un  autre  ma- 
riage? Enfin  cette  faculté  de  se  remarier  n'est-elle  pas  alors 
commandée  au  nom  de  la  liberté  et  de  l'intérêt  social? 

Telles  sont  k  peu  près  les  raisons  qui,  k  diverses  reprises, 
depuis  1830,  ont  dicté  des  propositions  tendant  au  rétablisse- 
ment du  divorce.  La  dernière  fut  faite  au  nom  du  gouverne^ 
ment  le  26  mai  1848.  Mais  l'accueil  fait  k  cette  proposition 
par  l'Assemblée  nationale ,  issue  du  suffrage  universel ,  mon- 
tra assez  qu'il  y  a  dans  le  pays  une  profonde  répulsion  contre 
cette  institution.  En  effet,  si  la  corruption  des  villes  et  des 
grands  centres  de  population  a  pu  faire  apparaître  k  quelques 
bons  esprits  la  nécessité  d'un  pareil  remède,  l'état  général  des 
mœurs  du  pays  n'est  heureusement  pas  tel  que  le  législateur 
doive,  en  le  consacrant,  ouvrir  la  porte  k  tous  les  abus  qu'il 
entraînerait  k  sa  suite.  C'est  ce  qu'a  bien  senti  le  gouverne- 
ment, qui  ne  tarda  pas,  en  conséquence,  k  retirer  le  projet. 

Ainsi  se  trouve  de  nouveau  consacrée  l'œuvre  du  législateur 
de  1816  ^  et  la  séparation  de  corps,  qui,  sans  briser  le  lien  con- 
jugal, en  relâche  seulement  la  rigueur,  reste  la  seule  voie  ou- 
verte aux  époux  malheureux  k  qui  des  motifs  graves  rendent 
la  vie  commune  insupportable. 

4.  La  matière  de  la  séparation  de  corps  est  traitée  très-suc- 
cinctement par  le  Code  civil.  Le  chapitre  qui  la  concerne  con- 
tient seulement  quelques  articles  (art.  306-311).  Ils  ont  pour 
objet  :  1°  la  déclaration  des  causes  de  séparation,  qui  sont 
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les  mêmes  que  celles  du  divorce  pour  cause  déterminée 
(art.  306)  ^  2""  l'exclusion  des  formes  spéciales  prescrites  pour 
la  demande ,  l'instruction  et  le  jugement  de  l'instance  en  di- 
vorce pour  cause  déterminée ,  et  la  proscription  complète  de 
Feffet  attribué,  pour  le  divorce,  au  consentement  mutuel 
(art.  307)  -,  S""  l'application  a  la  séparation  de  la  disposition  pé- 
nale portée  contre  la  femme  adultère  (v.  art.  298)  ;  mais  ici, 
conune  de  raison ,  sous  la  réserve  du  pardon  que  la  coupable 
peut  obtenir  de  son  mari  (art.  308,  309)  ;  4*  la  faculté  réser- 
vée k  l'époux  défendeur,  autre  toutefois  que  la  femme  adul- 
tère ,  d'offrir  k  son  conjoint  après  un  certain  temps  l'alterna- 
tive d'une  réunion  immédiate,  ou  d'une  dissolution  par  divorce 
(art  310)  ;  5"*  enfln  l'effet  justement  attribué  k  la  séparation  de 
corps  d'emporter  toujours  séparation  de  biens  (art.  311). 

5.  De  ces  six  articles,  cinq  seulement  sont  aujourd'hui  res- 
tés en  vigueur^  car  l'abrogation  de  l'article  310  est  forcément 
contenue  dans  l'abolition  du  divorce;  et  ces  cinq  articles, 
joints  aux  articles  229-232,  virtuellement  compris  dans  l'arti- 
cle 306,  forment,  avec  les  quelques  dispositions  du  Code  de 
procédure,  réglementaires  de  l'article  307  (v.C.  pr., art. 875- 
880),  toute  la  législation  de  la  matière.  Au  contraire,  la  ma- 
tière du  divorce  était  traitée  en  détail,  et  la  loi  contient  sur  ce 
point  une  foule  de  règles  qui ,  par  analogie ,  peuvent  paraître 
susceptibles  d'être  appliquées  k  la  séparation  de  corps.  Par- 
tant de  cette  idée,  je  me  conformerai  dans  l'explication  de 
cette  matière  k  l'ordre  même  que  le  législateur  a  suivi  pour  le 
divorce ,  en  écartant  seulement  le  chapitre  3  sur  le  divorce 
par  consentement  mutuel,  et  j'examinerai  successivement  dans 
cinq  chapitres  : 

1**  Les  causes  de  la  séparation  (v.  C.  civ.,  ch.  P'); 

2»  Les  formes  de  la  demande  et  de  l'instruction  (v.  C.  civ. , 
ch.  II,  sect.  i)-, 

3°  Les  mesures  provisoires  auxquelles  pouvait  donner  lieu 
la  demande  en  divorce  pour  cause  déterminée ,  et  leur  appli- 
cation possible  k  la  séparation  de  corps  (C.  civ. ,  ch.  II,  sect.  n)  ; 
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4^  tes  lins  de  non-recpvoir  contre  l'action  çn  «épr^tio^ 
(y,  C»  piv.,  cb,  II,  seet.  m)  ; 
5""  Ij^  jugement  et  s^s  effets. 


CHAPITRE  PREMIER. 

CAP&ES    DP    LA    SÉPARATIO», 

« 

ê.  L'adaltère  de  la  femme  est  toujours  pour  le  mari  une 
cause  de  séparation.  V.  art.  229. 

Celui  du  mari,  non  moins  rëprëhensible  en  morale,  mais 
moins  Aineste  dans  ses  résultats,  ne  peut  autoriser  la  de- 
mande de  la  femme  qu'autant  que  le  mari  a  tenu  sa  concubine 
dans  la  maison  commune.  V.  art.  230. 

6  bis,  I.  L'adultère  de  la  femme,  dans  tous  les  cas,  et  celui  du 
mari ,  quand  il  entretient  sa  concubine  dans  la  maison  conjugale , 
ne  sont  pas  seulement  des  causes  de  séparation  de  corps;  ce  sont 
des  délits  que  la  loi  criminelle  punit  d'une  peine  correetionnelle« 
Sieul^mept,  il  y  a  ipi,  dans  Tintérét  des  familles,  cela  de  particu- 
lier, que  l'action  publique  pe  peut  s'exereer  d'office  |  il  faut  dénon- 
ciation du  mari  ou  plainte  de  la  femme,  A  cet  égard ,  le  pouvoir  du 
mari  est  tel ,  que ,  même  après  la  condamnation ,  il  re^te  tonjpurs 
maître  d'en  arrêter  Teffet,  en  consentant  à  reprendre  sa  femme  (v.  G* 
pén.,  art.  336,  387,  389;  v.  aussi  G.  civ.,  art.  308,  309),  N'omet- 
tons pas  non  plus  de  remarquer  que  la  loi  pénale  atteint  auss},  avec 
raison ,  le  complice  de  la  femme  adultère,  et  qu'elle  le  punit  même 
plus  sévèrement  que  la  femme  elle-même  (G.  pén.,  art.  338,  al.  1). 
Seulement,  pour  prévenir  des  débats  scandaleux  et  san«  résultent, 
elle  n'admet  contre  le  prévenu  d'autres  preuves  que  le  flagrant 
délit  ou  les  écrits  émanés  de  lui  (G.  pén.,  art.  338,  al.  del'nier). 

6  bis.  II.  G'est  évidemment  le  même  fait,  et  le  fait  eommte  dans 
le$  mêipes  circonstances,  qui  çopstitue  la  iiause  de  (s^r^ipn  dé- 
terminée par  le  Gode  civil  et  le  délit  prévu  et  puni  par  te  Coda  pé^ 
naU  II  est  donc  certain  qu'on  ne  doit  chercher  aucune  diffiérs^ce 
entre  ïadultère  du  mari ,  lorsqu'il  AupA  tçnu  i^  conçuf4n0i  flteiw  to 
MAISON  COMMUNE  (G,  civ.,  art.  280),  et  le  fait  pçir  le  mari  d'avoir 
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9rt.  339),  PoQF  Vnne  cQmaui  pour  Tautre  application  I  tl  (iftut  §4- 
ipettre  que  la  ra^ispn  commune  ou  çofyugah  M  lu  omiSPU  dU  QO^rl* 
qumd-  mémp  la  femme  n'y  b^bit^rait  pi^s  de  f^U,  (^r  c'est  toojouru 
SQQ  droit  et  son  devoir  d'y  habiter  (art.  ?M)t  Peu  importerait  égo^ 
Içineut  qi)e  cette  maison  fut  le  domicile  proprement  dit  W  unç 
sjmplo  r^sideQoe.  Il  faut,  du  r^te,  (^w  l9  çoncMbine  ait  été  tffméi 
on  entretenue  dans  la  maison ,  par  copséquept  qu*elte  y  ait  v^il 
babitoell^meiit  II  m  suffirait  pas  ^e  l'adultèro  y  e4t  été  aGç}d#n- 
tçll^mept  cQinmi^f 

6  PU.  m,  L'ideptité  du  déjit  ^t  de  la  çaus9  de  séparation  une 
fqis  admise ,  il  en  r^ulte  que  la  cpustatation  du  délit  par  le  tribu-^ 
nal  o>rreeUpDDel  ^  flp  d'applicatiou  de  la  p^iue  emporte  çopstat^-r 
tion  de  la  e^use  de  réparation.  De  là  pourtant  (1  ^e  faut  paa 
cpueluro  qqe  le  jugement  correctioupel  çutral^e  d^  plein  droit 
séparatiop,  m  naême  que  oe  jugepeut  puisse  la  prononcer  sur  d^ 
cQuciiisiaB§  formellement  prises  ^  cet  effet,  Car  la  demande  eu 
séparfttiop  isopstitue  uue  véritable  questiop  d'état ,  dont  la  copuals- 
sauee  ne  peut  appartenir  qu'aux  tril)uuaUï  civils  {\).  Par  la  raisou 
inverse  f  la  ponstatation  de  la  cause  de  séparation  par  le  tribunal 
civil  ue  devrait  point ,  en  principe»  eptraîner  applicatiop  de  la  peine 
correetionnelle  ;  mais  Farticle  308  coutient  sur  ce  point  une  déro- 
gation à  regard  de  la  femme  adultère.  If  pus  verrons  ^  au  surplus  4 
sur  cet  article,  si  et  jusqu'à  quel  pojpt  cette  dérogation  pourrait étra 
tirée  à  conséquence  (v.  ci-dessous  n*"  21  ^), 

0  iif,  ly •  L'article  336  du  Code  pénal  refuse  au  mari  qui  aura  en- 
tretenu ui^  concubine  dans  la  maison  conjugale  ia  faculté  de  déuour 
cer  Vadult^re  de  la  femme  ;  or,  cette  faculté  n'appartenant  qu'à  lui| 
la  femw^  oîP^^  ^^  trouve  soustraite  à  Tapplicatiou  de  la  peine  portée 
parTarticle  337;  cette  disposition  serait  éludée  si  Ton  permettait 
en  pareil  cas  au  mari  de  former  contre  la  femme  une  demapdg  en 
séparation  pour  cause  df adultère ,  car  la  séparation  prononcée  pour 
celte  cause  devrait  entraîner  contre  celle-ci,  en  vertu  de  l'article 
808  du  Gdde  eivil,  la  peine  qui  ne  pourrait  lui  être  appliquée  en 
vertu  de  l'article  337  du  Code  pénal.  Toutefois,  Je  pe  veux  pas  dire 
par  là  ipui  }e  fiait  d'ankjpetien  d'une  eoneubiae  dans  la  maison  eon- 
jugale  rende  le  mari  absolument  non  reç6VlU)le  à  dj^inander  la  sé- 

(1)  y.  ci-dessou8,  n^  9  bis.  I  et  III. 
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paration  contre  sa  femme ,  ni  même  à  faire  valoir  comme  cause  de 
séparation  le  fait  d'adultère  comme  injure  grave.  Seulement ,  il  y 
aurait  lieu  alors  à  Tappréciation  des  tribunaux  et  à  Tapplication 
de  la  théorie  générale  que  j'établirai  ci-dessous  sur  la  réciprocité 
des  torts.  Mais  dans  aucun  cas  la  constatation  du  fait  ne  saurait, 
suivant  moi ,  donner  lieu  à  l'application  de  l'article  308  du  Gode 
civil.  €ar  ce  ne  serait  pas  proprement  pour  cause  d'adultère  que  la 
séparation  serait  alors  prononcée. 

6  bis.  y.  De  même  qu'au  mari  seul  appartient  la  faculté  de  dé- 
noncer l'adultère  de  la  femme ,  ce  n'est  aussi  que  sur  la  plainte  de 
celle-ci  que  peut  être  convaincu  et  puni  le  mari  qui  aura  entretenu 
une  concubine  dans  la  maison  conjugale.  Mais  la  loi  ne  dit  pas  que 
l'adultère  dont  elle  serait  elle-même  coupable  enlève  à  la  femme  ce 
droit  de  plainte,  et  je  ne  pense  pas  que  l'argument  d'analogie  tiré 
de  l'article  336  suffise  pour  le  lui  faire  refuser.  En  effet,  dans  cette 
matière  tout  exceptionnelle,  où  l'exercice  de  l'action  publique  est 
subordonné  à  l'action  d'un  particulier,  je  n'admets  pas  qu'il  soit 
permis  de  raisonner  par  analogie;  mais  j'ajoute  que  l'analogie 
n'existe  même  pas.  Car  autre  chose  est  la  dénonciation  du  mari, 
autre  chose  est  la  plainte  de  la  femme.  L'une  est  l'exercice  de  la 
puissance  maritale,  et  par  conséquent  d'une  sorte  de  magistrature 
domestique;  l'autre  n'est  qu'un  moyen  de  protection  accordé  à  la 
faiblesse.  Gela  posé,  on  comprend  que  l'indignité  fasse  cesser  chez 
le  mari  le  pouvoir  de  dénonciation ,  mais  non  qu'elle  enlève  à  la 
femme  le  droit  de  se  plaindre. 

De  là,  au  surplus,  il  résulte  évidemment  que  l'adultère  prétenda 
de  la  femme  ne  saurait  constituer  une  fin  de  non-recevoir  légale 
contre  la  demande  en  séparation  par  elle  formée  pour  cause  d'adul- 
tère du  mari  avec  entretien  de  la  concubine  dans  la  maison  com- 
mune (v«  G.  G.,  rej.,  9  mai  1821)  (i). 

7.  Les  causes  réciproques  de  séparation  sont  : 
1**  Les  excès,  sévices  et  injures  graves;  les  tribunaux  doi- 
vent peser  les  circonstances,  en  ayant  surtout  égard  à  la 
condition  des  parties  ; 

2°  La  condamnation  de  l'un  des  époux  k  une  peine  infa- 
mante. V.  art.  231,232. 

(1)  J.  p.,  tom.  60,  pag.  599. 
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7  bis,  I.  Il  faut  entendre  par  excès  les  actes  de  violence  pouvant 
compromettre  la  vie.  Les  sévices  sont  des  mauvais  traitements  qui, 
sans  mettre  l'existence  en  danger,  la  rendent  cependant  insuppor- 
table. Quant  à  l'injure,  elle  peut  consister  en  actions,  paroles  ou 
écrits  outrageants.  L'injure  doit  être  grave ,  et  la  gravité  s'apprécie 
suivant  les  circonstances  de  temps,  de  lieu,  de  réitération  plus  ou 
moins  fréquente,  d'intention  plus  ou  moins  perverse,  de  sponta- 
néité ou  de  provocation.  L'on  sent,  au  reste,  qu'à  ces  points  de 
vue  divers  la  condition  et  l'éducation  des  parties  doivent  être  prises 
en  grande  considération  pour  fixer  le  caractère  de  gravité. 

7  Ins.  II;  L'adultère  commis  par  l'un  ou  l'autre  époux  est  certai- 
nement toujours  une  injure  pour  le  conjoint  envers  lequel  la  foi  n'a 
pas  été  gardée.  Il  en  résulte  que,  dans  les  divers  cas  où  l'adultère 
ne  constituerait  pas  en  lui-même  une  cause  de  séparation ,  il  peut 
toujours  entrer   comme  élément  dans  une  demande  formée  pour 
injure,  ou  même  constituer  seul,  à  raison  des  circonstances  qui 
l'accompagneraient,  l'injure  grave  qui  autoriserait  à  prononcer  la 
séparation.  Cette  théorie  s'appliquerait  à  l'adultère  du  mari  lorsque 
la  concubine  n'a  pas  été  tenue  dans  la  maison  commune;  elle  s'ap- 
pliquerait également  à  l'adultère  de  la  femme  lorsque  le  mari  qui  a 
entretenu  une  concubine  dans  la  maison  conjugale  est  par  là  même 
non  recevable  à  dénoncer  le  délit  (C  pén.,  art.  336],  et  par  suite, 
selon  moi ,  à  faire  prononcer  la  séparation  pour  cause  d'adultère 
(v.  ci-dessus  n®  6  his,  IV).  Mais  bien  entendu  qu'en  pareil  cas  la 
cause  de  séparation  reste  abandonnée  à  l'appréciation  des  juges ,  et 
qu'elle  ne  peut  donner  lieu  à  l'application  des  peines  portées  par  les 
articles  308  du  Gode  civil,  337  et  339  du  Gode  pénal. 

7  bis»  III.  La  provocation  étant,  comme  on  Ta  dit ,  une  circon- 
stance atténuante,  il  serait  certainement  permis  de  voir  cette  pro- 
vocation et  l'atténuation  qui  en  résulte  dans  la  réciprocité  des 
torts.  Ainsi,  l'époux  coupable  qui  invoque  contre  son  conjoint  une 
cause  de  séparation  pourra,  suivant  les  cas,  être,  à  raison  de  ses 
torts  personnels,  repoussé  dans  son  action.  Gela  sera  vrai  surtout 
quand  la  demande  en  séparation  sera  causée  pour  injure.  Mais  il  y^ 
a  loin  de  là  à  la  doctrine  qui  ferait  en  principe  résulter  de  la  réci- 
procité des  torts  une  fin  de  non-recevoir  contre  l'action  en  sépara- 
tion. Cette  fin  de  non-recevoir  existe  en  effet  contre  la  dénonciation 
du  mari  au  cas  prévu  par  l'article  336  du  Gode  pénal,  et  s'applique, 
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seloo  moi»  à  )fi^  demande  eii  séj^^ratioa  qu'il  vqi^dr^it,  en  par|i(  eas, 
diriger  pour  cause  d'adultère  de  la  fermne.  Ifais  pe  c^s  est  }e  nfiu} 
pour  lequel  l^  )oi  ftit  p^rlé»  et  ne  peut  ^  Iprs  être  tiré  à  oofiii^ 
queuoe,  Vainerppnt  invoqueraît-on,  au  contrfi^ire,  Tautorité  du  droit 
rommn»  D'a))ord>  le  droit  romain  est  loin  4* être  ^ussi  précis  qu'QQ 
le  prétend;  eti  en  tout  cos,  il  ne  pourrit  §ufûre  à  nous  décideft 
Les  te^ten  de  droit  rofnain  sont  relatifs  au]^  poursuites  tepd^Ot  h 
l>pplication  des  peines  {Ulp.^  h^  tSif^i,  de  r^g*juris),  ou  ^ien 
aux  con^équenpes  pécuniaires  que  le  délit  copcimis  par  Yn^^  de^ 
conjoints  pouvait  entraîner,  contre  }*  époux  coupable,  en  fftYPur  de 
celui  qui  répudiait  pour  cette  cause  :  1^  ppmpensation  aur§it  em- 
pêché r^pplication  de  ces  conséquences;  mais  il  ues'enisuit  p^s  que 
le  divorce  pe  dût  pas  être  prononcé  (v.  Pap,^  L,  39,  £f.  SoL  tmtr,). 
Pareillement,  dans  notre  droit,  je  crois  que,  s'i)  y  a  cause  réci- 
proque de  séparation  »  le  défendeur  pourra  sp  porter  rcoonvention-r 
nellemeut  demandeur,  non  pas  pour  empôcber  que  la  sép^ratipii  pe 
^pit  proponcée ,  m^is  pour  qu'elle  je  soit  ^  sa  requête  pomme  à 
celle  de  son  conjoint,  Par  ce  moyen,  la  position  des  deux  ^ppux 
également  coupables  restera  égale,  soit  que  Ton  {réserve  à  chacun 
les  avantages  accordés  par  la  loi  h  Tépoux  qui  ^  obtenu  le  divorce^ 
ou ,  ce  qui  pie  parait  plus  raisonnable,  qu'op  applique  à  Yum  eomme 
à  l'autre  les  rigueurs  dont  la  loi  frappe  Tépoux  coutre  lequel  |e  di- 
vorce a  été  obtenu  (1). 

7  biSf  lY.  En  faisant  de  la  condamnation  d'up  des  ^pou^  à  une 
peine  infamante  une  cause  de  séparation,  la  loi  ^  voulu  protéger  la 
juste  susceptibilité  du  conjoint  innocent,  et  lui  épargner  le  supplice 
de  partager  par  la  vie  commune  riufamie  légc^le,  qui  pe  doit  at- 
teindre que  le  eoupable.  M^is  cette  çonsidératipn  ne  spiufe{t  ^'iippli- 
quer  si  l'époux  demandeur  était  lui-même  frappé  d'une  copdanma- 
tion  du  même  genre*  Ainsi ,  tout  en  repoussant ,  comme  je  )'^i  fait, 
en  thèse  générale ,  I&  fin  de  uon-recevoir  tirée  de  la  récjprpeité  dep 
torts  f  je  crois  que,  dans  le  cas  partiquliert  la  parité  de  positiop  de- 
vrait écarter  respeptivement  entre  les  épou?^  ^application  de  Tv- 
ticle  933. 

7  bis.  V.  l.es  peines  afflictives  éf^nt  en  même  temps  infamantes 
(v.C.  pén.^art.  7)9  la  loi  comprend  évidemment  d^ns  sop  ^ppUpatinn 

(1)  Nous  verrons,  eo  effet,  que  ces  effets  légaux  du  divorce  sont  appliqués  au- 
joVjMl'Imi  par  la  jï|rjjij^d«ï»fi^  à  lu  sépafatioq  d«  cpnps.  V,  if^fràj  ^9  ;p. 
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tputes  les  peines  afflictives;  pes  peines  d*ailleurs,à  Vf^qw  qu'elles 
Q'eniporteat  la  mprt  civile,  qui  dissoudrait  le  mariage,  emportent 
la  peine  infamante  de  la  dégradation  civique  (C.  péq,,art.  38);  et 
comme  cette  peine  accessoire  survit  h  la  peine  principale  Jusqu'à 
réhal>iiitation  (C.  instr.  criipt,  art.  619,  633),  il  est  clair  que  jusque- 
là,  et  même  après  la  peine  subie ,  la  cause  de  séparation  subsiste  et 
peut  être  utîleinent  invoquée  si  toutefois  elle  n'est  pas  couverte  par 
ope  libre  et  volontaire  cohabitation  (v,  à  ce  sujet  C  civ. ,  art,  272,  et 
cj-dessouSy  11"*  1 4  bis.  IJ),  Ce  que  jç  dis  de  Texpiration  de  la  peine 
s'appliquerait  également  à  la  grâce  ou  à  la  commutation,  qui,  de 
droit  commun  au  moins,  ne  font  pas  cesser  l'état  d'infamie  légale, 
mais  peuvent  seulement  donner  lieu  à  la  réhabilitation  (Instr.crim., 
art.  619).  J'en  dirais  autrement  si,  comme  je  le  crois  possible  (1), 
les  lettres  de  grâee  on  de  commutation  contenaient  une  elause  for- 
Hiella  pour  relever  de  la  dégradation  oivique. 

Pour  ^tre  SAUse  de  séparation ,  la  OMidamnation  à  une  peine  in- 
tanunite  dait  être  irrévo^ble  (v,  C,  oiv.,  art.  961),  et  la  eondamaa- 
tlon  par   eontumace  ne  deviendrait  telle  qu'après  vingt  années 
(Instr,  crim.f  art*  476,  63^i  64l);  jusque-là  donc  la  séparation  ne 
pourrait  être  4omandée,  J'appliquerais  cette  règle  au  cas  même  de 
condamnation  emportant  mort  civile  si,  comme  je  le  pense,  el^ 
comme  il  faut  le  supposer  pour  dopner  lieu  à  la  question,  la  mort 
dvile  encourue  après  les  cinq  ans  n'emporte  pas  dissolution  du 
mariage  (2).  A  quoi  servirait,  au  surplus,  une  demande  en  sépara* 
tion  pendant  Tétat  de  contumaee,  qui  constitue  forcément  une  se» 
paration  de  fait?  Ajoutons  qu'il  n'en  est  pas  besoin  après  les  cinq 
ans  pour  produire  la  séparation  de  biens ,  car  cette  dernière  sépa- 
ration se  produit  de  droit  par  l'effet  de  la  mort  civile,  même  pro- 
visoirement encourue  (8). 

7  bis.  YI.  La  demande,  évidemment,  ne  pourrait  plus  être  formée 
après  la  réhabilitation  (v.  Instr.  crim.,  art.  688).  Mais  la  réhabilita- 
tion postérieure  ne  devrait  pas  faire  cesser  l'effet  du  jugement  de 
séparation  ;  car,  dès  Tinstant  que  la  justice  a  autorisé  la  séparation, 
il  y  a  droit  acquis,  que  la  réconciliation  seule  peut  faire  cesser. 
7  bis.  yil.  La  condamnation  doit  avoir  été  encourue  depuis  ie 

(I)  V.  tom.   !•',  n*  71  bw.  II. 

(2J  V.  tom.  1",  n«»  63  bia.  V,  et  320  bis,  II. 

(3)  V.  tom.  4",  n»  63  bis.  VI. 
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mariage  :  la  loi ,  en  effet ,  ne  suppose  pas  qne  le  condamné  a  été 
épousé,  mais  bien  que  l'époux  a  été  condamné  (art.  232).  Il  est  évi- 
dent d'ailleurs  que  le  mariage  librement  et  volontairement  contracté 
avec  le  condamné  emporte  renonciation  à  se  prévaloir  contre  lui 
d'un  état  qui  était  connu  et  accepté.  Que  si  l'état  d'infamie  l^le 
avait  été  ignoré,  J'admettrais  alors  volontiers  qu'il  y  a  cause  non 
de  séparation,  mais  de  nullité  (i).  Mais  si  l'on  ne  veut  pas  l'ad- 
mettre avec  mol ,  ûa  pourrait  voir  alors  dans  la  dissimulation  une 
injure  grave,  qui,  à  ce  titre,  pourrait,  suivant  les  cas,  constituer 
uae  cause  de  séparation  (2). 

8.  L'ordre  public  est  Irop  intéressé  à  l'exécution  des  lois  du 
mariage  pour  qu'il  puisse  y  être  valablement  dérogé  par  le 
consentement  des  parties  (v.  art.  6).  Le  législateur  même  du 
divorce  avait  reconnu  ce  principe,  et  ne  considérait  le  conseD' 
tement  mutuel  que  comme  formant  la  preuve  d'une  cause  se- 
crète, mais  réelle  et  péremploire  (art.  233).  Le  consentement 
des  épous  à  vivre  séparés  ne  saurait  autoriser  les  inductions 
qu'on  était,  au  contraire,  fondé  à  tirer  du  consentement  an  di- 
vorce; il  eût  été  d'ailleurs  impossible  d'assujettir  ce  consente- 
ment aux  mêmes  épreuves.  La  séparation  ne  peut  donc  avoir 
lieu  par  consentement  mutuel.  V.  art.  307. 

s  bit.  I.  Les  époux  sans  doute  sont  toujours  maîtres  de  vivre  sé- 
parés, si  c'est  leur  volonté  commune,  et  lis  peuvent  faire  à  ce.sq}et 
tels  arrangements  que  bon  leur  semble.  Mais  cette  séparation  amia- 
ble n'entraîne  aucune  conséquence  légale,  et  le  conseotement  qui 
l'établit  et  qiU  en  règle  les  conditions  n'étant  point  obligatoire ,  il 
est  toujours  loisible  à  chacun  d'eux  de  la  faire  cesser  et  de  rentrer 
dans  le  droit  commun. 

s  bit.  II.  Du  principe  qui  proscrit  les  séparations  volontaires  on 
conclut  avec  raison  qu'en  cette  matière,  pas-plus  qu'en  matière  de 
simple  séparation  de  biens  (v.  C,  pr.,  art.  870),  l'aveu  du  défen- 
deur ne  fait  pas  foi  des  faits  qui  lui  sont  imputés.  Cette  jurispru- 
admise  (3). 

î  bà.  m. 

(om.  i,  n*  391. 

da  mariagt,  D°  SIS. 
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CHAPITRE  IL 

FORMES  DE   LA   SÉPARATION. 

9.  Aux  termes  de  Tarticle  307,  la  demande  est  intentée, 
instruite  et  jugée  comme  toute  autre  action  civile.  Toutefois, 
la  demande  en  séparation  ne  peut  être  formée  directement  ; 
elle  est  assujettie,  comme  l'était  le  divorce,  à  l'essai  de  conci- 
liation par  la  comparution  des  parties  en  personne,  sans  assis- 
tance de  tiers ,  devant  le  président  du  tribunal ,  saisi  par  une 
requête  de  l'époux  demandeur.  V.  C.  pr.,  art.  875,  876,  877^ 
y.  k  ce  sujet  C.  civ.,  art.  236-239.  Et  remarquez  qu'ici  la  loi 
ne. prescrit  pas  la  présentation  de  la  requête  par  l'époux  en 
personne ,  qu'il  n'y  a  lieu  conséquemment,  par  le  président,  k 
aucune  observation.  Remarquez  encore  qu'il  n'est  pas  dit  ici 
que  la  requête  doive  détailler  les  faits,  elle  doit  seulement  les 
contenir  sommairement. 

Que  si  les  efforts  du  magistrat  restent  sans  succès,  il  ren- 
voie les  parties  à  se  pourvoir.  Évidemment  alors  la  demande 
s'intente  par  assignation  en  la  forme  usitée,  sans  le  prélimi- 
naire de  conciliation  ordinairement  requis  (v.  C.  pr.,  art.  48), 
et  sans  qull  soit  besoin  d'obtenir  d'autre  permission  de  citer 
(v.  C.  civ. ,  art.  240).  Seulement  la  femme ,  à  raison  de  son 
incapacité,  ayant  besoin  d'autorisation  pour  ester  en  juge- 
ment ,  cette  autorisation  lui  est  accordée  par  une  clause  spé- 
ciale de  l'ordonnance  de  renvoi,  qui  statue  aussi  sur  certaines 
mesures  provisoires  dont  il  sera  question  plus  bas.  V.  C.  pr. , 
art.  878. 

Quant  à  l'instruction ,  le  principe  posé  par  l'article  307  est 
de  nouveau  consacré  par  l'article  879  C.  pr. 

9  bis,  I.  La  demande  en  séparation  doit  évidemment  se  porter 
devant  le  tribunal  ordinaire,  c^est- à-dire  le  tribunal  d'arrondisse- 
ment du  domicile  des  deux  époux;  le  Gode  civil  s'en  expliquait  for- 
mellement pour  la  demande  en  divorce  (v.  G.  civ.,  art.  234).  Gela 
résulte  également  pour  la  séparation ,  d'abord  des  principes  du 
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droit  commun,  et  spécialement  de  la  disposition  qui  prescrit  d'adres- 
ser la  requête  au  président  dû  tfibUiiàl  clu  domicile  du  demandeur, 
c'est-à-dire  du  domicile  commun  (C.  pr.,  art.  875).  Au  reste,  en 
proclamant  dans  l'article  234  la  compétence  exclusive  du  tribunal 
d'arrondissement  I  le  législateur  a  eu  surtout  la  pensée  d'exclure  la 
juridiction  criminelle,  quoique  certaines  causes  de  divorce  puissent 
constituer  des  crimes  »  comme  le  suppose  notamment  l'article  sui- 
vant. Alors  sans  doute  la  Juridiction  criminelle  pexxt  être  saisie,  soit 
d'office,  soit  sur  la  plainte  de  1* époux.  Mais  la  rfegle  qui  autorise  à 
porter  faction  civile  devant  lé  juge  de  l^actloii  publique,  règle  qui 
s*app1i(itie  à  ractloti  en  dommages  et  ititéfèts  (v.  iûsti*.  erim.,  art.  i 
et  3),  li'aura  jamais  pour  <;otifeé(|ueii(*e  de  faîi'fe  jtigéi*  par  là  juridic- 
tion criminelle  ta  question  de  divorcé.  La  compétebce  ejtelUsive  des 
tribunatix  civils  est  Cëi'tainement  applicable  à  la  demandé  èti  iépa<- 
ratiotii  II  iitiffit  pour  lé  décider  ainsi  de  s'attacher  aux  termes  de  la 
loi  qui  soumettent  cette  demande  aux  règles  des  actions  civiles 
(art.  807). 

9  bis.  II.  Si  les  faits  allégués  par  le  demandeur  en  divorce  don* 
naient  lieu  à  une  poursuite  criminelle,  le  Gode  appliquait  avec  rai- 
son à  l'action  en  divorce  le  principe  qui  suspend  l'exercice  de  Tac- 
tion  civile ,  séparément  intentée ,  jusqu'au  prononcé  définitif  sur 
l'action  publique  [Instr.  criift.,  art.  S).  Ce  pribdpé,  qtti  tend  Stlttout 
à  éviter  utie  double  instruction  pout*  la  constatation  dés  méméis 
faits ,  et  à  prévenir  le  scandale  d^tme  contrariété  de  déoislott ,  i^e 
fortifié  encore  id  par  eette  éonsidératiofi ,  qUé  la  poursuite  erinai- 
nelle  peut  amener  la  condamnation  à  une  peine  Infamante,  qui  de» 
viendrait  en  elle-même  une  cause  suffisante  de  divorce  (art^  fias 
et  261)»  Mais  dans  le  cas  contraire,  comme  l'arrêt  qui  acquitte  ou 
absout  l'aécusé  laisse  entière  la  question  de  savoir  s'il  y  a  ou  non 
cause  de  divorce,  on  comprend  que  l'action  civile  puisse  être  re- 
prise à  cette  fin,  et  qu'il  ne  résulte  de  l'arrêt  contre  le  demandeur 
aucun  préjugé  ni  fin  de  non-receVoir.  V.  C.  civ.,  art.  235.  Cet 
article,  au  reste,  n'étant  que  la  conséquence  d'une  règle  de  droit 
commun,  et  les  motifs  d*ailléurs  étant  en  tout  point  identiques^  il 
n'y  a  aucune  difficulté  à  en  faire  rapplication  à  la  demande  en  aé- 
paration. 

9  bii,  Itl.  L'exélusioh  donnée  à  la  juridiction  érimibêlie  pour  le 
jugement  de  la  demande  en  divorée  nu  en  séparation  s'apj^lique 
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sàtis  difficulté  ft  la  jurldictidfi  cttrrectibtitielfc.  Celtt,  11  e^t  vfal,  ne 
réWlte  pas  teuttiigllëillënt  des  tet-mes  de  Fartiele  594 ,  (i«i  Attribnfe 
jtlridietidtl  hu  tributicil  d'arronâissement  *  car  les  tribunaux  eorree- 
tionnels  ne  sont  autres  que  les  triburiaux  iflêraes  d'arÉDndlsseittfent 
(T.  G.  iitsti'*  cri*n;>  ôrt.  IT9).  Mafë  il  eut  cîaii*  qu'à  ce  titre  ils  he 
mt  inTeâtis  que  dû  Jugement  des  délits ,  et  ûe  peuYctit  eotmaitttj 
d'une  question  d'état.  Ainsi,  le  tribunal  coM'ëctionnel  Sàiëi  d*une 
plaiiitft  eti  adultère  ne  pôixtmt  pas  !*ôti*e  en  même  temps  de  la  de- 
mande eti  i^éparatidti  pottr  cette  éause» 

9  bU.  IV*  Pareillement  il  faUdMt  appli(|ttfei»  à  la  pôtirsttite  coi^*- 
r«ëtiôa11&He  à  latttiellë  ddtitléràiéilt  lien  les  faits  allégués  pat  le  de- 
maBdeut  en  isépafÀtioil  Téffet  Sùspettsif  qtie  Farticle  585  attribue  à 
la  poursuite  Cfiitiitielle.  C'est  toujours  rapplictttion  dil  principe  qui, 
lors({ne  l'atttidii  (ôilrlle  n'est  pan  portée  devattl  le  même  Juge  que 
raétioa  publique,  en  suspend  Fexércic^  tant  qu'il  n'a  pas  été  défl- 
nltivemenl  prondncé  sur  ëell6-cl  (G.  instr»  cHm.,  ërt.  3)i 

Toutefois,  si  le  délit  invoqué  comme  cause  de  séparatioh  est 
i'adultèpe)  ftdit  de  la  ffemme,  soit  du  wari^  et  quô  le  tribunal  cor- 
reetionnel  ne  soit  pas  actuellëmeut  saisi ,  Je  m  puis  croire  qUe  leé 
juges  civils  doivent  Se  dessaisir  de  la  couMissauce  du  fait  pour  la 
renvoyer  att  tributial  correctiouneh  Mdn  motif  est  que  l'adultère , 
quoiqu'il  eonstitue  d'ailleurs  uu  délit,  est  tiUiumëmébf  et  eu  lui*' 
même  uue  causé  dt  séparation» 

9  his.  Y,  C'est  pair  opposition  à  la  prôèédut*e  bpéciâle  du  divorce) 

eKtraordlUAiremént  réglée  par  le  Gode  civil  lUi-mêmé  ^  qu'est  pru^ 

damé  le  pHueipe  qui  soumet  aux  régies  ofdibairëS  des  actions  civiles 

Ift  demande  en  séparatioU  de  corps-.  Mais  c'est  sans  préjudiée  des 

règles  partiëulières  que  devait  établir  et  qu'ft  établies  eh  effet  potti* 

cette  aëtioii  le  Cbde  de  procédure^  dout  utie  partie  entière)  consacrée 

aux  procédures  diversed^  comprend,  comme  de  raisou^  Celle-ci  dans 

un  titre  spécial  (art.  875-8S0).  Gela  posé,  il  est  tout  uaturel  que  là 

parité  de  tnotifs  ait  fait,  comme  On  l'ft  déjà  dit^  emprunter  à  la  pro^ 

(iédUre  dtt  diTOrce  l'essai  dé  Cobélliatioil  devant  le  président  du  tri-^ 

banal.  Aprëë  cet  essaie  du  restée  on  rentre  daUs  lë  principe  qUi 

pi^scHt  d'inteutër  la  demande  comme  toute  autre  action  civile;  car 

ios  parties  étant  purement  et  simplement  renvoyées  cl  se  fmir^f, 

il  éàt  évidei^t  que  le  demandeur  doit  assigner  le  déf^deur  dans  là 

fbjHtie  cH'dineiire:  îV  en  était  autreiflsnl  m  matière  de  divorce^  Là  ^ 
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le  président,  après  avoir  épuisé  son  ministère  de  conciliation,  ne 
renvoyait  pas  à  se  pourvoir,  mais  en  référait  au  tribunal,  qui  pou- 
vait, non  pas  refuser  absolument,  mais  accorder  ou  suspendre  la 
permission  de  citer  (G.  civ.,  art*  239,  240). 

9  bis.  YI.  La  généralité  des  termes  de  la  loi  semble  établir  la  né- 
cessité de  Fessai  de  conciliation  et  celle  de  l'assignatTon,  quelle  qae 
soit  la  cause  pour  laquelle  la  séparation  est  demandée  ;  et  toutefois 
il  est  permis  de  croire  qu'il  n'y  aurait  pas  lieu  à  ces  formalités  si  la 
cause  de  la  demande  est  la  condamnation  à  une  peine  infamante. 
La  disposition  de  l'article  261,  qui,  pour  le  divorce,  prescrit  seule- 
ment en  pareil  cas  la  production  du  jugement  de  condamnation 
avec  certificat  de  son  irrévocabilité,  semble  formelle  sur  ce  point,  et 
Je  la  crois  applicable  à  pari,  peut-être  même  à  fortiori,  car  la  loi 
est  en  général,  et  avec  raison,  bien  moins  exigeante  pour  les  formes 
de  la  séparation  que  pour  celles  du  divorce.  Je  crois  donc  qu'il 
suffirait  de  présenter  requête  en  y  joignant  l'expédition  et  le  certi- 
ficat requis. 

9  bis.  VIL  Sur  l'assignation  donnée  en  la  forme  ordinaire ,  il  est 
procédé  immédiatement  à  l'instraction  ;  sauf,  bien  entendu,  à  in- 
struire  et  statuer  préalablement  sur  les  fins  de  non-recevoir,  s'il  en 
était  proposé.  Mais  il  n'y  a  lieu  ici  ni  à  jugement  d'admission  ni  à 
la  procédure  préparatoire  à  huis  clos,  qui ,  en  matière  de  divorce, 
devait  précéder  ce  jugement  (G.  civ.,  art.  241-246).  L'instruction 
ayant  lieu  dans  la  forme  ordinaire,  les  parties  sont  représentées 
dans  l'instance  par  leurs  avoués,  et  le  demandeur,  pas  plus  que  s(m 
adversaire,  n'a  besoin  d'assister  en  personne  (v,  au  contraire  C.  civ.; 
art.  248).  Les  enquêtes,  s'il  en  est  ordonné,  ont  lieu  dans  la  forme 
prescrite  par  le  Gode  de  procédure  (v.  G.  pr.,  art.  252-294),  ce  qui 
rend  en  général  sans  application  les  articles  du  Gode  civil  249-256. 
Toutefois  l'aveu  en  cette  matière  ne  pouvant  faire  preuve  (v.  ci- 
dessus,  n«  8  bis.  U),  il  est  dair  qu'ici  l'enquête  devra  être  ordonnée 
sur  les  faits  pertinents,  même  non  déniés  (nonobst.  G.  pr.,  art.  SôS]- 
Il  faut  bien  encore  décider,  tout  en  regrettant  de  ne  pas  le  trouver 
écrit  dans  la  loi,  que,  conformément  à  l'article  251  du  Gode  civil,  on 
doit  admettre,  en  y  ayant  d'ailleurs  tel  égard  que  de  raison,  le  témoi- 
gnage des  parents,  autres  que  les  enfants  ou  descendants ,  et  celui 
des  domestiques.  Il  y  a  parfaite  identité  de  motifs,  puisque  les  iaits 
à  prouver  sont  les  mèmes^  soit  qu'il  s'agisse  de  divorce  ou  de  sépa- 
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ration  y  et  que  ces  faits  n'ont  souvent  d'autres  témoins  que  les  pa- 
rents et  les  domestiques.  On  ne  comprendrait  pas,  au  reste,  qu'un 
témoignage  suffisant  pour  amener  la  rupture  du  lien  par  le  divorce 
fût  insuffisant  pour  en  faire  obtenir  le  simple  relâchement.  Ce  point, 
an  reste,  est  généralement  admis  par  la  doctrine  et  par  la  Jurispru- 
dence (v.  notamment  C.  C,  rej.,  8  mai  1810)  (1). 


CHAPITRE  III. 

MESURES  PROVISOIRES  AUXQUELLES  POUVAIT  DONNER  LIEU  LA 
DEMANDE  £N  DIVORCE  POUR  CAUSE  DÉTERMINÉE,  LEUR  AP- 
PLICATION   A    LA   SÉPARATION   DE   CORPS. 

10.  Quoique  Taction  en  divorce  tendit  k  la  dissolution  du  ma- 
riage ,  et  par  conséquent  k  Tanéantissement  de  la  puissance 
maritale,  il  est  clair  que  cet  anéantissement  ne  pouvait  résul- 
ter de  la  simple  demande  formée ,  a  tort  ou  k  raison ,  par  Tun 
des  époux.  C'est  donc  au  mari  que  la  loi  réservait  en  général, 
pendant  Tinstance ,  Texercice  de  Tautorité  paternelle ,  et  par 
conséquent  Tadministration  provisoire  des  enfants  communs. 
Mais  rintérêt  de  ceux-ci  devant  prévaloir  sur  tout,  il  fallait 
bien  laisser  au  tribunal  le  pouvoir  d'en  ordonner  autrement 
pour  leur  plus  grand  avantage.  Le  droit  de  provoquer  k  cet  égard 
une  mesure  était  expressément  accordé  k  la  mère,  k  la  famille 
et  au  ministère  public.  V.  art.  267,  dont  Tapplication  k  la  sé- 
paration ne  parait  pas  douteuse. 

1 1 .  Cette  demande  ne  pouvait  non  plus  dépouiller  le  mari 
de  ses  droits  sur  la  personne  et  sur  les  biens  de  la  fenmie, 
ni,  k  plus  forte  raison,  sur  les  biens  de  la  communauté. 
Mais ,  d'une  part ,  il  était  nécessaire  de  soustraire  la  faiblesse 
de  la  femme  au  danger  d'une  habitation  commune,  et  de  pour- 
voir k  sa  subsistance  ;  d'autre  part ,  il  était  k  craindre  que  le 


(1)  J.  P.,  tom.  rt,  pag.  493. 

n. 
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mari  n'abusât  de  ses  droits ,  comme  chef  de  la  communauté , 
pour  compromettre  les  intérêts  de  la  femme. 

12.  Quant  k  la  sAreté  de  la  personnne,  la  loi- y  pourvoyait 
en  accordant  k  la  femme ,  demanderesse  ou  défenderesse ,  la 
permission  de  quitter  le  domicile  du  mari  pendant  la  pour- 
suite ;  elle  l'assujettissait  seulement  k  une  résidence  détermi- 
née, qui  devait  l'être  par  le  tribunal.  En  outre,  elle  obligeait 
]e  mari  k  lui  fournir,  en  proportion  de  ses  facultés,  une 
provision  alimentaire  que  le  tribunal  fixait  s'il  y  avait  liea. 
V.  art.  268. 

Du  reste,  la  résidence  dans  la  maison  indiquée  étant  la  con- 
dition de  l'indulgence  de  la  loi  envers  la  femme,  celle-ci  était 
tenue  de  justifier  de  cette  résidence  k  toute  réquisition,  faute 
de  quoi  la  provision  pouvait  toujours  être  refusée.  Bien  plus , 
la  femme  demanderesse  pouvait  être  déclarée  non  recevable 
k  continuer  ses  poursuites.  V.  art.  269. 

La  faculté  de  quitter  le  domicile  est  également  consacrée 
pour  le  cas  de  demande  en  séparation,  et  cela  du  moment  où 
Pessai  de  conciliation  a  été  vainement  tenté.  La  maison  est 
convenue  entre  les  parties  ou  indiquée  par  le  président ,  qui 
dans  tous  les  cas  ordonne  en  conséquence  la  remise  des  effets 
k  son  usage  journalier.  Quant  aux  demandes  en  provision , 
elles  sont  portées  k  Taudience.  V.  C.  pr.,  art.  878. 

12  bis.  L  La  maison  indiquée  c|oit  être  à  la  proximité  du  mari» 
pour  qa*il  conserve  la  f^cUité  d'exercer  la  surveillance  qui  lui 
appartient.  A  ce  titre,  il  parait  convenable  qu'elle  ne  soit  pas  hors 
du  ressort  du  tribunal  (1).  Et  toutefois  il  n'y  a  rien  d'impérieuse- 
ment prescrit  à  cet  égard. 

19  M.  IL  L'obligation  pour  la  femme  de  résider  dans  la  maison 
indiquée  est  ftmdée  sur  les  plus  graves  conaidérations  ;  e^est  seule- 
ment  à  eette  condition  que  cesse  pour  elle  robllgatlon  d*habiter 
aveo  le  mari»  obligation  dont  le  principe  subsiste  toujours  jusqu'au 
jMgm^t.  J'en  copçlus  naturellement  que  Fabai^don  de  oette  rési<- 
4enee  peut  prod\4rQ  les  môme^  conséquences  que  l'abandon  non  au- 

(4)  V.  Paris,  4  décembre  4S40  (J.  P.,  tom.  S9,  pag.  408.) 
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torlié  du  domicile  eonjugal.  Au«8i  ne  balancé-je  pag  à  voir  dans 
oet  abandon  une  cause  suffisante  pour  le  refus  de  la  provision  ali- 
m^taire  (i);  je  trouve  aussi  daos  cette  infraction  un  principe  rai- 
sonnable de  fin  de  non-recevoir  contre  la  femme  demanderesse,  car 
elle  ne  peut  profiter  de  Tautorisation  de  procéder  ,  que  lui  accorde 
le  président,  sans  se  conformer  pour  sa  résidence  aux  prescriptions 
de  la  mênae  ordonnance. 

Gela  posé,  c'est  à  tort,  je  crois,  que  la  Jurisprudence  et  la  doc- 
trine ont  longtemps  hésité ,  hésitent  peut-être  encore,  à  reconnaître 
applicable  à  la  séparation  de  corps ,  au  moins  en  ce  qui  touche  la 
fin  de  non-recevoir ,  la  disposition  de  Tarticle  969.  Seulement ,  Je 
fais  remarquer  que,  même  en  matière  de  divorce,  les  termes  de  la 
loi  ne  forcent  pas  à  considérer  la  fin  de  non-reeevoir  comme  ab^ 
solue,  et  n*6tent  point  aux  juges  le  pouvoir  d'apprécier  les  circon* 
stances.  En  tout  cas,  la  fin  de  non-reeevoir,  n'étant  applicable  qu'à 
la  continuation  des  poursuites,  n'empêcherait  pas  de  les  recom- 
mencer, même  sans  cause  nouvelle  (2).  '^ 

12  bis.  III.  La  loi  a  transporté  avec  raison  au  président  seul,  au 
au  moment  où  il  renvoie  les  parties  à  se  pourvoir,  le  droit  d'autoriser 
la  femme  à  quitter  le  domicile,  droit  que  l'article  268 ,  en  matière 
de  divorce ,  n'attribuait  qu'au  tribunal  entier.  Il  est  évident  qu'on 
devait  en  même  temps  attribuer,  comme  on  l'a  fait,  au  président  le 
pouvoir  d'ordonner  la  remise  à  la  femme  des  effets  à  son  usage 
journalier  (G.  pr.,  art.  875).  Il  faut,  du  resté,  appliquer  à  toute 
autre  mesure  provisoire  qui  pourrait  être  réclamée  ce  que  dit  la  loi 
des  demandes  en  provision  qui  doivent  être  portées  à  l'audience. 
Cela  s'appliquerait  notamment  aux  demandes  tendant  à  enlever  au 
père  la  garde  des  enfants.  Et  toutefois  il  est  permis  de  croire  qu'en 
cas  de  grande  urgence  le  président  pourrait ,  par  son  ordonnance, 
pourvoir  sur  tous  ces  points  à  ce  que  la  nécessité  exige  en  atten- 
dant que  le  tribunal  puisse  être  saisi. 

i3.  Quant  k  la  conservation  des  droits  de  la  femme  com- 
mune en  biens,  il  s^agissait  de  les  protéger  pendant  IHnstance 
contre  le  diverlissemeut  des  effets  mobiliers  de  la  commu- 
nauté ,  contre  les  obligations  qui  pourraieot  être  contractées 

(i)  V.  tom.  I*S  11»  297  bis.  III. 

(9)  V.  sur  ces  deux  points,  G.  C.,ca8s.,  46  janv.  1816  (J.  P.,  tom.  46,  pag.  498)', 
et  sur  le  premier,  G.  G.,  rej.  23  nov.  4841  (t6.,  tom,  147,  p.  47), 

2. 
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k  sa  charge,  et  contre  raliénation  dlmmeobles  en  dépendant. 

Â  cet  effet ,  la  femme  demanderesse  on  défenderesse  était 
autorisée  a  faire  placer  sons  le  scellé ,  pour  y  demeurer  jus- 
qu'à inventaire  et  prisée,  les  effets  mobiliers,  dont  la  posses- 
sion dès  lors  ne  restait  plus  au  mari  qu'à  titre  de  gardien  ju- 
diciaire ,  tenu  comme  tel  à  les  représenter  ou  à  répondre  de 
leur  valeur.  L'apposition  de  scellés  pouvait  être  requise  en 
tout  état  de  cause ,  et  ce  k  partir  de  la  date ,  conséquemment 
avant  même  Texpédition ,  de  Tordonnance  portant  comparu- 
tion des  parties  devant  le  président  (art.  238).  Y.  art.  270. 

A  regard  des  obligations  et  aliénations,  on  n'avait  pas  jagé 
a  propos  de  les  interdire  absolument  au  mari  deaieuré  admi- 
nistrateur. Mais  la  loi  atteignait  son  but  en  soumettant  à  l'ac- 
tion en  nullité  pour  fraude  les  actes  de  ce  genre  postérieurs 
à  la  date  de  l'ordonnance  ci-dessus.  Y.  art.  27i . 

IZbis.l.  Les  motifs  qui  ont  dicté  les  articles  270  et  271  sont 
applicables  en  tout  point  à  la  séparation  comme  au  divorce.  Cette 
raison  suffît-elle  pour  en  appliquer  la  disposition  ?  L'affirmative  ne. 
me  parait  pas  douteuse  en  ce  qui  concerne  l'article  271,  qui,  se  bor- 
nant à  prononcer  une  nullité  pour  fraude ,  ne  fait  réellement  que 
consacrer  une  conséquence  du  droit  commun  (v.  art.  1167).  Mais 
en  ce  qui  concerne  l'apposition  des  scellés,  la  question  est  plus  dé- 
licate. Pour  la  négative ,  on  fait  valoir  la  gravité  de  la  mesure,  qui 
peut  porter  atteinte  au  crédit  du  mari  et  lui  causer  aussi  un  grand 
préjudice,  surtout  si  c'est  un  commerçant.  On  ajoute  que  cette  me- 
sure, tout  utile  qu'elle  puisse  être  pour  protéger  les  intérêts  de  la 
femme,  n'était  point  autorisée  par  Tancienne  jurisprudence.  Quoi 
qu'il  en  soit,  la  mesure  n'ayant  en  soi  rien  de  vraiment  exorbitant, 
puisqu'il  s'agit  uniquement  d'un  acte  conservatoire,  la  parité  de 
motifs  me  parait  encore  ici  déterminante. 

IzbU.  II.  Le  mari  constitué  gardien  judiciaire  des  objets  inven- 
tories  à  la  requête  de  la  femme  devenait  par  là  même  contraignable 
par  corps  (C.  civ.,  art.  2060  4*).  Maïs  cette  rigueur  ne  peut  plus 
être  exercée  aujourd'hui  par  la  femme  contre  son  mari  (L.  1 7  avril 
1832  (1),  art.  19}. 

(4)  IX,  4r«  partie,  B.  73,  n«  458. 
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13  his.  III.  La  nullité  des  obligations  ou  aliénations  n'étant  pro^ 
noncée  que  pour  fraude,  j*en  conclus  que,  conformément  à  la  théorie 
généralement  admise  en  cette  matière,  elle  ne  pourrait  être  opposée 
aux  tiers  qui  auraient  acquis  ou  contracté  à  titre  onéreux,  s'ils  ne 
sont  pas  eux— mêmes  complices  de  la  fraude  (v.  à  ce  sujet  Ulp., 
L.  6,  §  8,  ff.  quœ  in/r.  cred.;  G.  comm.,  art.  447). 


CHAPITRE  IV. 

DES  FINS    DE    NON-RECEVOIR   CONTRE   l' ACTION  EN   SÉPARATION. 

14.  Toute  action  fondée  sur  une  injure  s'éteint  par  la  récon- 
ciliation^ mais  le  pardon  même  rend  plus  grave  Tinjure  qui  le 
suit,  et  celte  nouvelle  injure  doit  détruire  TefTet  de  la  récon- 
ciliation. Diaprés  ces  principes,  la  réconciliation  survenue,  soit 
avant,  soit  après  la  demande,  pourvu  qu'elle  fût  postérieure  aux 
faits  allégués,  rendait  non  recevable  l'action  en  divorce.  Mais 
d'un  autre  côté,  la  réconciliation  n'empêchant  pas  de  renou- 
veler la  demande  pour  cause  nouvelle,  la  loi  autorisait  expres- 
sément alors  à  faire  valoir  les  anciennes  causes  k  l'appui  de  la 
nouvelle  demande.  Y.  art.  272,  273,  dont  l'application  k  la 
séparation  n'est  pas  douteuse. 

14  his.  I.  C'est  la  réconciliation  qui  est  seule  indiquée  ici  comme 
principe  de  fin  de  non-recevoir  ;  elle  seule  fait  Fobjet  de  ce  cha- 
pitre, dont  rintitulé  ne  semble  comprendre  plusieurs  fins  de  non- 
recevoir  qu'en  vue  de  la  multiplicité  des  cas  divers  de  réconcilia- 
tion. C*est  peut-être  une  raison  pour  que  les  juges  ne  se  croient 
pas,  sans  un  texte  formel,  autorisés  à  puiser  des  fins  de  non-recevoir 
dans  un  autre  ordre  de  faits ,  et  notamment  dans  la  réciprocité  des 
torts  (v.  pourtant  G.  pén.,  art.  336,  et  ci-dessus  n"*  6  hU,  lY; 
V.  aussi  n"  7  his.  III). 

1 4  his.  II.  La  réconciliation  suppose  des  torts  pardonnes  ;  or,  ce 
point  de  Yue  applicable  à  toutes  les  autres  causes  de  séparation  ne 
semble  pas  Tétre  à  la  cause  tirée  de  la  condamnation  à  une  peine 
infamante.  Mais  le  point  de  vue  commun,  auquel  se  rattache  Teffet 
même  que  la  loi  attribue  à  la  réconciliation,  c'est  la  faculté  pour 
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chactin  de  renoncer  au  droit  établi  en  sa  faveur  :  or,  eêluHà  évi- 
demment renonce  à  son  action  qui,  ayant  à  sa  connaissance  et  à  sa 
disposition  une  cause  péremptoire  de  séparation ,  maintient  libre*- 
ment  et  volontairement  la  vie  commune  ;  cette  renonciation  peut 
donc  lui  être  opposée  aussi  bien  quand  il  fonde  sa  demande  sur  la 
condamnation  que  quuid  il  l'appuie  sur  toute  autre  cause« 

14  bis,  III.  La  survenance  de  nouvelles  causes  depuis  la  récon- 
ciliation fait  revivre  les  anciennes.  Cela  parait  d'abord  sans  utilité, 
car  si  les  dernières  sont  suffisantes,  on  n'a  plus  besoin  de  s'appuyer 
sur  les  premières.  Mais  ce  n'est  là  qu*une  illusion ,  car  il  y  a  cer- 
tains faits  d'injure  qui  tirent  surtout  leur  gravité  de  leur  multipli- 
cité; et  il  suffirait  qu'un  fait  de  ce  genre  fût  survenu  depuis  la  ré- 
condliatton  pour  autoriser  à  puiser  dans  sa  combinaison  avec  les 
fkdts  anciens  le  caractère  de  gravité  qui  lui  manquerait  peut-être 
s'il  était  seul  et  isolé. 

14  Ins.  lY.  L'appréciation  des  faits  constitutifs  de  la  réconcilia- 
tion alléguée  est  nécessairement  abandonnée  à  la  prudence  des  juges. 
On  ne  peut,  à  cet  égard,  poser  de  règle  fixe  et  absolue.  Les  circon- 
stances principales  d'où  l'on  cherche  souvent  à  induire  la  récon- 
ciliation sont  :  la  cohabitation  des  époux,  la  grossesse  de  la  femme, 
l'aDCienneté  des  faits  allégués  comme  cause  de  séparation,  et  le  long 
intervalle  écoulé  depuis  les  derniers  de  ces  faits  jusqu'à  la  de- 
mande. 

Quant  au  fait  de  cohabitation,  il  est  évident  qu'il  n'a  en  lui-même 
aucune  gravité  pendant  tout  le  temps  qui  précède  la  demande  ;  car 
il  peut  n'être  alors  que  l'effet  de  la  nécessité.  Mais  après  la  demande 
formée,  il  acquiert  plus  de  gravité,  parce  qu'alors  la  femme  était  au- 
torisée à  quitter  le  domicile  conjugal  (v.  G.  pr.,  art.  878).  Et  toute- 
fois la  loi  elle-même  suppose  que  l'habitation  commune  pouvait  se 
continuer  pendant  l'instance  en  divorce.  Car  l'autorisation  de  quit- 
ter la  compagnie  du  mari,  quoique  pouvant  être  réclamée  plus  tôt 
(art.  268),  n'était  accordée  de  droit  à  la  femme  que  par  le  jugement 
qui,  après  l'instruction,  ordonnait,  s'il  y  avait  lieU|  un  sursis  d'un 
an  (v.  C.  civ.y  art.  259).  Si  donc  l'habitation  commune  pendant 
l'instance  en  divorce  ne  constituait  pas  nécessairement  une  fin  de 
non-recevoir ,  il  en  doit  être  de  même  en  matière  de  séparation. 
Toutefois,  je  le  répète,  cette  cohabitation,  pendant  l'instance  serait 
souvent  un  indice  grave  de  réconciliation,  surtout  si  c'est  après 
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l'avoir  quitté  que  la  femme  était  rentrée  au  domicile  conjugal.  Mais 
tout,  en  définitive,  doit  dépendre  des  circonstances. 

La  grossesse  même  de  la  femme  ne  serait  pas  toujours  et  indi- 
stinctement un  fkit  significatif.  A  Tégard  dti  illarl  demandeur,  loin 
d'élever  une  fin  de  non-recevoir ,  ce  fait  pourrait  souvent  passer 
pour  la  preuve  d'un  nouvel  outrage.  Quant  à  la  femme  demande- 
resse,  il  pourrait  n'être  considéré  que  comme  une  conséquence  de 
la  mette  nécessité  qui  obligeait  à  la  Cohabitation.  Pour  Cë  (fui  est  de 
l'ancienneté  des  faits  allégués  comme  cause  de  séparation ,  âaus 
doute  le  long  silenee  gardé  par  le  conjoint^  qui  pouvait  Se  plaindre 
plus  xàtf  est  de  nature  à  faire  supposer  le  pardoD  $  tuais  ce  signe 
même  est  bien  équivoque  :  il  reste  à  savoir  daHs  quelë  rapports  ôtit 
véeu  les  époux  pendant  FiMervalle  des  faits  a  la  damande  ;  il  fâHt 
aussi  faire  Ift  part  a  rhésitation  si  naturelle  qui  a  dû  flaire  reculer 
devait  le  soandftle  d'un  pareil  procès,  et  devant  les  gravas  eonsé-^ 
quences  qu'il  entralDe.  Gela  posé,  il  peut  eértainetnent  arriver  qua 
le»  fiiits  les  plus  anelens  ne  soient  pas  couverts  et  detteorent  causés 
de  séparation ,  sa&s  mette  qu'il  en  soit  survenu  de  nouvellea  pour 
les  faire  reviirre  ou  du  moins  sans  qu'il  en  soit  justifié.  J^applique 
cette  proposition  au  cas  même  où  les  faits  invoqués  comme  causa 
de  séparation  seraient  des  erittes  ou  délits  couverts  pBf  la  près-* 
criptiuu,  ear  la  prescription  établie  par  le  droit  erittinei  (ïôtitreraé* 
tion  publique  et  contre  l'action  civile  {eh  dommages  et  intérêts)  n< 
saurait  être  appliquée  a  la  demande  en  séparation.  Si  cette  doc- 
trine est  exacte^  il  pourra  se  faire  qu'une  séparation  soit  prononcée 
pour  cause  d'adultère  de  la  femme  plus  de  trois  ans  après  que  l'adul- 
tère a  été  ooAifiiis.  Il  restera  seulement  a  savoir  si  dans  ce  cas  la 
peine  pourrai  être  prouoiieéè  aux  termes  de l'artiéle  aoa  (v.  ei^dessous, 
n"  19  bii.  II). 

iS.  Si  les  faits  qui  constituent  la  fin  de  non-recevoir  sont 
avoués  par  le  demandeur,  il  n'y  a  id  nulle  difficulté  k  s'en  te- 
nir à  son  aveu.  S'ils  sont  niés,  le  défendeur  doit  en  faire  la 
preuve.  Celte  preuve  se  fait  de  la  même  manière  que  pour 
ceux  qui  fondent  l'action.  V.  art.  ^74,  et  C.  pr.,  879. 
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CHAPITRE  V. 

•DU  JUGEMENT   ET   DE   SES  EFFETS. 

16.  Le  jugement  est  rendu  sur  les  conclusions  du  ministère 
public  (C.  pr.,  art.  83  et  879).  D  est  susceptible  d'opposition 
ou  d'appel,  et  n'est  soumis  k  cet  égard  k  aucune  règle  particu- 
lière. V.  art.  307. 

16  ftti.  L'instniction  terminée,  .le  jugement  doit  intervenir  pour 
admettre  ou  rejeter  immédiatement  la  demande  :  C'est  la  règle  ordi- 
naire des  actions,  dont  l'article  307  ne  permet  pas  de  s'éloigner. 
Ainsi  le  sursis  autorisé  par  les  articles  259  et  260,  en  matière  de  di- 
vorce 9  ne  pourrait  être  ici  appliqué  par  analogie.  Il  est  certain,  au 
reste ,  qu'il  n'y  a  pas  absolument  même  raison  ;  car  la  séparation 
n'ayant  point,  conmie  le  divorce,  le  caractère  d'irrévocabilité,  l'uti- 
lité d'un  temps  d'épreuve  préalable  n'apparatt  pas  au  même  degré  : 
l'épreuve,  en  effet,  peut  se  faire  même  après  la  séparation  pro- 
noncée. Disons  pourtant  que  cette  mesure ,  admise  dans  notre  an- 
cienne jurisprudence,  offrirait  de  grands  avantages  en  vue  des  graves 
conséquences  qu'entraîne  la  séparation  une  fois  prononcée  (1);  ces 
conséquences,  on  parviendrait  souvent  à  les  éviter  an  moyen  du 
sursis  qui  pourrait  aboutir  à  l'abandon  de  l'action. 

Quoi  qu'il  en  soit,  ces  considérations  ne  suffisent  pas  pour  recon- 
naître au  juge  un  pouvoir  exorbitant  que  l'article  307  tend  précisé- 
ment à  lui  enlever.  J'en  dirai  autant  du  pouvoir  que  s'attribuaient 
autrefois  les  juges  de  prononcer  la  séparation  pour  un  temps  limité. 
C'est  là  un  état  intermédiaire  que  notre  Code  n'a  pas  consacré,  et 
qu'il  n'appartient  pas  au  juge  de  créer.  Ils  ne  peuvent  qu'admettre 
ou  rejeter  purement  et  simplement  la  demande. 

17.  Toutefois,  il  esjt  un  point  sur  lequel  on  s'éloigne  en  cette 
matière  des  règles  ordinaires ,  par  l'attribution  au  tribunal  ci^ 
vil  d'une  compétence  spéciale. 

L'adultère  de  la  femme ,  que  nous  avons  vu  être  une  cause 
de  séparation,  est  en  même  temps  une  grave  infraction  à  la 

(4)  Séparation  de  biens  (art.  311),  révocation  des  ayantages  (art.  S99  appliqua 
par  la  jurisprudence  moderne  à  la  séparation). 
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morale  publique,  dont  la  répression  intéresse  la  société.  Cette 
idée,  qui  depuis  a  fait  ériger  Tadultère  en  délit  principal 
(C.  pén.,  art.  337),  a  déterminé  notre  législateur  k  ne  pas  le 
laisser  impuni ,  lorsque  la  preuve  s'en  trouverait  acquise  par 
le  résultat  d'une  procédure  k  fin  de  séparation.  Il  établit  en 
conséquence  contre  la  femme  la  peine  de  réclusion  dans  une 
maison  de  correction  (c'est-k-dire  d'emprisonnement),  peiQO 
dont  la  durée  variera ,  suivant  la  gravité  des  cas ,  depuis  trois 
mois  jusqu'à  deux  ans.  Et  parce  que  le  juge  civil  de  l'action  en 
séparation  a  dans  la  procédure  faite  devant  lui  tous  les  élé- 
ments de  décision,  c'est  k  lui  qu'est  confiée  l'application  de  la 
peine,  sur  la  réquisition  du  ministère  public.  Y.  art.  308. 

17  bis.  C'est  par  dérogation  aux  principes  que  le  tribunal  civil 
Juge  de  la  question  d'état  est  investi  du  pouvoir  exorbitant  de  pro- 
noncer contre  la  femme  adultère  une  peine  correctionnelie.  Cette 
Intervention  de  l'ordre  des  juridictions  tient  peut-être  seulement  à 
ce  que  Tadultère  n'était  point  érigé  en  délit  par  le  Code  pénal  en 
vigueur  lors  de  la  confection  du  Code  civil.  Quoi  qu'il  en  soit, 
cette  intervention  n'enlevant  aucune  garantie ,  ni  à  la  société  ni  à 
la  prévenue,  ne  peut  être  l'objet  d'une  critique  sérieuse. 

18.  Au  reste,  le  délit  d'adultère,  étant  principalement  dirigé 
contre  le  mari ,  et  l'intérêt  de  la  société  n'étant  que  secon- 
daire ,  l'indulgence  du  mari  pouvant  d'ailleurs  être  un  moyen 
efficace  de  ramener  la  femme  au  devoir,  la  loi  accorde  a  ce- 
lui-ci le  droit  de  faire  grâce  de  la  peine ,  en  consentant  k  re- 
prendre la  femme.  V.  art.  309. 

i9.  Remarquons  ici  que  l'adultère  a  été,  comme  nous  l'a- 
vons dit,  érigé  par  le  Code  pénal  en  délit  principal  ^  si  bien 
que  l'action  pour  l'application  de  la  peine  existe  aujourd'hui 
indépendamment  de  l'action  en  séparation  de  corps.  Du  reste, 
la  loi  pénale,  en  fixant  la  peine  dans  les  mêmes  limites  que  le 
Code  civil,  s'est  conformée  aux  mêmes  vues,  en  ne  per- 
mettant la  poursuite  que  sur  la  dénonciation  du  mari,  et 
en  réservant  k  celui-ci  le  droit  de  faire  grâce.  V.  C.  pén. , 
art.  336,  337. 
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19  bii.  h  La  dénoneiHtioD  du  mari  étant  id,  contra  Itti  règles  or- 
dinaires du  droit  eriminel  (y.  G.  instr.  crim.,  art«  aa),  là  base  né- 
cessaire de  la  poursuite  dirigée  par  le  ministère  publie,  Il  est  évident 
que  le  désistement  du  mari  avant  la  condamnation  fsdt  défaillir 
cette  base  et  arrête  forcément  la  poursuite.  Cest,  au  surplus,  ce 
qu'on  peut  encore  induire  du  droit  qu*aurait  le  mari  d'arrêter  Teffet 
même  de  la  condamnation  prononcée;  non  pas  cependant  que  le 
pouvoir  de  faire  grâce  emporte  de  plein  droit  le  pouvoir  d*empéeher 
la  constatation  Judiciaire  d'un  fiiit  punissable^  mais  en  se  pénétrant 
bien  dès  motifs  particuliers  qui  ont  fait  accorder  ici  au  mari  et  Fini- 
tiative  de  la  poursuite  et  le  droit  de  grâce  après  condamnation,  oh 
ne  comprendrait  pas  qu'on  lui  contestât  le  droit  d'arrêter  leâ  pour^ 
suites,  soit  que  l'on  Vit  dani  son  désistement  une  reèoimaiflance 
d'erreur  y  ou  une  preuve  de  pardon/ou  le  simple  besoin  d'éviter  un 
scandale  aussi  préjudiciable  à  l'honneur  de  la  famille  qu'à  la  paix 
et  à  la  dignité  de  l'union  conjugale  (v.  au  surplus  G.  C,  rqj.,  ch. 
crim.,  17  août  1827)  (l). 

19  bis.  II.  L'adultère,  érigé  en  délit,  est  soumis  conune  tel  à  la 
prescription  de  trois  ans  établie  par  l'article  638  du  Gode  d'instruc- 
tion criminelle.  Mais  en  tant  que  cause  de  séparation,  il  échappe  à 
cette  prescription  spéciale  (2).  Reste  alors  la  question  de  savoir  si, 
après  la  prescription  du  délit  d'adultère ,  la  séparation  prononcée 
contre  la  feflime  pour  dette  cause  donnerait  lieu  à  la  condamnAtioii 
ordonnée  par  l'article  $08  du  Gode  civil.  J'aurais,  sans  hésitati<tt^ 
décidé  l'affirmative  avant  la  publication  du  Gode  pénal;  carri^ 
ne  pouvait  rattacher  à  la  prescription  du  droit  criminel  iln  fait  ^i 
ne  constituait  pas  un  délit ,  quoique  la  loi  civile  le  frappât  efctraor^ 
dinairement  d'une  peine.  Mais  aujourd'hui  J'en  dirais  autrement; 
car  la  peine  portée  par  l'article  308  du  Gode  civil  étant  identique 
avec  celle  dont  le  Code  pénal  frappe  le  délit  d'adultère  (G.  pén., 
art.  336),  je  ne  comprendrais  pas  qu'on  pût  obtenir  par  une  voie 
une  condamnation  devenue  impossible  par  l'autre.  En  somme,  Il 
faut  dire  que  la  peine  édictée  par  le  Gode  civil  est  la  peltie  d*ua  dé- 
lit, et  qtie  cette  peine,  quelle  que.ôolt  la  juridlfctiofl  chargée  de 
l'appliquer^  ne  peut  être  prononeée  après  Ift  prêsdrtptlon  êb  l'action 
qui  nait  du  délit* 

(4)  J.  I^.,  tom.  SO,  pag.  3àl. 

(3)  Il  y  a  lieu  seulement  d'examiner  si  la  longueur  du  temps  JoOtffé  f»i^^  ^ 
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âO.  En  outre,  le  Code  pénal  punit  avec  raison  le  comtilice 
de  la  femme  iMiultère,  et  le  punit  même  plus  sévèrement  que 
la  femlne^  en  ajoutant  k  la  même  peine  d'emprisonnement  celle 
d'une  amende  de  cent  k  deux  mille  francs.  Mais  la  matière 
commandant  la  plus  grande  réserve  pour  Tadmissiôn  des 
preuves,  la  loi  ne  permet  de  les  tirer  que  du  flagrant  délit  ou 
des  écrits  du  prévenu.  Y.  G.  pén.  ^  art.  338. 

30  Ma.  I.  La  culpabilité  du  complice  ne  pouvant  ft^étàbllr  que  sur 
la  preuve  de  celle  de  la  femme  ^  contre  laquelle  11  ne  doit  être  in- 
formé  qu'à  l'instigation  du  mari  et  sur  sa  dénonciation ,  le  but  de 
la  loi  serait  manqué  s'il  était  permis  de  poursuivre  le  complice  et 
d'atteindre  ainsi  indirectement  la  femme  lans  dénonciation  delà  part 
du  mari  ou  nonobstant  son  désistement  (f).  Pareillement,  la  mort 
de  la  femme  avant  le  Jugement  définitif  affranchit  le  complice  de 
poursuite  (G.  G.,  rej.,  8  mars  1850)  (2).  Mais  lorsque  la  femme  est 
poursuivie  sur  la  dénonciation  du  mari  et  qu'il  n'y  a  point  eu  dé- 
sistement de  celui-ci ,  J'entends  que  le  ministère  public  peut  pour« 
suivre  le  complice,  quoiqu'il  n'ait  pas  été  nommément  compris 
dans  la  dénonciation  dirigée  contre  la  flemme.  Il  devrait  suffire 
même  peur  cela  que  le  mari  eût  dirigé  contre  la  femme  une  de- 
mande en  séparation  pour  cause  d'adultère,  car  cette  demande  a 
tous  les  caractères  d'une  dénonciation,  et  tend  de  même ,  au  moins 
indirectement ,  à  l'application  de  la  peine  de  l'adultère. 

20  Mêé  II.  Si  le  silence  du  mari  ou  son  désistement  profite  au 
complice  pour  le  soustraire  aux  poursuites,  il  n'en  faut  pas  con- 
clure que  l'effet  de  la  condamnation  soit  également  arrêté  à  l'égard 
du  complice ,  quand  il  l'est  à  l'égard  de  la  femme  par  le  fait  du 
mari  qui  consent  à  la  reprendre.  La  faveur  accordée  ici  à  là  femme 
n'a  pas  besoin ^  pour  subsister  à  son  égard,  de  s'étendre  au  oom- 
pfice.  Il  n'y  a  d'ailleurs  point  de  raison  pour  induire  du  pardon  ac- 
cordé à  celle-ci  l'Intention  de  pardonner  à  celui-là.  Enfin,  et  indé- 
pendamment même  de  cette  intention,  il  faut  dire  que  le  mari  n'a 
aucune  qualité  pour  faire  grâce  à  tout  autre  qu'à  sa  femme  d'une 
peine  légalement  encourue. 

noD  d'introduire  une  réconciliation  qui  constituera  une  fin  de  non-recevoir  (V.  ci- 

(4)  V.  C.  C,  rej.,  47  août  4897,  ci-dessus,  n»49  bit,l. 

(5)  J.  P-i  tom.  2  de  4  860,pag.  48Î. 
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21 .  Enfin ,  le  Gode  pénal  constitue  aussi  en  délit  l'adultère 
du  mari  lorsqu'il  aura  entretenu  sa  concubine  dans  la  maison 
conjugale.  La  peine  consiste  en  une  amende  de  cent  k  deux 
mille  francs.  Du  reste,  son  application  ne  peut  être  poursuivie 
que  §ur  la  plainte  de  la  femme.  V.  C.  pén.,  art.  339. 

21  bis.  Ici,  comme  pour  l'adultère  de  la  femme,  c*est  le  même 
fait  qui  constitue  tout  à  la  fois  le  délit  punissable  et  la  cause  de 
séparation  (1).  Toutefois  il  n*en  faut  pas  conclure  qu*ici  ccnnme  là 
les  Juges  appréciateurs  de  la  cause  de  séparation  soient  autorisés  à 
prononcer  la  peine.  Ce  n'est  pas  qu'il  n'y  eût  même  raison;  très- 
probablement  même,  si  la  peine  édictée  depuis  par  le  Ck)de  pénal 
(art*  339)  eût  été  dans  la  pensée  des  auteurs  du  Code  civil,  ils  en 
auraient  confié  l'application  au  tribunal  qui  prononce  la  séparation. 
Mais  en  l'absence  d'un  texte ,  on  ne  peut  étendre  par  analogie  une 
disposition  exorbitante. 

A  plus  forte  raison  le  tribunal  civil  ne  pourrait-il  appliquer  la 
peine  contre  le  complice  de  la  femme  adultère,  puisque  celui-ci 
n'est  point  partie  dans  l'instance  en  séparation. 

Dans  l'un  comme  dans  l'autre  cas,  l'action  pour  l'application  de 
la  peine  doit  donc  être  portée  devant  le  tribunal  correctionnel  ;  mais 
je  crois,  comme  je  l'ai  déjà  dit,  que  la  demande  en  séparation  di- 
rigée par  le  mari  contre  la  femme  adultère  suffit  pour  autorise^  le 
ministère  public  à  poursuivre  le  complice  sans  nouvelle  dénonda^ 
tion.  Et  pareillement,  je  pense  que  la  demande  en  séparation  di- 
rigée par  la  femme  contre  le  mari  pour  avoir  tenu  sa  concubine 
dans  la  maison  commune  constitue  suffisamment  la  plainte  sur 
laquelle  doit  intervenir  l'action  publique,  aux  termes  de  l'article 
339  du  Gode  pénal. 

22.  La  séparation  de  corps  laissant  subsister  le  lien  du  ma- 
riage, et  d'un  autre  côté  Fépoux  qui  l'a  obtenue  ne  pouvant 
plus  être  contraint  à  Thabitation  commune ,  celui  contre  le- 
quel la  séparation  a  été  prononcée  se  trouve  ainsi  réduit  k  un 
célibat  forcé.  Cet  inconvénient  avait  paru  si  grave  au  législa- 
teur, que ,  pour  y  renàédier,  il  sacrifiait  en  quelque  sorte  le 
principe  qui  lui  avait  fait  admettre  la  séparation  de  corps 

(4)  V.  ci-dessus,  n«  6  bis.  II. 
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comme  voie  parallèle  au  divorce.  Après  trois  ans,  l'époux  qui 
avait  obtenu  la  séparation  pouvait  être  mis  par  l'autre  dans 
l'alternative,  ou  d'en  revenir  à  la  vie  commune  jugée  insup- 
portable, ou  de  laisser  prononcer  le  divorce,  que  sa  conscience 
peut-être  ne  lui  permettait  pas.  Toutefois,  ce  moyen  de  se 
soustraire  au  célibat  forcé  était ,  avec  juste  raison,  refusé  k  la 
femme  adultère.  Y.  art.  310,  dont  la  disposition,  au  reste,  n'a 
plus  d'application  depuis  l'abrogation  du  divorce. 

23.  La  séparation  faisant  cesser  la  communauté  d'habita- 
tion ,  fait  cesser  par  conséquent  la  collaboration ,  principe  de 
la  communauté  de  biens.  Il  est  naturel  que  cette  communauté 
ne  survive  pas  k  sa  cause.  On  ne  voit  pas  non  plus  à  quel  titre 
le  mari  conserverait  l'administration  et  la  jouissance  des  biens 
de  la  femme ,  lorsqu'il  n'y  a  plus  de  ménage  commun.  Aussi 
la  séparation  de  corps  emporte-t-elle  toujours  la  séparation 
de  biens.  V.  art.  311. 

C'est  k  raison  de  cet  effet,  dont  la  connaissance  intéresse  les 
tiers,  qu'on  exige  la  publication  du  jugement  de  séparation  de 
corps.  (V.  C.  pr.,  art.  872,  880-,  C.  comm.,  art.  66.)  Mais  re- 
marquez que  la  loi  ne  prescrit  pas  ici ,  comme  au  cas  de  sim- 
ple séparation  de  biens,  la  publication  de  la  demande  (C.  pr., 
art.  866-869). 

23  bis.  I.  La  séparation  de  biens  n'étant  que  la  conséquence  de 
la  séparation  de  corps,  cet  effet  ne  peut  précéder  sa  cause,  et  ne 
doit  conséquemment  dater  que  du  jugement.  L'article  1445,  qui  fait 
remonter  au  Jour  de  la  demande  l'effet  du  jugement,  n'est  applica- 
ble ici  ni  dans  ses  termes  ni  dans  ses  motifs.  Cet  article,  en  effet, 
ne  dispose  qu'en  vue  de  la  demande  principale  en  séparation  de 
biens ,  demande  fondée  sur  le  désordre  des  affaires  du  mari  et  le 
péril  de  la  dot.  Vainement  voudrait-on,  pour  suppléer  à  l'absence 
de  texte,  fonder  la  rétroactivité  sur  le  principe  général  qui  lors- 
qu'un droit  est  une  fois  reconnu,  semble  devoir  en  faire  accorder 
l'exercice  à  partir  du  jour  où  il  a  été  réclamé  et  mal  à  propos  con- 
testé. J'admets  en  effet  ce  principe  à  titre  de  réparation  contre  le 
défendeur,  lorsque,  d'une  part,  celui-ci  pouvait  acquiescer  et,  d'autre 
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part,  qQQ  le  droit  réolamé  w  concerne  que  lui,  Mais»  eu  matière  de 
séparation ,  riutérét  des  tiçrs  est  mêlé  à  celui  du  défendeur  »  qui , 
d'ailleurs ,  ne  peut  acquiescer,  Aussi  la  rétroactivité  n*a-<t-elle  pu 
être  appliquée  à  la  séparation  de  biens  qu'en  vertu  d'un  texte 
formel.  En  outre,  et  pour  sauvegarder  autant  que  possible  l'intérêt 
des  tiei*s,  la  loi  prescrit  alors  la  publication,  non-seulement  du  juge- 
ment, mais  aussi  et  d*abord  de  la  demande  (C.  pr.,  art.  866-869), 
Rien  de  semblable  en  matière  de  séparation  de  corps,  la  loi  alors, 
ne  voyant  que  dans  le  jugement  le  principe  de  la  séparation  de 

bieufi,  prescrit  seulement  la  publication  du  jugement  (C.  pr., 
art.  880), 

23  bU.  II,  I^a  séparation  de  biens  ne  devant  donc  pas  reoionter 
au  jour  de  la  demande  en  séparation  de  corps,  il  peut  y  avoir  dan- 
ger pour  la  femme  dans  les  abus  de  pouvoir  que  le  mari  commet- 
trait souvent  à  son  préjudice  pendant  l'instance;  c'est  une  raison 
pour  appliquer  sans  bésitation  à  la  demande  en  séparation  les  me- 
sures protectrices  auxquelles  pouvait  donner  lieu  la  demande  en 
divorce  (v.  art.  270,  271  et  ci-dessus,  n°  13  bis). 

En  outre  et  comme  il  est  possible  que  les  causes  particulières  de 
séparation  de  biens  se  trouvent,  en  fait,  concourir  avec  les  causes  de 
séparation  de  corps,  et  comme  dans  ce  cas  il  serait  injuste  de  priver 
absolument  la  femme  du  bénéfice  de  l'artiok  1443  >  je  crois  que 
celle-ci  doit  alors  avoir  le  moyen  de  se  faire  appliquer  ce  bénéfice. 
Il  lui  suffirait  pour  cela  de  joindre  à  sa  demande  en  séparation  de 
corps,  une  demande  spéciale  en  séparation  de  biens  et  de  faire  pu- 
blier cette  demande  dans  les  termes  des  articles  866-869  du  Code 
de  procédure.  Cette  demande  pourrait  alors  être  contestée  par  les 
tiers  intéressés  (v.  art.  1447;  C.  pr.,  art.  871),  mais,  bien  entendu^ 
au  point  de  vue  seulement  des  causes  spéciales  de  séparation  de 
biens.  Quant  aux  causes  de  séparation  de  corps»  il  est  évident  que 
les  tiers,  quel  que  soit  leur  intérêt,  n'ont  nulle  qualité  pour  les  dis- 
cuter. Cela  est  évident,  soit  qu'on  s'attache  au  caractère  de  person-- 
mlité  des  faits  qui  les  constituent,  soit  qu'on  envisage  seulement  ce 
caractère  dans  le  but  principal  qui  fait  l'objet  du  débat, 

23  Jw.  m.  Le  principe  qui  fait  refuser  aux  créanciers  du  mari  le 
droit  d'intervenir  dans  l'instance  en  séparation  de  corps  ne  per- 
met pas  davantage  de  leur  reconnaître  le  droit  de  former  tierce* 
opposition  au  jugement^  comme  ils  y  seraient  admia  en  cas  de  sépa- 
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ratiim  de  biens  priocipale,  soit  indéfiDiment  à  défaut  de  publioatioB, 
soit  dans  Tannée  qui  sait  la  publieation  du  Jugement  (C.  pr., 
art.,  878).  Ainsi  la  publication  prescrite  par  rarticle  880  n'a  pas 
entièrement  le  même  but  que  celle  de  Tartide  8T2  ;  elle  tend  seule- 
ment à  avertir  les  tiers  du  ehangement  survenu  dans  le  régime  ma- 
trimonial ,  et  à  leur  éviter  ainsi  les  surprises  dans  les  traités  qu'ils 
feraient  à  Tavenir  avec  le  mari  ou  dans  le  crédit  qu'ils  pourraient 
lui  accorder, 

38  bu.  IV.  Observons  au  i^este  que  la  publication  du  jugement 
de  séparation  de  biens  a  lieu  par  lecture  et  afQehe  (C.  pr.,  art«  872)  ; 
mais  à  l'égard  du  jugement  de  séparation  de  corps ,  l'article  880, 
quoiqu'il  renvoie  h  Tarticle  87^ ,  prescrit  seuleoient  la  publication 
par  affiebe.  On  i|  p^Qsé  fipparepimefit  qu'eu  égard  à  son  ol^et  prin- 
cipal, il  n'était  pas  couvenable  de  faire  lire  in  ea^tenso  \e  jugement 
de  séparation  de  corpç  h  l'audience  du  tribunal  de  ooqimerce.  Il 
faut  convenir  d'ailleurs  que  daps  aucun  cas  une  pareille  lecture  ne 
présente  une  grande  utilité.  Toutefois  il  est  à  remarquer  que  l'ob- 
servation entière  de  l'article  872  est  prescrite  par  Farticle  66  du 
Code  de  commerce ,  si  l'un  des  époux  est  commerçant.  Cet  article 
d'ailleurs  comprenait  dans  sa  disposition  et  le  jugement  de  divorce, 
entièrement  omis  par  l'article  880  du  Gode  de  procédure,  et  le  juge- 
ment de  séparation  de  corps. 

33  ki».  y.  Une  remarque  plus  importante,  c'est  que  l'artiole  66 
indique  çomino  oonséquf)n<i«  du  défaut  d9  publi^tiop  le  droit  pour 
169  cr^nciers  de  t'opposer  an  jugement  et  d9  ponti'^dir^  tonto  liqui- 
dation qui  en  aurait  été  la  snitfif  Est-ce  donc  h  dirç  que  le«  créan- 
ciers auraient  ici  le  droit  4e  fprmçr  tierce-toppo^tipn  au  jugement 
de  séparation  de  corps ,  et  d'en  discuter  les  motifs  à  l'effet  dç  le 
faire  rétracter?  Non  évidemment,  car  le  caractère  tout  personnel 
du  débat  exclut  absolument  cette  idée;  mais  j'entends  que  les 
créanciers  s'opposeront  au  jugement ,  en  ce  sens  :  qu'ils  se  refuse- 
ront A  en  subir  les  effets  pour  tout  le  temps  pendant  lequel  ils 
l'auront  légalemrat  ignoré.  Ainsi,  par  exemple,  eeùx  qui  auraient 
traité  avec  le  mari  depuis  la  dissolution  de  la  communauté  résultant 
dn Jugement  nonpnblié  pourront  demandera  être  traités  comme 
si  in  ^nfusifiP^^^  ^^^  ^n^é  ^pc()r«  m  moment  df  lenr  tr aité,  Cela 
poné,  il  ^t  to^t  »mpl9  quQ  lç«^  oréanQi^s  puiisent  égalom^t  cm- 
tester  la  liquidation  intervenue  ^  leur  ingn  h  la  suite  4n  jug^m^nt. 
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Car  le  principe  qui  lear  défend  d'attaquer  un  partage  consommé  sans 
opposition  de  leur  part  (G.  cIt.,  art  882)  ne  saurait  s'appliquer 
ici  où  l'ignorance  légale  dans  laquelle  ils  ont  été  tenus  les  a  privés 
de  l'exercice  du  droit  d'opposition  ou  d'intervention  que  la  loi  leur 
attribuait  comme  sauvegarde  de  leurs  intérêts. 

23  bis.  YI.  L'article  66  du  Gode  de  commerce  ainsi  expliqué  n'a, 
comme  on  voit,  rien  d'exorbitant,  et  la  sanction  qu'il  donne  à  l'obli- 
gation de  publier  étant,  à  bien  dire,  la  seule  possible ,  je  ne  crain- 
drais pas  de  l'appliquer  au  cas  même  où  les  époux  ne  sont  pas 
commerçants,  si  le  Jugement  n'a  pas  été  publié,  aux  termes  de 
l'article  880  du  Gode  de  procédure. 

24.  La  loi  n'a  pas  d'ailleurs  tracé  en  détail  les  effets  de  la 
séparation  de  corps  ^  le  principal  consiste  évidemment  k  dis- 
penser le  mari  de  l'obligation  de  recevoir  sa  femme ,  et  la 
femme  de  l'obligation  de  suivre  son  mari.  D'où  l'on  conclut 
naturellement  que  la  femme  a  le  droit  de  se  choisir  un  domi- 
cile, nonobstant  art.  108  (v.  tom.  1",  n^  132  bis.  I). 

25.  Du  reste ,  la  séparation  laisse  subsister  dans  toute  leur 
force  les  devoirs  mutuels  de  fidélité,  secours  et  assistance 
(art.  212).  Les  devoirs  de  protection  de  la  part  du  mari, 
d'obéissance  de  la  part  de  la  femme  (art.  213),  deviennent 
moins  étroits,  mais  ne  cessent  pas  entièrement.  La  femme,  en 
conséquence,  reste  frappée  de  l'incapacité  produite  par  la  puis- 
sance maritale  (art.  215-226).  Enfin  l'état  de  séparation  n'est 
point  irrévocable.  Toutes  ces  différences  entre  la  séparation 
qui  relâche  le  lien  et  le  divorce  qui  le  brise  commandent  la 
plus  grande  réserve  dans  l'application  qu'on  voudrait  faire  k 
l'une  des  effets  de  l'autre,  tels  qu'ils  sont  réglés  par  les  arti- 
cles 295-305. 

26.  Parmi  ces  effets ,  il  faut  d'abord  évidemment  rejeter 
tout  ce  qui  tenait  k  la  faculté  de  se  remarier.  Ainsi  se  trouvent 
écartés  les  articles  295, 296,  297,  et  même,  k  notre  avis,  l'ar- 
ticle 298,  al.  1.  Quant  k  la  disposition  finale  de  l'article  298, 
qui  ne  rentre  pas  dans  cet  ordre  d'idées ,  il  n'y  a  pas  lieu  de 
s'en  occuper;  car  elle  est  formellement  reproduite  pour  le  cas 
de  séparation  par  l'article  308.  V.  suprà,  nM7. 


TIT.  VI.    DU  DIVORCE.   ART.  29S-298,  305.  33 

26  bis.  Évidemment,  il  ne  peut  être  ici  question  ni  de  ia  prohibi- 
tioD  de  se  réunir  dont  étaient  frappés  les  époux  divorcés  (art.  395), 
ni  de  la  proliibition  temporaire  de  passer  à  une  nouvelle  union, 
soit  pendant  dix  mois  pour  la  femme  en  cas  de  divorce  pour  cause 
déterminée  (art.   296),  soit  pendant  trois  ans  pour  F  un  ou  Fautre 
époux  en  cas  de  divorce  par  consentement  mutuel  (297).  Quant  à 
Fincapacité  pour  l'époux  adultère  d'épouser  yamaii  son  complice 
(art.  298),  ou  eoDcevrait  son  application  à  la  séparation  de  corps , 
non  pas  immédiatement,  puisque  le  mariage  qui  continue  à  sulisister 
fait  obstacle  à  une  nouvelle  union ,  mais  lorsque  la  mort  de  l'autre 
époux  aura  conféré  à  Tépoux  coupable  la  faculté  de  se  remarier. 
Mais  en  se  pénétrant  bien  de  la  théorie  de  l'article  298,  on  est 
amené  à  repousser  cette  idée.  Voici,  selon  moi,  la  théorie  de  la  loi  : 
On  n*a  pas  voulu  que  la  liberté  conférée  par  le  divorce  pût  servir 
au  triomphe  de  la  passion  coupable  qui  a  amené  la  rupture  du  pre- 
mier lien.  Ce  motif,  il  est  vrai,  cessait  à  la  mort  de  l'autre  époux, 
et  Tempèchement  qui  ne  cessait  jamais  survivait  alors  à  sa  cause 
principale  ;  mais  ce  ne  peut  être  une  raison  suffisante  pour  le  créer 
dans  un  cas  où  cette  cause  principale  n'a  jamais  existé.  Je  ne  dis 
pas  cependant  que  des  motifs  de  morale  et  de  haute  convenance 
n'eussent  pu  faire  établir  l'empêchement  dont  il  s* agit  en  cas  de  se* 
paration  de  corps  ou  dans  tout  autre  cas  d'adultère  légalement 
prouvé  (1).  Mais  toujours  est-il  qu'il  n'y  a  pas  parfaite  analogie  ; 
et,  d'ailleurs,  l'analogie  ne  pourrait  suffire  pour  constituer  sans  un 
texte  formel  uu  empêchement  au  mariage.  Ce  qui  prouve,  au  reste, 
que  le  législateur  n'a  pas  entendu  appliquer  l'article  298  à  la  sépa- 
ration de  corps,  c'est  le  soin  qu'il  a  pris  d'en  reproduire  dans  Tar- 
tide  303  la  disposition  finale,  relative  à  la  peine,  en  omettant  la  pre- 
mière partie,  relative  à  l'empêchement. 

27.  Il  n'y  a  pas  lieu  non  plus  de  s'occuper  ici  des  effets  spé- 
ciaux du  divorce  par  consentement  mutuel.  Ainsi,  la  faveur 
exorbitante  accordée  pour  ce  cas  aux  enfants  par  l'article  305 
demeure  sans  application  possible. 

28.  Quant  aux  autres  effets  propres  au  divorce  pour  cause 
déterminée  et  reposant  en  grande  partie  sur  la  défaveur  qui 

(4)V.  tom.  1",  n«3a6bt*. 

II.  3 
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s'attache  k  l'époux  coupable  et  sur  la  faveur  due  au  contraire 
ji  répoux  innocent,  il  y  a  lieu  d'examiner  si  et  jusqu'à  quel 
point  l'analogie  permet  de  les  étendre  k  la  séparation  de  corps, 
dont  les  causes  sont  les  mêmes  que  celles  du  divorce. 

Ces  effets  sont  relatifs  aux  avantages  que  les  époux  ont  pu 
se  faire  (art.  299,  300)  ^  au  moyen  d'assurer  la  subsistance  de 
répoux  qui  a  obtenu  le  divorce  (art.  301);  enfin  au  sort  des 
enfants,  soit  en  ce  qui  concerne  leur  garde ,  surveillance,  en- 
tretien, éducation  (art.  302,  303),  soit  quant  aux  avantages 
qu'il  convient  de  leur  conserver  (art.  304). 

29.  Ainsi  :  1*  quant  aux  avantages  que  les  époux  ont  pu  se 
faire,  soit  irrévocablement,  par  contrat  de  mariage,  soit  rë- 
vocablement,  pendant  le  mariage  (art.  1096),  la  loi  en  prive 
absolument,  et  de  plein  droit,  l'époux  contre  lequel  le  divorce 
à  été  admis,  et  les  conserve,  au  contraire,  k  celui  qui  Ta  ob- 
tenu. Cette  règle  s'étend  au  cas  même  où  les  avantages  stipu- 
lés réciproques  se  trouveraient  ainsi  affranchis  de  la  condition 
sous  laquelle  ils  avaient  été  consentis.  V.  art.  299,  300  ^  et  re- 
marquez que  la  loi  elle-même  fait  l'application  du  principe  ici 
proclamé  au  préciput  conventionnel,  soit  pour  le  cas  de  divorce, 
soit  pour  le  cas  de  simple  séparation  de  corps  (v.  art*  1518). 
L'autorité  de  ce  texte ,  jointe  k  celle  de  l'ancien  droit,  et  la  pa- 
rité de  motifs  ont  déterminé  la  jurisprudence ,  après  longue 
hésitation ,  k  reconnaître  applicables  k  la  séparation  de  corps 
les  articles  299  et  300. 

29  bU.  I.  Trois  systèmes  ont  pendant  longtemps  divisé  sur  ce 
point  la  doctrine  et  la  jurisprudence  :  l'un,  repoussant  absolument 
rapplication  à  la  séparation  de  corps  des  articles  209  et  soo,  se 
fondait  sur  le  caractère  exorbitant  d^une  pareille  mesure ^  carae- 
tëre  qui  ne  semble  pas  permettre  de  Fétendre  par  analogie*  L'au- 
torité même  de  Tancien  droite  qui  n'admettait  pes>  il  est  vrai ,  la 
révocation  de  pldn  droite  mais  qui  permettait  au  moiiis  de  la  de- 
mander ,  ne  paraissait  pas  suffisante  pour  suppléer  k  Tabsencs  du 
texte  ;  et  l'article  959 ,  qui  excepte  de  la  révocation  pour  cause 
d'ingratitude  les  donations  en  faveur  du  mariage^  excluait  éga- 
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Ummsit  ^M  ce  système^  et  la  révoeatlim  de  plein  droit  et  la 
simple  réyoCftbillté.  Qtiant  à  Tartiele  iâi8,  il  est  relatif  à  un  eas 
partieaUery  et  Ton  en  renfermait  strictement  TappUcatioû  dans 
soneas. 

D'antrai,  sans  contester  Texactitade  de  ces  principes  »  et  repous- 
sant aussi  la  révocation  de  plein  droit  »  admettaient  an  moins  la 
ikenlté  de  la  faire  prononcer  ponr  canse  d'ingratitode.  On  ne  peut 
nier  en  effet  que  tontes  les  causes  de  séparation ,  moins  peut-être 
le  eus  de  eonâamnation  à  une  peine  infamante ,  ne  rentrent  oom- 
plétemint  dans  les  termes  de  Farticle  9dâ.  Quant  à  Tobjection 
tirée  du  principe  qui  soustrait  à  ce  mode  de  révocation  les  do- 
nations en  faveur  du  mariage  (art.  960),  on  Téeartait  en  bornant 
rapplicatioii  de  ce  principe  aux  donations  faites  par  les  tiers, 
et  r<m  Justifiait  la  distinction  par  cette  considération  s  que  les  do- 
nations faites  par  des  tiers  à  Tun  des  époux  comprennent  indi- 
rectement et  l'autre  époux  et  les  enfonts  à  naître  ;  tandis  que  les 
donations  qu'un  des  futurs  fait  à  l'autre  sont  essentiellement  per- 
sonnelles et  n'ont  plus  de  cause  pour  subsister  quand  le  donataire , 
par  son  ingratitude ,  s'est  rendu  indigne  du  bienfait»  Ce  système 
oflire^  au  surplus»  l'avantage  d'être  en  harmonie  avec  i'anden  droit, 
qui  ne  révoquait  pas  de  pldn  droit  les  donations,  mais  qui  permet- 
tait seulement  à  l'époux  qui  obtenait  la  séparation  d'en  demander 
la  révocation. 

Enfin,  le  troisième  système  consiste  à  considérer  comme  directe- 
ment applicables  les  articles  299  et  soo.  Pour  le  Justifier,  on  dit 
que  la  séparation  étant  une  voie  parallèle  au  divorce  »  voie  seule 
ouverte  dans  le  principe  à  ceux  à  qui  leur  conscience  ne  permet- 
tsitpas  V&ntrêi  et  seule  possible  aujourd'hui,  quelle  que  soit  la 
erojrdttcei  ne  doit  différer  du  divorce  qu'au  point  de  vue  do  main- 
tien du  lien  eonjogal,  et  que  tout  effet  du  divorce  qui  ne  tient  point 
à  la  rupture  du  lien  est  nécessairement  dans  la  pensée  du  législa- 
teur commun  à  mne  et  ft  l'autre  voie.  On  en  tire  la  preuve  de  l'ar- 
fiele  iai§>  qui  ne  prononce  point  la  privation  du  préclput,  mais 
qui  la  supposé)  et  montre ,  par  cette  supposition  f  que  lé  l^stateur 
êousldéran  i*aittele  999  comme  applicable  à  la  séparation  aussi  bien 
qu'au  divorce.  C'est  ce  système  que  la  Cour  de  cassation  ^  après 
avoir  longtemps  résisté,  soit  à  la  révocation  de  plein  droit,  soit  à  la 
révocabilité,  a  fini  par  adopter  dans  un  arrêt  sokomel,  qiri  semble 

3. 
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avoir  fixé  la  jurisprudeiioe  (v.  C.  G.,  rej.,  chambres  réunies , 
23  mai  184â  (1);  G.  G.,  rej.,  ch.  civ.,  17  juin  1845)  2). 

29  bis.  II.  Malgré  cette  imposante  autorité,  je  dois  le  dire  y  j'at 
toujours,  pour  mon  compte,  beaucoup  de  peine  à  considérer  comme 
directement  applicable  à  la  séparation  de  corps  la  disposition  rigou- 
reuse et  exorbitante  de  l'article  299.  Supposer,  comme  on  le  fait,  au 
législateur  l'intention  d'étendre  tacitement  à  la  séparation  de  corps 
des  effets  proclamés  uniquement  pour  le  divorce,  je  ne  le  crois  pos- 
sible qu'autant  que  l'effet  en  question  était  attaché  par  l'ancien  droit 
à  la  séparation;  car  c'est  évidemment  à  l'ancien  droit  que  la  loi  fait 
retour  en  rétablissant  la  séparation,  c'est  làconséquemment  qu'il  faut 
surtout  se  référer  pour  combler  les  lacunes  laissées  dans  une  matière 
trop  succinctement  traitée.  Quant  à  la  distinction  proposée  entre  les 
effets  du  divorce ,  suivant  qu'ils  tiennent  ou  non  à  la  rupture  du 
lien,  l'application  en  serait  bien  délicate,  car  on  ne  peut  jamais  dire 
jusqu'à  quel  point  la  considération  de  rupture  du  lien  a  pu  influer 
sur  l'attribution  d'un  effet  au  divorce.  Et  notamment  dans  le  cas 
particulier,  qui  sait  si  ce  n'est  pas  parce  que  le  lien  est  rompu,  parce 
que  tout  rapprochement  est  devenu  impossible,  que  la  loi  a  substi- 
tué au  système  de  simple  révocabilité,  admis  par  l'ancienne  jurispru- 
dence, le  système  de  révocation  absolue  et  de  plein  droit?  Et  pour- 
quoi, en  effet,  quand  le  lien  subsiste,  quand  la  possibilité  d'une 
réconciliation  apparaît  encore  à  l'époux  malheureux,  dont  l'affection 
n*est  peut-être  pas  éteinte,  pourquoi  ne  laisserait-on  pas  à  sa  discré- 
tion le  maintien  ou  la  révocation  de  ses  libéralités?  On  atteint  ce 
but  en  admettant  avec  l'ancien  droit  la  simple  révocabilité.  C'est 
ce  que  j'ai  toujours  fait  en  m'appuyant ,  pour  les  donations  faites 
pendant  le  mariage,  sur  la  règle  générale  de  l'article  1096,  et  pour 
les  donations  par  contrat  de  mariage,  sur  les  articles  953  et  955, 
combinés  avec  les  articles  306, 229, 230  et  231.  A  cet  égard,  je  ne 
m'arrête  pas  à  l'objection  tirée  de  l'article  959,  car  les  motifs  et  les 
termes  mêmes  de  cet  artidè  me  paraissent  concerner  uniquement 
les  donations  faites  par  des  tiers,  les  seules  qui  soient  vraiment  faites 
en  faveur  du  mariage ,  parce  que  seules  elles  tendent  à  la  dotation 
du  nouvel  établissement.  Quant  à  l'article  1518,  relatif  au  préciput, 
il  n'a  rien  d'inconciliable  avec  mon  système,  car  s'il  ne  réserve  le 


0)  J.  P.,  tom.  483,  pag.  635. 
(9)  Ibid.f  tom.  424,  pag.  440. 
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préciput  qu'à  l'époux  qui  a  obtenu  la  séparatton ,  il  ne  dit  pas  non 
plus  que  Tautre  en  sera  absolument  privé ,  et  la  révocabilité  que 
j^admets,  et  qui  le  plus  souvent  doit  amener  contre  lui  cette  priva- 
tion, sufQt  pour  expliquer  le  défaut  de  réserve  en  sa  faveur. 

29  bis.  ni.  La  révocation  des  donations,  soit  qu'elle  ait  lieu  ou 
non  de  plein  droit ,  ne  s'applique  qu'aux  donations  faites  à  l'époux 
contre  lequel  la  séparation  est  admise.  Quant  à  l'autre  époux,  il 
conserve  les  avantages  à  lui  faits.  Toutefois  Je  ne  puis  croire  qu'en 
proclamant  ce  principe  dans  l'article  300  le  législateur  ait  entendu 
priver  l'époux  contre  lequel  le  divorce  était  admis  du  droit  de  ré- 
voquer y  conformément  à  l'article  1096 ,  les  donations  par  lui  Mtes 
à  sou  conjoint  pendant  le  mariage.  Tout  ce  que  la  loi  a  dû  vouloir 
dire,  c'est  que  l'époux  qui  obtenait  le  divorce  restait,  quant  aux 
avantages  à  lui  faits,  dans  la  même  position  que  si  le  divorce  n'avait 
pas  eu  lieu,  et  qu'il  les  conservait  avec  leur  cai^ctère  primitif  de  ré- 
vocabilité ou  d'irrévocabilité.  Mais,  quand  on  soutiendrait  (à  tort, 
selon  moi) ,  que  le  divorce  qui  détruisait  le  titre  d'époux  devait , 
comme  la  mort  du  donateur ,  rendre  alors  irrévocables  ces  dona- 
tions déclarées  par  la  loi  toujours  révocables,  cette  prétention,  du 
moins,  ne  saurait  être  appliquée  au  cas  de  la  séparation  de  corps, 
qui  laisse  subsister  le  titre  d'époux.  Gela  posé,  il  est  évident  que, 
dans  le  système  qui  n'admet  point  la  révocation  de  plein  droit,  en 
vertu  de  l'article  299,  il  n'existe  entre  les  deux  époux  séparés  au- 
cune différence  de  position  quant  aux  donations  faites  pendant  le 
mariage,  tous  deux  conservant  respectivement  le  droit  de  les  ré- 
voquer. Mais  dans  le  système  de  la  jurisprudence,  la  différence  con- 
siste  en  ce  que  les  donations  faites  à  l'époux  qui  a  obtenu  la  sépa- 
ration subsistent,  avec  leur  caractère  de  simple  révocabilité,  tandis 
que  les  donations  par  lui  faites  sont  de  plein  droit  révoquées. 

29  his.  lY.  La  règle  qui  enlève  à  l'un  et  conserve  à  l'autre  les 
avantages  respectifs  que  les  époux  s'étaient  faits,  s'applique  aux 
donations  même  réciproques,  dont  l'effet  se  trouve  ainsi  scindé 
(art.  300].  Cela,  au  surplus,  n'a  rien  d'inique;  car,  à  la  différence 
des  engagements  réciproques  naissant  d'un  contrat  synallagmatique 
(v.  art.  1 102],  les  diverses  donations  contenues  dans  un  don  mu- 
tuel ne  sont  pas  réputées  cause  les  unes  des  autres.  La  cause  de 
chacune  est  toujours  la  libéralité,  dont  l'effet  irrévocable  doit  sub- 
sister en  faveur  de  celui  qui  ne  s'en  est  pas  rendu  indigne.  Cette 
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théorie,  applicable  en  matière  de  révocatiim  poivr  iagrutttuâe ,  doit 
coniéqaemment  être  suivie,  spit  daos  le  système  de  simple  révoca'*' 
bilité  appuyée  sur  Tarticle  95ô,  soit  dans  le  système  de  révoeaUoii 
de  plein  droit,  fondée  sur  Tartine  909.  Tout  eetoi  an  reste,  n'a 
d*appUeation  qu'aux  donations  faites  par  contrat  de  maridge;  car 
les  donations  faites  pendant  le  mariage  ne  peavmt  être  stipulées 
réciproques  (y.  art,  1007). 

?9  ii0*  V*  yioégalité  de  position  établie  ^tre  les  deu^  épousa  en 
ces  de  séparation  obtenue  per  l'un  ooptre  l'autre,  ne  pourrait  évi- 
demment se  produire  si»  comme  je  le  crois  possible,  la  sépsPAtioii 
éteit  prononeée  à  la  requête  de  Tmi  et  de  Ti^utre  (I).  L'uo  ne  pont 
alors  être  triûté  comme  coupable  et  l'autre  comme  inooeeot.  Mais 
comme  la  culpabilité  de  l'un  ne  détruit  pas  celle  de  l'entre  »  l'effet 
de  cette  culpabilité  commune  doit  être,  nw  de  ^soustraire  mutuelle^ 
mept  les  épouiL  h  la  peine ,  mais  de  la  faire  mutuellement  encourir. 
J'en  conclus  que  dans  ce  cas  les  donations  sont  de  part  et  d'autre, 
ou  révoquées  aux  termes  de  l'article  390,  ou  révocables  aux  termes 
de  l'article  9Si5, 

30.  Le  divorce,  en  dissolvant  le  mariage,  détruisait  évidem- 
ment le  devoir  mutuel  de  secours  et  assistance ,  et  néanmoins 
la  loi ,  fidèle  k  sa  théorie ,  faisait  survivre  jusqu'à  un  certain 
point  en  faveur  de  l'époux  qui  obtenait  le  divorce  le  devoir  de 
son  conjoint.  Il  pouvait  donc  obtenir  sur  les  biens  de  celui-ci 
une  pension  alimentaire  ^  mais  ce  droit,  borné,  comme  de  rai- 
son ,  au  cas  de  nécessité  et  k  la  durée  de  cette  nécessité ,  ne 
pouvait  d'ailleurs  dépasser  une  certaine  limite  flxéo  par  la  loi  au 
tiers  des  revenus  du  débiteur.  V.  art.  30J.  Tout  cela,  du  rest«, 
n'a  pas  d'application  à  la  séparation  de  corps,  qui  laisse  sub- 
sister dans  son  entier  le  devoir  de  secours  mutuel  et  assis- 
tance. 

31 .  Quant  aux  enfants,  la  rupture  du  lien  conjugal  entre  les 
père  et  mère  ne  pouvait  ni  faire  cesser  les  obligations  de  ceux- 
ci  (v.  art.  203),  ni  dépouiller  Tun  ou  l'autre  de  Tautorité  qui , 
en  principe,  leur  est  commune  (v.  art.  372).  Cette  rupture 
permettait  seulement  de  déplacer  l'exercice,  qui  n'est  attribué 

(4)  V.  cHdM@ii8,  A9  7  ^M.  m. 
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eieJiMÎyement  au  pèr^  que  pendant  le  mariage  (v.  art.  373), 
et  de  déférer  en  conséquence  la  garde  des  enfants  k  celui  des 
époux  qui  inspirait  le  plus  de  confiance. 

Cela  posé ,  la  loi  accordait  en  général  la  garde  des  enfants 
a  répoux  qui  obtenait  le  divorce,  en  laissant  h  la  famille  et  au 
ministère  public  le  droit  de  requérir  et  aux  tribunaux  celui 
d'ordonner  toute  autre  mesure  jugée  convenable  pour  le  plus 
grand  avantage  des  enfants  ^  ceux-ci  pouvaient  en  conséquence 
être  confiés  aux  soins,  soit  de  Tautre  époux ,  soit  d'une  tierce 
personne.  V.  art.  302. 

Mais,  quelque  mesure  qui  fût  adoptée  pour  la  garde ,  elle 
d^ait  nécessairement  laisser  subsister  pour  chacun  des  deux 
parents,  et  le  droit  de  surveiller  l'entretien  et  l'éducation ,  et 
Tobligation  d'y  contribuer.  V.  art.  303. 

Il  faut  appliquer  sans  difficulté,  au  cas  de  séparation  de 
corps,  et  le  pouvoir  discrétionnaire  des  tribunaux  et  les  droits 
et  devoirs  communs  au  père  et  k  la  mère  quant  k  la  surveil- 
lance et  U  la  contribution.  Mais  la  règle  de  l'article  373  sub- 
sistant toujours,  puisque  le  mariage  n'est  pas  dissous,  j'ai 
peine  k  croire  que  de  droit  commun  la  garde  appartienne  k 
Tépoux  qui  a  obtenu  la  séparation  au  préjudice  du  droit  du 
père. 

81  his.  Il  n'est  pas  besoin  d'admettre  rapplication  directe  de 
l'article  302  à  la  séparation  de  corps  pour  reconnaître  en  cette  ma- 
tière le  pouvoir  diserétionnaire  des  tribunaux ,  et  l'attribution  à  la 
famUle  et  au  ministère  public  du  droit  d'en  provoquer  l'exerelee.  Gêtt# 
tbéierie,  appliquée  imx  foi9  par  le  Code  civil  (art,  297  et  ses),  doit 
être  considérée  comme  résultant  de  la  nature  des  ebo$(U5 ,  et  gêné* 
ralement  sous- entendue  comme  tempérament  nécessaire  aux  dispo- 
sitions du  titre  de  la  puissance  paternelle,  quoiqu'elle  ne  s'y  trouve 
pas  exprimée  (1).  Mais  \\  en  est  autrement  de  la  préférence  accordée 
par  l'acticle  SO^  à  l'époux  qui  obtenait  le  divorce  :  selon  moi,  il  fau- 
drait un  texte  pour  en  transporter  Tapplication  à  Tépoux  qui  obtient 
la  séparation  de  corps,  et  déroger  ainsi  à  Farticle  373. 

(I)  V.  cudessoas,  a«  4U  hU, 
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Qnoi  qa'il  en  soit  ^  la  question  offre  pen  d'intérêt ,  si ,  comme  je 
le  pense,  les  tribunaux  ont  pour  l'attribution  de  la  garde  des  en- 
fants un  pouvoir  discrétionnaire.  Car  il  est  évident  que  les  motife 
qui  ont  dicté  l'article  302  porteront  en  général  les  juges  à  donner  la 
préférence  à  Tépoux  qui  obtient  la  séparation.  Seulement,  il  faudra 
que  leur  jugement  contienne,  à  cet  égard,  une  disposition  formelle; 
sans  quoi  Ton  resterait  purement  et  simplement  sous  l'empire  de 
l'article  373. 

32.  Il  est  évident  que  le  divorce  des  père  et  mère  ne  devait, 
en  ce  qui  concerne  les  enfants,  porter  aucune  atteinte  a  l'exé- 
cution des  conventions  matrimoniales  faites  en  leur  faveur. 
Encore  moins  ce  divorce  pouvait-il  les  priver  d'aucun  des 
avantages  assurés  par  les  lois.  Car  le  fait  postérieur  de  disso- 
lution ne  saurait  enlever  aux  fruits  du  mariage  le  bénéfice  de 
leur  origine.  Mais  ce  fait  ne  devait  pas  non  plus  hâter  l'ouver- 
ture de  leurs  droits.  V.  art.  304.  Tout  cela,  au  surplus,  n'é- 
tait que  la  consécration  du  droit  commun,  et  s'applique  sans 
difficulté  k  la  séparation  de  corps,  sans  qu'il  soit  même  besoin 
d'invoquer  la  disposition  de  cet  article. 

33.  Outre  les  eifets  ici  énumérés,  le  divorce  produisait  en- 
core :  1**  à  l'égard  de  l'époux  contre  lequel  il  était  obtenu, 
la  déchéance  de  l'usufruit  légal  sur  les  biens  des  enfants 
(v.  art.  386);  2°  pour  l'un  comme  pour  l'autre  des  conjoints, 
la  privation  du  droit  de  succession  attaché  à  cette  qualité 
(v.  art.  767).  Ces  déchéances  étant  toutes  deux,  quoique  k  des 
points  de  vue  difiérents,  fondées  sur  la  dissolution  du  mariage, 
ni  l'une  ni  l'autre  ne  me  paraît  susceptible  d'application  k  la 
séparation  de  corps. 

33  bU.  I.  La  dissolution  du  mariage  entre  les  père  et  mère  vivants 
créait  pour  les  enfants  mineurs  une  situation  fâcheuse,  notamment 
par  la  faculté  qu'elle  conférait  de  contracter  une  nouvelle  union. 
Dès  lors,  rien  de  plus  naturel  que  de  priver  de  son  droit  sur  les 
biens  des  enfants  l'époux  qui  était  cause  de  cette  dissolution.  C'était 
d'ailleurs  un  moyen  de  favoriser  l'époux  malheureux  qui  avait  été 
réduit  à  demander  le  divorce.  Car,  bien  que  la  loi  sur  ce  point  ne 
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soit  pas  explicite,  je  crois  que  de  la  combinaison  des  articles  384 
et  386  il  résultait  pour  Tépoux  qui  obtenait  le  divorce  la  conserva* 
tion  ou  l'établissement  immédiat  de  la  jouissance  à  son  profit  (l). 
Tous  ces  effets,  au  surplus,  se  produisaient  définitivement,  car  le 
divorce  était  défiiiitif  et  n'admettait  pas  la  possibilité  d'une  réunion 
ultérieure  (art.  295).  Mais  tout  est  bien  différent  en  cas  de  sépara- 
tion de  corps  :  la  situation  des  enfants  est  moins  fâcheuse ,  car  ils 
n'ont  pas  à  craindre  un  second  mariage  de  leurs  père  et  mère,  et, 
quelque  défaveur  qui  s'attache  à  l'époux  cause  de  la  séparation,  il 
n'y  a  pas  même  raison  pour  le  punir  par  la  perte  de  son  usufruit. 
L'union,  d'ailleurs,  pouvant  se  rétablir  entre  les  époux  séparés,  il  ne 
Gouviendrait  point  d'éteindre  ou  de  constituer  définitivement  par 
l'effet  de  la  séparation  l'usufruit  de-  l'un  ou  de  l'autre  ;  et  d'autre 
part  de  graves  considérations  s'opposeraient  au  système  qui  atta-* 
cherait  à  la  réunion  l'effet  de  faire  passer  l'usufruit  de  l'un  à  l'au- 
tre :  d'abord  il  serait  fort  difficile  de  le  faire  sans  un  texte;  mais 
en  supposant  même  qu'on  le  pût,  la  vue  d'un  pareil  résultat  ne 
serait  propre  souyent  qu'à  empêcher  une  réunion  toujours  désira- 
ble. Le  plus  sûr  est  donc  de  s'en  tenir  aux  termes  de  l'article  384 , 
et,  puisque  le  mariage  n'est  point  dissous ,  de  conserver  l'usufruit 
au  père  demandeur  ou  défendeur. 

33  bis,  II.  Le  droit  de  succession  irrégulière  consacré  par  les 
articles  723  et  767  est  fondé  sur  la  qualité  d'époux  que  le  divorce 
faisait  perdre.  De  là  la  déchéance  prononcée  contre  le  conjoint  di- 
vorcé (art.  767).  Cette  déchéance  ne  repose  nullement  sur  l'idée 
d'indignité ,  puisqu'elle  s'applique  également  et  à  l'époux  innocent 
et  à  l'époux  coupable.  Cela  posé,  il  n'y  a  aucune  raison  pour  l'éten- 
dre au  cas  de  la  séparation  de  corps ,  qui  laisse  subsister  le  titre 
d'époux.  Quant  à  la  question  d'indignité,  il  est  bien  entendu  que, 
dans  ce  cas  comme  dans  tous,  elle  se  régirait  par  l'article  727,  dont 
l'application  aux  successeurs  irréguliers  ne  parait  pas  douteuse. 

34.  L'état  de  séparation  peut  toujours  cesser  k  la  volonté 
des  parties.  A  cet  égard,  il  ne  paraît  pas  douteux  que  tous 
les  faits  de  réconciliation  qui,  avant  le  jugement,  rendraient 
l'action  non  recevable  (v.  ci-dessus,  n°  14).  feraient  éga- 
lement tomber  de  plein  droit  le  jugement  s'ils  survenaient 

(4)  V.  ci-dessous,  n»  434  bw.  I. 
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postérieurement.  Toutefois,  le  rétablissement  de  h  commu- 
nauté de  biens  ne  serait  pas  la  suite  nécessaire  de  cette  récon- 
ciliation (v.  art.  1451),  dont  la  disposition,  contraire  en  ce 
point  k  Tancien  droit ,  offre  le  double  avantage  d'éviter  une 
ftcheuse  incertitude  sur  le  régime  matrimonial ,  et,  à  un  autre 
point  de  vue,  de  favoriser  la  réconciliation  des  époux  en  leur 
laissant  la  faculté  de  se  réunir  sans  rentier  pour  cela  en  com- 
munautéf 

S4  bis.  I.  Le  danger  d'incertitade  n'existait  que  par  rapport  à  la 
séparation  de  biens,  qui  n'intéresse  pas  moins  les  tiers  que  les  époux 
eax-mémes.  Quant  k  ia  conservation  du  droit  de  vivre  séparés, 
cette  question  n'intéresse  guère  que  les  époux  eux-mêmes.  Et 
eomme  il  s'agit  uniquement  de  savoir  s'il  y  a  en  de  leur  part  con- 
sentement à  la  réunion ,  on  n'avait  aucune  raison  d'attacber  à  eet 
égard  moins  d'effet  au  consentement  tacite  qu'au  consentement 
exprès  et  formel.  Aussi  le  fait  de  retour  à  l'habitation  eoqimune 
a-Ml  toujours  été  considéré  eomme  destructif  de  la  séparation  an- 
térieurement prononcée  (l).  Cette  règle,  appliquée  dans  l^aneien  droit 
même  à  la  séparation  de  biens,  suite  de  la  séparation  de  corps  (2), 
n'a  élé  modifiée  par  le  Gode  qu'à  ce  dernier  point  de  vue.  Nal  doute 
çonséquemment  qu'elle  ne  reste  applicable  en  ce  qui  eoneerne  la 
séparation  de  corps, 

34  bU.  II.  C'est  le  consentement  mutuel  des  époux  qui  seul  peut 
détruire  l'effet  du  Jugement  de  séparation.  Et  l'on  ne  doit  pas, 
comme  quelques-uns  le  soutiennent ,  se  contenter  pour  cela  du  dé- 
sistement de  celui  qui  avait  obtenu  ce  Jugement.  Chacun  peut,  il 
est  vrai,  renoncer  au  bénéfice  établi  en  sa  faveqr.  Mais  ce  principe, 
applicable  aux  droits  réels,  ne  suffit  pas  pour  faire  cesser  par  l'effet 
d'une  volonté  isolée  les  rapports  personnels  résultant  d'un  contrat 
ou  d'un  Jugement.  C'est  ainsi  qu'une  obligation ,  lors  même  qu'elle 
naîtrait  d'un  contrat  unilatéral,  ne  s'éteint  pas  par  la  seule  renoncia- 
tion du  créancier  ;  il  faudrait  une  remise  cQnventûmnelk  ( v .  art,  1 1 3  4), 
On  sent  d*ailleurs  tout  ce  qu'il  y  aurait  d'inique  à  mettre  ^tière^ 
ment  à  la  discrétion  de  l'autre  l'époux  qui  originairement  evftit 

(4)  V.  VotMer,  (hntr.  de  mariage,  n»  St4. 

(5)  Pûth.,  ibid.j  et  Communauté,  n»  524.  Seulement  Pothier  réservait  à  la  femme 
le  moyen  d'éviter  cet  effet  par  une  protestation  devant  Mtaipes, 
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rMsté  A  la  iéiMirAtion,  et  qui,  tout  eonpaUe  qu'il  était,  peut  être 
aujourd'hui  justement  irrité  par  la  rigueur  des  poursuite»  dirigée! 
contre  lui  pitr  son  conjoint.  Yainenaent  oppo«erait-on  h  cette  doc- 
trine }9L  diepoeition  qui  déclare  le  mari  roaltre  d'arrêter  Teffet  de  la 
condamnation  prononcée  contre  la  femme  pour  adultère  ;  car  il  n'a 

ce  droit  qu'en  consentant  à  la  reprendre.  Or,  Je  consentement  sup- 
pose le  concoyrs  des  deui^  volontés. 


TITRE  SEPTIEME. 

DE    LA   PATJSRNITÉ   BT  Ï)JS   l^  FJUATION. 

85.  Des  droits  civils  de  la  plus  haute  importance  sont  subor- 
donnés h  Vëtat  de  famille,  et  cet  état  dépend  entièrement, 
pour  chacun,  de  sa  filiation.  La  plénitude  des  droits  de  famille 
ne  doit  apparteoir  qu'aux  enfantg  provenus  du  mariage,  et  ce- 
pendaiît  p»  ne  peut  les  refuser  tou3  à  ceux  qui  proviennent 
d'une  uuion  plus  ou  moi»3  illicite. 

De  Ik  deux  sortes  de  filiation  y  la  filiation  légitime,  qui  fait 
l'objet  des  deu?^  premiers  chapitres  de  ce  titre ,  et  la  filiation 
naturelle,  qui  se  subdivise  en  naturelle  simple ,  et  adultérine 
ou  incestueuse  ;  le  chapitre  III  lui  est  consacré. 

36.  Dans  le  premier  chapitre,  dont  l'intitulé,  au  surplus, 
n'est  pas  d'une  exactitude  rigoureuse ,  le  législateur,  laissant 
k  la  doctrine  le  soin  de  définir  la  filiation  légitime ,  s'attache 
uniquement  U  établir,  avec  les  développements,  les  distinc- 
tions et  les  modifications  dont  il  est  susceptible ,  le  principe 
qui  attribue  au  mari  la  paternité  des  enfants  nés  d'une  femme 
mariée  ou  veuve.  Ce  principe,  en  effet,  constitue  la  filiation 
paternelle,  et  par  suite  la  légitimité  des  enfants  conçus  ou 
même  des  aafants  simplement  nés  dans  le  mariage. 

Dans  1#  nacoiul  ebapitre,  la  loi ,  supposant  que  le  fait  mém^ 
iê  la  filifttîon  patamelk  6t  mat^rnellâ  est  mis  «n  question,  dé*- 
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termine  les  diverses  preuves  par  lesquelles  cette  filiation  peut 
être  établie. 

Remarquons,  au  reste,  que  la  légitimité  des  enfants  reposant 
toujours  sur  le  mariage  dont  elle  est  un  effet  civil,  les  règles 
contenues  en  ces  deux  chapitres ,  uniquement  relatifs  k  la  filia- 
tion des  enfants  légitimes,  ne  peuvent  être  appliquées  s'il  n'y  a 
mariage  constant  entre  les  père  et  mère  prétendus ,  ou  si  la 
preuve  du  mariage  n'est  pas  rapportée  suivant  les  règles  ci- 
dessus  établies  (art.  194-200^  v.  lom.  1",  n~  276-282). 


CHAPITRE  PREMIER. 

DE   LÀ  FILIATION  DES  ENFANTS  LÉGITIMES  OU   NÉS  DANS  LE  MA- 
RIAGE (ou  mieux)  de  la  filiation  légitime  des  enfants 

CONÇUS   ou   NÉS  DANS  LE   MARIAGE. 

37.  Il  n'y  a  proprement  d'enfants  légitimes  que  ceux  qui 
sont  conçus  pendant  le  mariage,  du  commerce  des  deux  époux. 
Quant  aux  fruits  de  leur  commerce  antérieur  qui  naissent  de- 
puis le  mariage ,  s'ils  ne  sont  pas  légitimes  dès  le  principe , 
du  moins  faut-il  dire  qu'ils  naissent  tels ,  puisque  le  mariage 
aurait  l'effet  de  légitimer  ceux  même  qui  seraient  nés  antérieu- 
rement. 

37  bis.  I.  L'enfant  dont  il  s'agit  n'ayant  pas  été  conçu  légitime- 
ment, ne  peut  être  que  légitimé.  Seulement,  sa  légitimation  précé- 
dant sa  naissance,  il  est  clair  qu'il  naît  légitime,  et  la  loi  n'y  met 
pas  pour  condition  qu'il  soit  reconnu;  il  suffit  qu'il  ne  soit  pas  dés- 
avoué (comp.,  art.  314  et  331).  Mais,  la  légitimité  n'étant  toujours 
que  l'effet  du  mariage ,  cet  effet  ne  peut  précéder  sa  cause  ;  ni  par 
conséquent  faire  participer  l'enfant  aux  droits  de  famille  ouverts 
dans  l'intervalle  de  sa  conception  au  mariage  (v.  à  ce  sujet  art.  333). 
C'est  ainsi  que  l'enfant  d'une  veuve,  conçu  avant  le  second  mariage 
de  sa  mère,  quoique  né  depuis  le  mariage,  a  été  avec  raison  déclaré 
inhabile  à  recueillir  la  succession  d'un  enfant  du  premier  lit  décédé 
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depuis  la  conoeption,  mais  avant  le  second  mariage  (G.  G.,  cass., 
11  mars  1811  (1);  Paris,  21  décembre  1812}  (2). 

37  bis.  II.  Mais  la  légitimation  antérieure  à  la  naissance,  différant, 
comme  on  l'a  dit,  de  la  légitimation  postérieure,  quant  à  la  condi- 
tion de  reconnaissance  formelle ,  n'est-elle  pas  d'ailleurs  soumise 
aux  mêmes  conditions  en  ce  qui  concerne  l'aptitude  des  enfants  à 
ce  bénéfice ,  et  n'en  faut-il  pas  exclure  ceux  qui  proviennent  d'un 
commerce  incestueux  ou  adultérin  (v.  art.  331)?  Pour  la  négative, 
on  dit  que  la  loi  considère  indistinctement  comme  légitimes  les  en- 
fants nés  dans  le  mariage  et  que  sous  ce  rapport  ils  ne  diffèrent  des 
enfants  conçus  pendant  le  mariage  que  par  la  faculté  accordée  au 
mari  de  les  désavouer;  que  les  conditions  auxquelles  est  subor- 
donnée la  légitimation  ne  sont  appliquées  par  la  loi  qu'aux  enfants 
nés  hors  mariage  (art  331),  et  qu*en  pareille  matière  il  n'est  pas 
permis  de  raisonner  par  analogie.  Il  est  bien  vrai  que  la  loi  n'a  pas 
admis  la  doctrine  de  quelques  anciens  auteurs,  qui,  pour  Juger  si  un 
en&nt  est  incestueux  ou  adultérin,  voulaient  qu'on  s'attachât  au 
moment,  non  de  la  conception,  mais  de  la  naissance  de  l'enfant  ;  la 
loi,  au  contraire,  pour  accorder  ou  refuser  le  bienfait  de  la  légiti- 
mation, s'attache  uniquement  au  vice  dont  était  ou  non  entaché  le 
commerce  des  père  et  mère  au  moment  de  la  conception  ;  mais,  on 
le  répète ,  cela  n'est  dit  que  pour  la  légitimation  des  enfants  déjà 
nés ,  et  l'on  comprendrait  que  le  législateur  se  fût  montré  plus  in- 
dulgent quand  le  mariage  des  père  et  mère  est  venu  couvrir  la  faute 
antérieure  avant  qu'aucun  scandale  se  fût  produit  (v.  M.  Demo- 
lombe,  t.  V,  n»  61-63). 

Sans  nier  absolument  la  force  de  ces  raisons^  Je  dois  dire  pour- 
tant qu'elles  me  paraissent  appuyées  sur  la  lettre  plutôt  que  sur 
l'esprit  de  la  loi.  Une  fois  qu'il  est  admis  que  c'est  le  vice  du  com- 
merce dont  il  est  le  fruit  qui  fait  l'enfant  incestueux  ou  adultérin, 
cet  «dfant  doit  rester  tel ,  quels  que  soient  les  événements  posté- 
rieurs ;  et  si  la  liberté  acquise  par  les  père  et  mère ,  avant  sa  nais- 
sance, ne  suffit  pas  pour  le  constituer  enfant  naturel  simple 
(y.  art.  335),  il  y  aurait  contradiction  à  donner  au  mariage  con- 
tracté entre  eux  l'effet  de  le  rendre  légitime.  Vainement  dit-on 
que  la  légitimité  d'un  enfant  né  pendant  le  mariage  ne  peut  tomber 

M)  J.  p.,  tom.  a9,pag.  487. 
{%)  /b.,  tom.  36,  pag.  484. 
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que  devant  le  désaveu  du  mari.  Gela  est  vrai,  quand  la  qutistioii  de 
légitimité  repose  uniquement  sur  celle  de  paternité  du  niarii  saul 
point  qui  soit  traité  dans  oe  ehapitre  |  mais  appliquer  cette  règ^c  aux 
contestations  de  légitimité  qui  reposent  sur  la  criminalité  du  com- 
merce des  père  et  mère  >  c'est  faire  une  pétition  de  principe*  Ma 
pensée  est  donc  que  la  légitimation  par  le  mariage  antérieur  à  la 
naissance  ne  doit  différer  de  la  légitimation  par  un  mariage  subsé- 
quent que  par  la  dispense  de  la  eondition  de  reconnaissance  for^ 
melle^  condition  que  le  fait  même  du  mariage  pendant  la  grosscMe 
rendait  évidemment  superflue. 

Suivant  cette  doctrine^  Tenfant  né  dans  les  cent  quatre^ingts 
pretniers  jours  du  mariage,  quoique  non  désavoué  par  le  mari,  ne 
sera  pas  considéré  comme  enfant  légitime  des  deux  épou:c  ai  l'un 
d'eux  était  à  l'époque  de  la  conception  engagé  dan»  les  lien»  d'un 
autre  mariage  (l).  £t,  par  la  même  raison,  s'il  est  vrai  de  dire  que 
le  mariage  contracté  entre  parents  ou  alliés  avec  dispense  ne  légi- 
time pas  les  enfants  nés  de  leur  commerce  antérieur  à  l'obtention 
de  la  dispense  (3),  il  faudra  le  décider  ainsi,  soit  que  le  mariage  ait 
précédé  ou  suivi  la  naissance^  Tel  est  mon  sentiment^  et  je  com^- 
prends  difficilement  la  distinction  faite  par  plusieurs  auteurs  qui , 
refusant,  comme  moi,  au  mariage  antérieur  à  la  naissance  Teffet 
de  légitimer  les  enfants  provenus  d'un  commerce  adultérin  i  aeoor*- 
dent,  au  contraire,  cet  effet  au  mariage  contracté  avec  dispense,  à 
l'égard  des  enfants' conçus  avant  Tobt^tion  de  la  dispense^  et  pro- 
venant oonséquemment  d'un  commerce  incestueux  (3)«  Je  sais  bien 
que  la  position ,  dans  ce  dernier  cas,  peut  paraître  ]^us  favorable, 
parce  que  les  parents^  au  moment  de  leur  coupable  oommercci  pou- 
vaient avoir  Tespérance  légitime  de  faire  lever  Tobstaele  qui  s'op* 
posait  à  leur  union;  mais  si  cette  considération  n'empéebe  pas  que 
les  enfants  qui  proviennent  de  ce  commerce  ne  soient,  aux  termes 
de  l'article  331,  considérés  comme  incestueux^  ils  se  trouvent  dans 
le  système  de  la  loi  sur  la  même  ligne  que  les  enfants  adultérins;  et 
si  le  mariage  antérieur  à  la  naissance  ne  légitime  pas  les  uns,  il  ne 
peut  davantage  légitimer  les  autres* 

(1)  V.  ftnr  ce  troiiit  detlt  éheims  arrêts  du  |)art«mèfSi  ûb  PaHé  dés  40  tnti  4773 
et  SO  juiUek  4790,  rapportés  par  MdrUn,  Bépemirtf  tott<  S,  M  mot  UgUimsUioH. 
sect.  3,  §  2,  n*»  7. 

(S)  V.  ci-dessous,  n»  66  bis,  IV. 

(3)  V.  M.  DurantOD,  tom.  3,  n»  36. 
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87  M«  III.  Remarquons^  au  reste^  que  Tenfaut  dont  la  légitimité 
sera  eontestée  par  ce  motif  «  qu'il  ne  pourrait  appartenir  aux  deux 
personnel  aetuellement  mariées  sans  provenir  d'un  commerce  in- 
cestueux ou  adttltérit)|  ne  sera  pas,  par  là  même,  réputé  incestueux 
ou  adultérin.  Tout  ce  qu'on  devra  conclure»  c'est  qu'aux  yeux  de 
la  loi  il  n'aura  pas  le  mari  pour  père,  la  présomption  établie  pour  les 
cas  ordinaires  n'ayant  pas  ici  d'application«  Il  parait  en  effet  logi- 
que qu'Une  paternité  qui  ne  pourrait  être  ni  constatée  par  une  recon- 
naissance (art.  335]  nijudiciairement  recherchée  (art.  343)  ne  soit  pas 
constituée  par  la  loi  elle-même  comme  résultat  d'une  présomption. 

38.  La  naissance  depuis  le  mariage  est  un  fait  positif  sur 
lequel  il  ne  peut  exister  aucune  incertitude  5  mais  la  nature 
ayant  couvert  la  conception  d'un  voile  impénétrable,  on  ne 
peut  en  déterminer  Tépoque  précise.  Cependant  il  est  toujours 
facile  de  la  fixer  approximativement  par  celle  de  la  naissance. 
Il  suffit  pour  cela  de  connaître  le  terme  le  plus  court  et  le 
terme  le  plus  long  de  la  gestation  ^  car  il  est  évident  que  la 
conception  n'est  pas  antérieure  a  l'époque  fixée  par  le  terme 
le  plus  long,  ni  postérieure  k  l'époque  fixée  par  le  terme 
lé  plus  court.  Le  Code  considère  en  général  deux  cents  qua- 
tre-vingt-dix-neuf jours  pleins  comme  le  terme  le  plus  long, 
et  cent  soixante-dix-neuf  jours  comme  le  plus  court.  C*est  en- 
suite par  l'intérêt  de  la  légitimité  de  Tenfant  qu'on  se  déter- 
mine a  supposer  tantôt  la  gestation  la  plus  longue ,  tantôt  la 
gestation  la  plus  courte  (art.  31^,  314,  315  combinés). 

Ainsi  il  est  vrai  de  dire  que  la  loi  réput^  conçu  pendant  le 
mariage  tout  enfant  qui  nait  plus  de  cent  soixante-dix-neuf 
jours  après  la  célébration^  et  moins  de  trois  cents  jours  après 
la  dissolution  ; 

Qu'elle  répute  conçu  avant  le  mariage  tout  enfant  qui  naît 
viable  avant  le  cent  quatre  -  vingtième  jour  de  la  célébra- 
tion ^ 

Qu'en  principe  au  moins,  elle  ne  considéré  pas  comme  conçu 
pendant  le  mariage  Tenfant  qui  nait  plus  de  trois  cents  jours 
après  la  dissolution. 
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38  bis.  I.  Il  importe  de  fixer  précisément  le  calcul  légal  de  la 
durée  de  gestation,  qui  sert  de  base  à  la  présomption  de  conception 
pendant  le  mariage  (art.  314  et  315],  et  qui,  comme  on  ya  le  voir, 
sert  également  à  faire  exclure  ou  admettre  le  désaveu  du  mari, 
suivant  qu'il  sera  ou  non  possible  de  lui  attribuer  la  paternité 
(art.  312). 

La  durée  de  la  gestation  ne  se  détermine  ni  par  heure  ni  par  mois, 
elle  se  compte  par  jours ,  et  le  calcul  a  pour  base  les  chiffres  300 
comme  maximum  et  180  comme  minimum. 

Gela  y  au  surplus,  ne  veut  pas  dire  que  le  minimun  légal  de  la 
durée  de  la  gestation  soit  de  180  jours  pleins,  et  le  maximum  de 
300  jours  pleins.  D'une  part,  en  effet,  la  loi  répute  conçu  pendant 
le  mariage  Venfant  né  le  cent  quatre-vingtième  jour  du  mariage 
(art.  314);  et,  d*autre  part,  elle  ne  présume  plus  la  légitimité  de  Ten- 
fant  né  trais  cents  jours  après  la  dissolution.  Ainsi,  dans  le  système 
de  la  loi,  la  naissance  de  l'enfant  a  lieu  au  plus  tôt  le  180'  jour,  et 
au  plus  tard  le  300'  jour  après  sa  conception.  En  d'autres  termes , 
la  conception  se  place  au  plus  tôt  le  300''  et  au  plus  tard  le  180'' jour 
avant  sa  naissance. 

Évidemment,  d'après  cela,  quand  un  mari  fonde  son  désaveu  sur 
l'impossibilité  de  cohabitation  au  moment  de  la  conception  (art  3 1 2), 
il  ne  suffit  pas,  pour  faire  admettre  ce  désaveu,  que  l'impossibilité 
ait  duré,  comme  la  loi  semble  le  dire,  dans  l'intervalle  de  119  jours 
qui  sépare  le  300'  du  180%  mais  il  faut  que  rimpossibilité  ait  existé 
dès  le  commencement  du  trois  centième  et  qu'elle  ait  duré  jusqu'à 
la  fin  du  cent  quatre- vingtième ,  ce  qui  donne  une  latitude  de  121 
jours  pleins  pour  le  placement  hypothétique  de  la  conception. 

38  bis.  IL  Gela  posé,  il  reste  seulement  à  déterminer  le  point  de 
départ  exact  du  délai  de  trois  cents  ou  de  cent  quatre-vingts  jours, 
tel  qu'il  vient  d'être  expliqué,  soit  qu'il  se  compte  comme  dans 
l'article  312  en  remontant  de  la  naissance  à  l'époque  possible  de  la 
conception,  soit  qu'on  le  fasse  courir  comme  dans  les  articles  314 
et  315  du  commencement  ou  de  la  fin  du  mariage  au  jour  de  la 
naissance.  A  cet  égard,  il  s'agit  de  savoir  si  dans  la  série  de  jours 
qui  se  termine  au  180*  ou  300%  depuis  la  naissance,  quand  on  re- 
monte, et,  dans  le  cas  inverse,  depuis  la  célébration  ou  la  dissolu- 
tion du  mariage,  il  s'agit,  dis-je,  de  savoir  si  le  jour  même  qui  sert 
de  point  de  départ  doit  être  compté.  La  négative  parait  résulter  des 
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termes  des  articles  312  et  315,  dont  Tan  ne  comprend  dans  son 
compte  que  les  Jours  avanf  la  namànee ,  et  -l'autre  les  jours  après 
la  dissolution.  Or,  évidemment,  le  jour  «de  la  naissance  n'est  pas  un 
jour  entier  avant  la  naissance,  et  le  jour  de  la  dissolution  n'est  pas 
un  jour  entier  après  la  dissolution.  Donc  le  premier  jour  serait  dans 
.un  cas  la  veille  de'la  naissance,  et  dans  l'autre  le  lendemain  de  la  dis- 
solution. Il  est  vrai  que  Tarticle  314  se  prêterait  à  une  autre  interpré- 
tation, car  il  ne  dît  pas  le  180*  jour  depuis  la  célébration  du  mariage, 
mais  le  cent  qtuztre-mngtièmejour  du  mariage,  ce  qui  permettrait  de 
eompter  le  jour  même  du  mariage.  Mais  comme  il  faut  nécessaire- 
ment interpréter  Ttin  par  l'autre  les  deux  articles  312  et  314  en  ce 
qm  concerne  le  délai  de  1 80  jours,  je  m'attadie  de  préférence  à  Tar- 
tiele  312,  dont  les  termes  plus  précis  fixent  éyidemmentla  durée  de 
la  gestation  la  plus  courte  à  179  jours  pleins,  terme  que  l'on  n'at- 
teint qu'en  plaçant  la  naissance  la  plus  précoce  le  isO"*  jour  apnès 
celui  du  mariage,  et  non  compris  conséquemment  celui  de  la  célé- 
bration. Gela,  du  reste,  n'a  rien  d'absolument  inconciliable  aVec 
les  termes  de  l'artide  314,  qui  par  cent  quatre- vingtième  jour  du 
mariage  peut  très-bien  avoir  entendu  /«  cent  quatre-vingtième  jour 
depuis  le  mariage. 

38  his.  m.  En  me  résumant  donc,  je  dis  :  1°  que  les  termes  des 
articles  312  et  314  expliqués  Tunpar  l'autre,  fixent  la  durée  légale 
de  la  gestation  la  plus  courte  à  179  jours  pleins;  2^  que  des  termes 
parfaitement  concordants  des  articles  312  et  315,  il  résulte  que  la 
gestatiouja  plus  longue  est  de  ?99  jours  pleins. 

39.  Quant  à  la  question  de  savoir  si  l'enfant  est  ou  non  le 
fruit  du  commerce  des  deux  époux ,  la  présomption  qui  attri- 
bue la  paternité  au  mari  s'applique  aux  enfants  conçus,  et 
même  à  ceux  qui  sont  seulement  nés  depuis  le  mariage  5  c'est- 
à-dire  que  les  uns  et  les  autres  sont  censés  appartenir  au  mari 
jusqu'à  désaveu  de  sa  part.  Mais  cette  présomption,  fondée 
sur  la  probabilité  ilu  commerce  des  deux  époux,  et  sur  celle 
de  l'innocence  de  la  mère,  milite  plus  fortement  pour  les  en- 
fants conçus  pendant  le  mariage  5  elle  n'admet  alors  la  preuve 
contraire  que  dans  des  cas  déterminés,  qui,  d'abord  limités  à 
II.  4 
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deux,  ont  été  portés  à  trois  par  la  loi -du  6  décembre  1880(4). 
Le  premier  emporta  en  lui-même  la  démonstration  de  non- 
paternité  (2)  •,  le  second ,  moins  concluant ,  autorise  seulement 
le  mari  à  fournir  de  toute  autre  manière  cette  démonstration. 
Quant  au  troisième,  à  moins  d'une  circonstance  particulière 
qui  rendrait  k  la  présomption  sa  force  ordinaire,  il  fait  tomber 
cette  présomption  devant  le  désaveu  du  mari ,  et  dispense  ce- 
lui-ci de  toute  autre  démopstyatiop. 

Le  premier  cas  de  désaveu  consiste  dans  Fimpossibilité  dç 
cobabitatirà  ï  Tépoque  de  la  ooneeption,  c'est^-dire  pendnat 
les  cent  vingt  et  un^  jours  écoulés  depuis  (et  y  compris)  le 
trois  centième  jusques  (et  y  compris)  le  cent  quatrorvingtième 
jour  précédant  la  naissance.  L'impossibilité  doit  être  pbysi^ 
que,  et  ht  loi  explique  qu'elle  peut  provenir  d'éloignement  ou 
de  quelque  accident.  V.  art.  312. 

Cette  Impossibilité  pourrait  certainement  résulter  de  l'im- 
puissance naturelle 5  niais,  par  des  raisons  graves  tirées  en 
partie  de  la  difficulté  ou  de  l'immoralité  de  la  preuve ,  en  par- 
tie de  l'indignité  du  mari ,  la  loi  n'en  admet  pas  l'allégation. 
Elle  ne  permet  ^)as  non  plus  le  désaveu  pour  simple  cause  d'a- 
dultère 5  car  ce  fait  ne  détruit  pas  la  possibilité  de  la  paternité 
du  mari.  Mais  quand,  par  le  recel  de  la  naissance,  la  mère 
i^mble  porter  elle-même  témoignage  contre  la  légitimité  de 
l'enfant,  cette  circonstance  jointe  k  la  preuve  offerte  de  l'adul- 
tère, ou  même,  selon  moi,  sans  avoir  besoin  d'être  soutenue 
de  cette  preuve  spéciale,  cette  circonstance ,  dis-je,  constitue 
le  second  cas  de  désaveu,  et  autorise  le  mari  k  proposer  k 
l'appui  tous  les  faits  propres  k  justifier  qu'il  n'est  pas  le  père. 
V.  art.  313. 

89  Us.  l,  L'impossibilité  ^e  cobabitAtion  qui  constitue  la  pre* 
ïï^ière  causç  de  désaveu  doit  être  physique ,  ce  qui  e5i;cl\it  Timpos- 

{\)  X.,  B.,  333,  n«  2583. 

(I)  C'esMi-dire  ^u»  le  mari  qui  désavone  pour  cette  cause  et  qui  en  jiaatHIe  n*% 

plu9  rien  à  prouver.  Mais  peut-être  cela  n* exclut-il  pas  abolument  h  faculté  ^e  (|é- 
rendre  encore  la  légitimité  de  l'enfant.  Y.  ci-dessous ,  n»  431  bis.  tl. 
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sil>ilité  morale  qu'on  Toudrait  faire  résulter,  soit  de  l'inimitié  exis- 
tante entre  les  4eux  époux,  soit  de  toute  autre  clrccmstance  pouvant 
rendre  plus  ou  moins  invraisemblable  le  fait  de  leur  eobabitation. 
L'éloignement  est  évidemment  une  des  eauses  d'impossibilité,  liais 
de  ce  que  rimpossibilité  doit  être  physique,  quelques-uns  ont  voulu 
conclure  la  nécessité  d'une  distance  telle  qu'elle  n'ait  pas  pu  être  firan- 
chie  dans  l'intervalle  des  i  S 1  jours  dans  lequel  se  place  la  eimception. 
Cest  là,  selon  moi,  une  erreur;  ce  que  la  loi  veut  en  exigeant  l'inh 
possibilité  physiqtie,  c'est  exclure  rallégatîon  dé  simple  impossibilité 
morale.  Or,  réloignement,  à  quelque  distance  que  ee  soit,  eoqstitue 
toujours  une  impossibilité  physique,  pourvu  qu'il  ait  été  eontinii. 
C'est  au  mari,  sans  doute,  à  prouver  cette  continuité,  et  la  preuve, 
j'en  convieiis ,  sera  plus  difficile  quaqd  la  ^tanoe  sera  assee  rap^ 
prochée  pour  qu'on  puisse  supposer  qu'elle  a  été  franchie;  mais  la 
difficulté  d'une  preuve  n'est  pas  une  raison  pour  faire  refuser  le 
droit  de  la  tenter  par  les  moyens  que  le  droit  commun  autorise.  Je 
pense,  d'après  celn,  qu'on  pourrait  prouver,  même  par  témoins,  que 
les  deuJi^  époux  ont  constamment  résidé  ^  une  certaine  distance  l'un 
de  rautrot  A  pluc^  forte  raison,  admettrais-je  la  prouver  tirée  du  fait 
que  l'un  des  époux  a  été  tenu  sous  les  verrous  dans  une  prison  dont 
l'aecès  était  interdit  à  l'autre.  En  deux  mots,  ce  qu'il  faut  prouver 
comme  constituant  l'impossibilité  pl\ysique,  c'est  l'éloignement  con- 
tinu. Mais  quant  aux  moyens  de  prouver  cet  éloignement  et  sa  con- 
tinuité, la  loi  n'a  rien  prescrit,  et  il  faut  s'en  rapporter  à  la  sagesse 
des  juges ,  qui  devront  seulement  se  montrer  sévères  dans  Tappr^ 
ciation  des  documents  fournis. 

39  iis.  II.  Jo'imposdihilité  physique  doit  éire  accidentelle,  ce  qui 
exclut  r^UégatiPU  4'lniipw«sance  naturelle,  Cette  exclusion,  du  reste, 
n'est  peut'^tré  p^s  uniquement  fondée  sur  l'ineertitude  ou  l'immo- 
ralité de  la  preuve ,  mats  aussi  sur  ce  que  Timpuifisant ,  qui  a  dû 
conuditre  son  ét^t,  serait  en  faute  d'avoir,  en  se  mariant,  trompé 
sa  femme,  Bès  lors,  on  s'explique  qu'il  ne  soit  pas  reçu  6  se  pré- 
tendre coupable  d^  cett^  faute. 
Cesipotif^  réunis  se  prêtent  une  força  mutuelle,  quoique  chacun 

en  particulier  fût  peut-être  insuffisant.  Aussi,  le  dernier  n'ayant 
pas  d'appliçî^tion  h  une  action  qui  8?rMt  4ir^ée,  pou  par  f  Impuis- 
sant, mais  contre  lui,  j'ai  pensé  que  l'impuissance  naturelle ,  toute 
difficile  qu'elle  soit  à  constater,  pourrait  fournir  au  conjoii^t  de 


*v 
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IMmpuissant  une  cause  d'annulation  de  mariage  pour  erreur  (1). 

39  bis.  III.  Sous  le  nom  d'impossibilité  a^cû^en^e/fe.  Je  comprends 
ici,  et  celle  qui  provient  d'éloignement,  et  Celle  qui  naît  d'un  acci- 
dent quelconque.  Cet  accident  pourrait  être  aussi  bien  une  maladie 
interne  qu'une  blessure  ou  une  opération  chirurgicale  ;  car  la  loi  ne 
distingue  pas.  ie  constate  seulement  que  dans  le  premier  cas  Ta 
preuve  sera  plus  difficile,  car  l'impossibilité  pourra  souvent  n'être 
pas  évidente. 

L'accident  quelconque  étant  mis  par  la  loi  sur  la  même  ligne  que 
réloignemènt,  évidemment  supposé  postérieur  à  la  célébration  du 
mariage ,  cet  accident  semblerait  dans  la  pensée  du  législateur  de- 
voir également  être  survenu  depuis  le  mariage;  car,  s'il  était  pré- 
existant, le  mari  aurait  peut-être,  comme  au  cas  d'impuissance  na- 
turelle, à  s'imputer  de  s'être  marié  en  cet  état.  Et  toutefois  cette 
raison  évidemment  ne  vaudrait  rien  si  l'accident  supposé  est  une  ma- 
ladie curable  ou  crue  telle,  car  le  malade  k  pu  se  marier  en  comp- 
tant sur  sa  guérison.  Au  contraire ,  la  raison  serait  dans  toute  sa 
ferce  si  l'accident  antérieur  tiu  mariage  consistait  dans  le  retran- 
chement ou  la  lésion  des  organes.  Car  le  mari,  alors,  ne  serait  pas 
pflus  excusable  de  s'être  marié  en  cet  état  qu'il  ne  le  serait  si  l'im- 
puissance naturelle  provenait  d'un  vice  apparent  de  conformation. 
Si  donc  il  serait  non  recevable  à  désavouer  dans  ce  dernier  cas , 
pourquoi  ne  le  serait-il  pas  dans  l'autre? 

Quoi  qu'il  en  soit,  j'aurais  peine,  pour  mon  compte,  à  admettre 
par  simple  parité  de  motifs  une  fin  de  non-recevoir  absolue  dans 
une  matière  aussi  grave,  et  à  maintenir  ainsi  contre  l'évidence  dans 
une  famUle  un  enfant  qui  ne  lui  appartiendrait  pas.  En  présence 
d'une  si  puissante  considération,  sll  me  fallait  nécessairement  mettre 
sur  la  même  ligne  l'impossibilité  provenant  de  lésion  ou  retranche- 
ment et  celle  qui  natt  d'un  vice  apparent  de  conformation ,  j'aime- 
rais mieux  admettre  le  désaveu  dans  les  deux  cas  que  de  le  refuser 
dans  tons  deux.  Mais  le  plus  sûr  est  de  s'en  tenir  aux  termes  de  la 
loi,  qui,  à  tort  ou  à  raison,  exclut  l'allégation  d'impuissance  natu- 
relle, de  quelque  cause  qu'elle  provienne,  mais  qui  n'exclut  que 
ceHe-là. 

39  Mf.  IV.  Quant  à  la  seconde  cause  de  désaveu ,  il  est  certain 

(4;  V.  tom.  <•',  no»  3S5  bit.  IV,  «t  36)  6m.  III. 
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r  que  le  recel  de  la  naissance  en  est  un  élément  essentiel;  2""  que 
cette  circonstance  n'est  pas,  comme  Flmpossibilité  de  cohabitation , 
sutQsante  en  elle-même  pour  justifier  le  désaveu,  c'est  seulement 
une  condition  pour  être  admis  à  fournir  cette  justiûcati(»i  par  tous 
les  moyens  propres  à  laproduire,  en  s'en  rapportant  sur  ce  point  à 
la  prudence  et  à  la  sagesse  des  juges.  Mais  cette  condition  est-elic 
la  seule ,  ou  ne  doit-elle  pas  se  combiner  avec  celle  de  l'adultère? 
A  cet  égard ,  le  texte  présente  quelque  obscurité.  On  peut  soutenir 
en  effet  que  la  seconde  partie  de  l'article  313  se  réfère  tout  entière 
au  désaveu  pour  cause  d'adnltère,  et  que  c'est  uniquement  ce  dés- 
aveu qui,  proscrit  en  principe,  est,  au  contraire,  autorisé  quand  la 
naissance  a  été  cachée.  Cette  idée  une  fois  admise,  il  en  faudraiJt 
conclure  que  la  preuve  spéciale  de  Tadultère,  comme  celle  du  re- 
cel de  la  naissance,  devrait  être  acquise,  sinon  préalablement  a 
rinstance  en  désaveu,  au  moins  dans  le  cours  de  l'instance  et  avant 
qu'il  y  eût  lieu  d'examiner  les  autres  faits  de  non-paternité.  J'ajoute 
que  je  ne  concevrais  pas,  s'il  s'agissait  effectivement  d'un  désaveu 
f<mr  cause  d'adultère^  qu'on  pût  se  contenter  d'établir  le  fait  d'a- 
dultèré  par  voie  de  conséquence  des  faits  de  non-paternité.  £n  effet, 
cet  ordre  d'idées  une  fois  admis,  rien  ne  distinguerait  plus  ee  pré- 
tendu désaveu  pour  cause  d'adultère  de  tout  autre  cas  de  désaveu  ; 
puisque  le  désaveu,  quel  que  soit  son  principe,  tend  toujours  à  la 
démonstration  d'une  naissance  adultérine  et  par  conséquent  d'un 
adultère  commis.  Mais  c'est  mal  à  propos,  je  crois,  qu'on  veut  faire 
consister  dans  le  fait  d'adultère  la  cause  de  désaveu  autorisée  par 
Tarticle  314.  Gela  n'est  conforme  ni  aux  termes  de  la  loi  ni  à  son 
esprit  manifesté  dans  la  discussion  du  projet.  Ce  que  la  loi  dit  po- 
sitivement, c'est  qu'au  cas  de  naissance  cachée,  le  mari  est  admis 
à  proposer  tous  les  faits  propres  à  justifier  qu'il  n'est  pas  le  père.  Il 
est  vrai  que  la  loi  commence  par  admettre  le  désaveu  pour  cause 
d'adultère  quand  la  naissance  a  été  cachée  au  mari  ;  mais  ia  pensée 
évidente  est  que  la  cause  d'adultère  est  alors  admise,  précisément 
parce  que  le  recel  de  la  naissance  autorise  la  preuve  de  tous  les 
faits  propres  à  justifier  la  non-paternité,  et  que  l'adultère  est  un  de 
ces  faits.  Cela  donc  ne  veut  pas  dire  qu'en  l'absence  du  fait  positif 
d'adultère  les  autres  faits  de  non-paternité  ne  puissent  être  utile- 
ment invoqués. 
Bu  reste  ;  la  pensée  qui  rattache  directement  la  cause  du  dés- 
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aveu,  non  au  fait  de  Tadultère,  mais  à  celui  du  recel  de  la  nais- 
sance,  résulte  clairement  de  la  discussion  du  projet  au  conseil 
d*État.  Cest  ce  fait  que  Tronchet  regarde  comme  une  des  plus 
fortes  exceptions  contre  la  règle  pater  is  est  (1),  et  que  Berlier  pro- 
pose de  comprendre  parmi  les  caisses  qui  font  cesser  ta  présomption 
de  paternité  (2).  La  même  idée  est  exprimée  par  le  premier  consul , 
qui  fait  relire  en  conséquence  Tarticle  4  indicatif  des  exceptions  à 
la  présoniption  de  paternité,  et  propose  d'y  ajouter  celle-là.  L'amen- 
dement -est  formulé  pat*  Cambacérès  ;  après  quoi ,  le  conseil  adopte 
cette  exception  et  celle  de  V impossibilité  physique  de  cohabitation  (3). 
Quoi  qu'il  en  soit,  la  doctrine  a  longtemps  hésité,  et  plusieurs  au- 
teurs soutiennent  encore  la  nécessité  de  joindre  la  preuve  spéciale 
dé  l'adultère  à  celle  de  la  naissance  cachée  (4)  ;  mais  là  jurispru- 
dence parait 'aujourd'hui  avec  raison  fixée  en  sens  contraire  (5). 

39(^5.  y.  L^adultère,  considéré  seulement  comme  un  des  faits 
propres  à  justifier  la  non-paternité  du  mari,  aura,  sous  ce  rapport, 
plus  ou  moins  de  valeur  suivant  que  l'époque  où  il  a  été  commis  se 
référera  ou  non  au  temps  probable  de  la  conception.  Mais  inàépen- 
dadiment  même  de  «ette  coïncidence,  le  fait  de  l'adultère  aura  tou- 
jours une  gravité  considérable,  puisqu'en  établissant  l'infidélité  de 
la  femme,  il  affaiblira  d'autant  la  base  légale  de  la  présomption  de 
paternité,  qui  repose  surtout  sur  la  supposition  d'innocence  de  la 
mère.  Quoi  qu'il  en  soit,  tout  cela  reste  livré  à  l'appréciation  des 
juges,  qui  pourraient ,  Je  crois,  lorsque  la  coïncidence  existe,  ne 
point  exiger  la  production  d'autres  faits,  mais  qui  pourraient  aussi 
pousser  plus  loin  leur  exigence;  car  la  seule  règle  de  droit,  c'est 
qu'en  cas  de  naissance  cachée,  ils  pourront  se  déterminer  par  tous 
les  éléments  qui  leur  paraîtront  suffisants  pour  opérer  leur  con- 
viction. 

Sd  bii.  Vt.  La  preuve  même  physique  de  la  non-pater&ité.  du 
mari,  dans  le  cas,  par  exemple,  où  une  femme  blanche,  épouse 
d'un  blanc ,  accoucherait  d'un  enfant  de  couleur,  ne  suffirait  point, 

(4)  Séance  du  4d  brumaire  an  x*  (Fenet,  tom.  40,  pag.  40.) 

(8)  Ihid.,  pag.  41. 

(3}/bt<l.,pag.  43. 

(4J  V.  notamment  K.  Duranton,  tom.  3  ;  n»  63)  Proudbon  et  Valette)  tom.  Si, 
pag.  30-33 j. 

(5)V.  C.  C,  rej.,ch.  civ.,  8  juillet  484  2  (J.P.,tom.  3B,  pag.  44);  C.G.,  rej., 
25  janv.  4834  (ihid,^  tom.  89,  pag.  450);  C.  C,  rej.,  9  mai  4838.(J.  P.  tom.  A  iO, 
pag.  364).  V.  aussi  Ducaurroy,  Comment,  du  Cod.  civ.,  tom.  4",  n«  433. 
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d*après  les  termes  de  la  loi,  pour  autoriser  le  désaveu.  C^e6t  là 
pourtant  évidemment  une  lacune  que  les  tribunaux  se  erolralent 
peut-être  autorisés  à  combler.  Ce  qu'il  y  a  de  certain ,  c'est  qu*eti 
cas  de  recel  de  la  naissance ,  ce  serait  là  lé  fait  te  plus  significatif 
qui  pût  être  proposé  à  l'appui  du  désaveu. 

S9  bis.  Vll«  Le  recel  de  la  naissance  autoHsant  à  proposer  iùus 
les  faits  propres  à  Justifier  que  lé  mari  n'est  pas  le  père,  on  se  de- 
mande s'il  B*eii  résulterait  pas  la  faculté  d'alléguer  inême  l'impuis- 
sance naturelle.  Je  réponds  négativement;  car,  quelque  générale 
que  soit  la  disposition  finale  de  l'article,  cette  généralité  ne  peut 
prévaloir  sur  la  prohibition  absolue  prononcée  dans  la  première 
pafUe.  Du  reste ,  la  pensée  du  législatettl*  sur  ce  point  se  révèle  par 
la  rédaction  même  de  la  loi,  qui,  proscrivant  par  une  même  dispo- 
sition et  le  désaveu  pour  impuissance  naturelle  et  le  désaveu  poulf 
adtlltère,  n'applique  çu'à  cette  dernière  causé  l'exception  tirée  de 
la  naissance  cachée. 

39  hts.  YllI.  Le  recel  de  la  naissance  étant  la  condition  Hne  quâ 
non  du  désaveu  pour  impossibilité  morale,  il  importe  de  bien  se 
fixer  sur  le  caractère  constitutif  de  cette  grave  circonstance.  Elle 
consiste,  selon  moi,  non  dans  le  fait  d'ignorance  du  mari,  mais  dans 
les  faits  qui  ont  tendu  à  lui  dissimuler  la  naissance.  Il  n'importe  è 
cet  égard  que  la  tentative  ait  ou  non  réussi»  il  ne  doit  pas  importer 
davantage  qu'elle  ait  précédé  ou  suivi  la  naissance.  Ainsi,  dans  ma 
pensée ,  le  recel  de  la  grossesse  se  confond  avec  le  recel  de  la  nais- 
sance, et  j'y  verrais  une  cause  de  désaveu,  quand  même  l'ignorance 
du  mari  n'aurait  pas  duré  jusqu'à  l'accouchement.  A  cet  égard,  au 
resté,  11  est  bien  à  remarquer  qu'au  conseil  d'État,  à  la  suite  de  la 
discussion  qui  avait  constamment  tdulé  isur  l'Importance  du  fait 
d'Ignorance  ou  de  dlssimulatioti  de  l'accouchement,  c'est  l'excep- 
tion résultant  de  là  gf*osie8êe  cachée  que  le  premier  consul  proposa 
formellement  àû  consacrer  (i)* 

89  bis.  IX«  Un  des  feits  de  recel  les  mieux  caractérisés  consiste- 
rait évidemment  dans  l'inscription  de  l'enfant  à  l'état  civil  sans  in- 
dication'du  mari  comme  père,  soit  que  l'acte  portât  la  mention  de 
père  inconnu ,  ou  qu'il  désignât  pour  père  un  autre  que  le  mari. 
Bien  plus,  il  faut  dire  que,  dans  la  plupart  de  oes  cas,  l'enfant  n'é- 

(4)  Fenet,  tom.  40,  pag.  43. 
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tant  point  en  possession  de  1^  légitimité,  le  désaven  serait  snperfki. 
Ce  serait  à  lui  à  agir  en  réclamation  d'état;  et  si,  après  avoir  établi 
la  maternité  de  la  femme  mariée ,  il  invoquait  la  présomption  de 
paternité  du  mari,  toute  partie  intéressée  pourrait  défendre  à  son 
action  dans  les  termes  de  Tarticle  325. 

39  bis^  X.  C'est  évidemment  au  mari  demandeur  en  désaveu  à 
faire  preuve  des  faits  de  dissimulation  qui  rendent  ce  désaveu  ad- 
missible. Il  ne  lui  suffit  donc  pas  d*alléguer  qu*il  a  ignoré  la  nais- 
sance, en  rejetant  sur  ses  adversaires  la  preuve  de  la  connaissance 
qu'il  en  aurait  eue  ;  il  faut  qu'il  établisse  préalablement  les  faits 
qui  ont  dû  produire  cbez  lui  cette  ignoranee. 

39  ^.  XI.  C'est  parce  que  le  recel  de  la  naissance  est  une  sorte 
de  témoignage  porté  par  la  mère  contre  la  légitimité  de  l'enfant 
que  la  loi  s'attache  à  cette  circonstance  pour  autoriser  le  désaveu. 
Toutefois,  il  n'en  faudrait  pas  conclure  que  le  témoignage  plus  po- 
sitif encore  de  la  mère,  qui  ne  rougirait  pas  de  proclamer  sa  propre 
turpitude ,  pût  entraîner  les  mêmes  conséquences  ;  car,  outre  qu'il 
u'y  a  pas  parfaite  parité  de  motifs,  le  texte  de  la  loi  est  trop  abso- 
lument limitatif.  Heureusement  que  ce  sera  un  cas  rare ,  dont  l'o- 
mission dans  la  loi  n'entraînera  pas  dès  lors  un  grave  préjudice 
social, 

40.  La  troisième  cause  de  désaveu  résulte  d'une  séparation 
de  corps  prononcée  ou  même  seulement  demandée  5  elle  se 
fonde  sur  l'invraisemblance  du  commerce  des  époux,  non- 
seulement  après  le  jugement,  mais  même  pendant  l'instance, 
dès  que  la  femme  a  été  autorisée  à  quitter  la  maison  conjugale. 
Mais  il  faut  pour  cela  que  l'enfant  désavoué  n'ait  pas  pu  être 
conçu  avant  la  cessation  légale  de  l'habitation  commune,  ou 
depuis  son  rétablissement^  il  faut  donc,  en  appliquant  les  cal- 
culs ordinaires  sur  la  durée  de  la  gestation,  que  l'enfant  soit 
né  trou  cents  jours  après  Vordonnance  du  président,  rendue 
aux  termes  de  V article  878  du  Code  de  procédure,  et  moins  de 
cent  quatre-vingts  jours  depuis  le  rejet  définitif  de  la  demande 
ou  depuis  la  réconciliation.  En  outre,  comme  une  réunion  de 
fait  suffit  pour  détruire  les  inductions  tirées  du  droit  d'habi- 
tation séparée,  ce  simple  fait  empêcherait  l'admission  du  dés- 
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aveu-  V.  §  additionnel  k  l'article  313,  L.  6  décembre  iSSO  (1). 

40  his.  Iv  La  séparation  9  ne  dissolvant  pas  le  mariage,  et  pouvant 
toujours  cesser  par  le  consentement  des  parties,  ne  suffit  pas  pour 
détruire  la  présomption  de  paternité;  et  pourtant,  comme  elle  rend 
au  moins  invraisemblable  le  oommerce  ultérieur  des  époux,  la  sec* 
tion  de  législation  du  conseil  d'État  avait  proposé  de  faire  cesser 
alors  la  présomption  de  paternité  s'il  n'y  avait  eu  réunion  de  fait 
ou  réconciliation  (2).  Mais  cette  proposition  ayant  disparu  à  la  suite 
du  renvoi  à  un  nouvel  examen,  qui  n'eut  pas  lieu,  le  cas  de  sépa- 
ration de  corps  est  resté  dans  le  Code  civil  sous  l'empire  pur  et 
simple  de  la  présomption  de  paternité.  C'était  là  une  lacune  fâ- 
cheuse dans  le  système  même  de  la  législation ,  qui  admettait  le 
divorce,  mais  cette  lacune  devint  plus  sensible  encore  lorsque  l'a- 
bolition du  divorce  ne  laissa  plus  au  mari  aucun  moyen  de  se  sous- 
traire et  de  soustraire  sa  famille  aux  tristes  suites  de  l'inconduite 
d'une  femme  infidèle,  assez  audacieuse  pour  produire  au  grand  Jour 
les  fruits  de  ses  désordres.  Aussi,  diverses  tentatives  furent  faites 
pour  combler  cette  lacune  (S);  mais  nulle  jusqu'alors  n'avait  pu 
aboutir.  J'en  avais  plus  d'une  fois  exprimé  le  regret  dans  mon  en- 
seignement. Lors  donc  que  la  confiance  de  mes  concitoyens  m'eut 
bonoré  du  mandat  législatif,  Je  regardai  comme  un  devoir  d'user  à 
ce  sujet  du  droit  d'initiative  qui  m'était  accordé.  Ma  proposition , 
du  reste ,  n'allait  pas  tout  à  fait  aussi  loin  que  la  loi  qui  s'en  est 
suivie;  je  demandais  seulement  qu'après  la  séparation  de  corps  la 
condition  du  recel  de  la  naissance  ne  fut  plus  exigée  pour  autoriser 
le  désaveu  du  mari,  et  que  celui-ci  fût  alors  admis  à  proposer  tous 
les  faits  propres  à  justifier  qu'il  n'était  pas  le  père.  C'est  dans  ce 

(4)  X,  B.  333,  n»  4583, 

(2^  V.  ce  projet,  ch.  1",  art.  4;  Pr.-verb.  de  la  séance  du  14  brum.  anx  (Fen., 
tom.  4  0,  pag.  4'*)  :  séance  du  46  brum.  an  x  (ib.,  pag.  44). 

(3)  V*.  projet  de  loi  sur  la  séparation  de  corps ,  présenté  à  la  chambre  des  pairs , 
98  décembre  4  84^,  art  37  et  S8.  Ce  projet ,  adopté  par  la  chambre  des  pairs ,  fut 
porté  à  la  chambre  des  députés  le  7  janvier  4  817.  Une  commission  fut  nommée; 
mais  la  session  'finit  avast  qu'elle  eût  fait  son  rapport. 

Proposition  faite  à  la  chambre  des  pairs  par  M.  le  président  Boyer,  4  4  janvier 
4837  •  amendement  de  la  commission  présenté  par  M.  Tripier,  rapporteur,  4  5  fé- 
vrier 4  834,  adopté  par  la  chambre  le  32  du  môme  mois  :  présentation  à  la  chambre 
des  députés  le  24.  —  Rapport  favorable  de  M.  Renouard,  48  mars  4  834;  mais  la 
discussion  en  fut  ajournée  et  ne  s'ouvrit  pas. 

Ces  propositions  et  les  diverses  phases  de  leur  discussion  sont  reproduites  dans 
le  rapport  que  j'ai  présenté  à  l'Assemblée  législative  le  6  août  4  850. 
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sens  gtie  Ife  projet  ftit  d*àbord  adopté  par  la  commission  que  j'avais 
rhonneur  de  présider  et  au  bom  de  laquelle  J'en  fis  le  rappon  le 
6  août  1850.  Ce  rapport  fut  suivi  de  deux  délibérations  confbmies 
à  ses  conclusions;  mais  sur  un  amendement  proposé  à  la  troisième 
délibération  par  MM.  de  Yatimesnil  et  Valette,  et  qui  ftit  adopta 
par  la  commission ,  le  système  fut  changé  :  on  considéra  que,  l'état 
de  séparation  de  corps  rendant  invraisemblable  le  commerce  des 
deux  époux ,  la  présomption  de  paternité ,  conséquence  du  mariage 
toujours  subsistant,  devait  bien  encore  durer  Jusqu'à  désaveu  du 
mari ,  mais  que  le  désaveu  fait  par  celui-ci  dans  les  délais  et  dans 
les  formes  voulus  ne  devait  être  soumis  à  aucune  Justification  autre 
que  celle  dé  l'existence  de  la  séparation  ou  de  Finstance  en  sépa- 
ration au  temps  de  la  conception  de  l'enfant.  On  exprima  seulement 
que  le  désaveu  ne  serait  pas  admis  s'il  y  avait  eu  réunion  de  fait 
entre  les  époux;  ce  qui,  du  reste,  ne  peut  avoir  d'antre  significa- 
tion que  de  réserver  attx  adversaires  du  mari  le  droit  de  prouver 
cette  réunion  pour  faire  rejeter  Taction  en  désaveu. 

40  bis.  II.  La  loi  suppose  qu'une  réunion  de  fait,  différente  d'une 
réconciliation  qui  ferait  tomber  la  demande  ou  le  Jugement,  aura 
eu  lieu  accidentellement  entre  les  époux  depuis  que  la  femme  a  été 
autorisée  à  quitter  le  domicile  conjugal ,  et  elle  décide  alors  que 
l'action  en  désaveu  ne  sera  pas  admise.  Le  motif  évident,  c'est  que 
l'enfant  peut  être  le  fruit  de  cette  réunion.  Mais,  pour  qu'il  en  soit 
ainsi ,  Il  faut  nécessairement  que  l'époque  de  la  réunion  puisse  se 
rapporter  avec  celle  de  la  conception  de  l'enfant;  or,  c'est  ce  qui 
n'aurait  pas  lieu  si  l'enfant  était  né  moins  de  Iso  jours  ou  plus 
de  800  jours  depuis  la  réunion.  C'est  donc  sous  la  conditiofl  soua-^ 
entendue  de  rapport  possible  entre  les  deux  époques  que  la  loi 
parait  devoir  en  général  être  appliquée.  Et  toutefois ,  la  cknldltion 
n'étant  pas  expresse,  et  le  fait  prouvé  d'une  réunion  pouvant, 
suivant  les  circonstances ,  en  faire  supposer  d'autres  ^  je  ne  sais  si , 
nonobstant  le  défaut  de  rapport  entre  les  deux  époques ,  le  fait  de 
réunion  n'autoriserait  pas  les  juges ^  selon  les  cas,  à  repousser  l'ac- 
tion en  désaveu. 

40  bis.  III.  Maintenant,  s'il  y  a  preuve  de  la  réunion  de  fait,  en 
rapport  possible  avec  l'époque  de  la  conception,  la  loi  disant  ex- 
pressément que  l'action  ne  sera  pas  admise,  il  ne  parait  pas  que 
les  juges  puissent  se  Soustraire  à  cette  disposition  prohibitive.  Ainsi, 
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quand  même  les  circonstances  rendraient  plas  Yfaisemblable  la 
paternité  d'un  autre  que  celle  du  mari,^u/a,  si  avant  ou  depuis  la 
réunion  des  époux  il  y  avait  eu  Un  fait  constant  d'adultère  mieux 
en  rapport  que  cette  réunion  avec  Tépoque  probable  de  la  concep- 
tion,  il  n^en  faudrait  pas  moins  repousser  le  désaveu.  Mais  ce  qui 
me  parait  toujours  abandonné  à  Texamen  des  juges,  c*est  la  nature 
du  fait  de  prétendue  réunion,  ie  ne  crois  pas  qu'on  doive  con- 
sidéter  comme  telle  toute  rencontre  qui  aurait  mis  les  époux  en 
présence;  il  faudrait  évidemment,  pour  donner  lieu  à  l'application 
de  la  loi,  qu^ils  se  fussent  trouvés  ensemble  sans  témoins. 

41  •  Quant  aux  enfants  ûés  pendant  le  mariage,  mais  conçus 
antëriettrement ,  il  est  encore  probable  qu'ils  sont  issus  du 
commerce  des  deux  époux  ;  mais  le  désaveu  du  mari  doit  suf- 
fire en  général  pour  repousser  cette  probabilité. 

C'est  d'après  ce  principe  qu'en  autorissuit,  de  droit  commun, 
le  désaveu  de  l'enfant  né  avant  le  cent  quatre-vingtième  jour 
du  mariage,  et  supposant  par  Ik  même  Texistence  de  la  pré- 
somption de  paternité  jusqu'à  désaveu ,  la  loi  détermine  seule- 
ment trois  cas  où  ce  désaveu  ne  peut  avoir  lieu  : 

io  Si  le  mari  a  eu  connaissance  de  la  grossesse  avant  le  ma- 
riage ;  car,  en  épousant  la  femme  enceinte,  il  a  virtuellement 
reconnn  sa  paternité.  V.  art.  31 4-1  **  5 

2*  S'il  a  assisté  k  l'acte  de  naissance,  et  s'il  a  approuvé  cet 
acte,  ôoit  en  le  signant,  soit  en  y  laissant  insérer  la  mention 
(|tti  tient  lieu  de  la  signature.  Il  est  évident  en  effet  qu'il  y  a 
encore  reconnaissance  virtuelle.  V.  art.  314-2*5 

3*»  Enfin,  si  l'enfknt  n'est  pas  déclaré  viable.  Car,  outre  qu'a- 
lors la  naissance  avant  le  cent  quatre-vingtième  jour  n'exclut 
pas  nécessairement  la  possibilité  de  la  conception  postérieure 
au  mariage,  il  y  a  dans  tous  les  cas  une  raison  dominante,  c'est 
le  défaut  d'intérêt.  V.  art,  314-3°  ^  v.  k  ce  sujet  art.  725-2% 
906,  al.  dernier. 

41  bis.  I.  La  présomption  de  paternité  du  mari  n*est  pas  aussi 
formellement  proclamée  pour  les  enfants  qui  naissent  seulement 
depuis  le  mariage  que  pour  les  enfants  conçus  pendant  le  mariage; 
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mais  elle  Test  virtuellement  par  la  disposition  qui  détermine  les  cas 
où  le  désaveu  ne  pourra  avoir  lieu.  Il  résulte  en  effet  de  là  que 
hors  ces  cas  le  désaveu-  est  en  général  possible;  mais  cela  même 
suppose  qu'il  y  a  présomption  de  paternité  jusqu'à  désaveu. 

Gela  posé,  il  est  bien  entendu  que  c'est  le  seul  fait  du  désaveu, 
lorsqu'il  est  recevabte  (v.  art.  314),  et  qu'il  a  lieu  dans  les  délais  et 
les  formes  voulus  (v.  art.  316-318),  c'est  ce  seul  fait^  dis-je,  qui 
détruit  ici  la  présomption  de  paternité;  en  d'autres  termes,  ce 
désaveu  est  péremptoire.  Ainsi,  le  mari  n'a  rien  à  prouver;  mais 
ce  n'est  pas  à  dire  qu'on  ne  puisse  prouver  contre  son  désaveu. 

A  cet  égard,  il  est  incontestable  que  la  preuve  pourrait  porter 
sur  les  fins  de  non-recevoir  spécifiées  par  la  loi  ;  mais  il  reste  à  sa- 
voir :  l"*  si  l'on  pourrait  proposer  d'autres  fins  de  non-recevoir; 
2^  si  le  désaveu  recevable  pourrait  être  contesté  au  fond. 

41  bis.  II.  Quant  aux  fins  de  non-recevoir,  il  est  bien  à  remar- 
quer que  l'article  3 1 4 ,  qui  les  énumère ,  n'est  pas  conçu  en  termes 
limitatifs.  Toutefois,  il  me  paraîtrait  difficile  de  ne  les  tirer  d'ailleurs 
que  d'un  aveu  antérieur  ou  de  la  non-viabilité.  Mais  je  ne  crois  pas 
non  plus  que  les  deux  faits  constitutifs  de  reconnaissance  ou  d'aveu, 
qui  sont  énoncés  dans  lesdeux  premiers  numéros  de  l'article,  soient 
les  seuls  auxquels  puisse  être  attribué  cet  effet;  ma  pensée  est 
qu'une  reconnaissance  tacite,  de  quelques  faits  qu'elle  résulte,  et 
à  plus  forte  raison  une  reconnaissance  formelle,  rendraient  le  désaveu 
non  recevable  (1). 

41  bis.  III.  Quant  au  désaveu  recevable,  il  détruit,  comme  on 
l'a  dit,  la  présomption  de  paternité;  mais  est-il  tellement  péremp- 
toire qu'il  ne  permette  pas  à  la  défense  de  prouver  la  paternité  du 
mari?  Pour  le  prétendre,  on  invoque  le  principe  général  qui  inter- 
dit la  recherche  de  la  paternité ,  et  l'on  s'appuie  principalement  sur 
le  motif  d'impossibilité  qui  a  dicté  cette  prohibition.  Mais  ne  peut- 
on  pas  répondre  que  la  preuve  de  paternité,  toute  difficile  qu'elle 
est,  n'est  cependant  pas  impossible,  et  que,  sans  la  prohibition  de 
la  loi ,  elle  serait  susceptible  de  s'induire  des  circonstances?  Or,  la 
prohibition  n'étant  évidemment  écrite  qu'en  vue  de  la  paternité 
naturelle,  pourquoi  en  voudrait-on  faire  l'application  ici,  où  le  ma- 
riage postérieur  des  père  et  mère. rendrait  cette  paternité  légitime? 

(4}  V.  M.  Demolombe,  tom.  5,  n»»  76  et  76. 
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Par  ces  considérations,  j*inclfneraîs  beaucoup,  pour  mon  compte,  à 
permettre  la  preuve  par  tous  les  moyens  possibles.  Nul  doute,  au 
reste  9  que  cette  preuve  ne  fût  admise  s'il  y  avait  eu  enlèvement , 
puisque  alors  l'article  340  lui-même  permet  la  recherche. 

41  his.  IV.  De  même  qu'on  se  demande  si  le  désaveu  du  mari , 
lorsqu'il  n'est  écarté  par  aucune  fin  de  nou-recevoir,  admet  la 
preuve  oontraire;  de  même,  à  l'inverse,  on  peut  se  demander  si 
les  fins  de  non-recevoir  établies  par  l'article  314  sont  tellement  ab- 
solues qa' elles  ne  permettent  Jamais  au  mari,  quand  il  ne  conteste 
pas  les  faits  qui  leur  servent  de  base,  de  prouver  qu'il  ne  peut  pas 
être  le  père.  Cela  semble  évidemment  résulter  des  termes  de  la  loi , 
qui,  dans  les  trois  cas  indiqués,  dit  formellement  que  l'enfant  tM 
peut  être  désavoué.  Toutefois,  ce  résultat,  incontestable  pour  le  cas 
de  non- viabilité,  puisque  alors  il  n'y  a  aucun  intérêt,  ne  l'est  peut- 
être  pas  au  même  point  dans  les  deux  autres,  qui  reposent  seule- 
ment sur  une  reconnaissance  virtuelle.  Cette  reconnaissance,  en 
effet,  pourrait  n'être  que  la  suite  d'une  surprise,  et  la  preuve  de 
cette  surprise  devrait  lui  enlever  toute  sa  force.  Ainsi,  dans  le  pre- 
mier cas ,  celui  de  la  connaissance  de  la  grossesse,  il  serait  possible 
que  la  date  de  la  naissance ,  combinée  avec  celle  des  premiers  rap- 
ports du  nmri  avec  la  mère,  vint  lui  révéler  que  celle  qu'il  a  crue 
enceinte  de  ses  œuvres  au  moment  où  il  l'a  épousée  l'était  anté- 
rieurement des  œuvres  d*un  autre.  Gomment  alors  pourrait-on  lui 
refuser  le  droit  de  prouver  qu'fi  n'est  pas  le  père,  en  établissant, 
par  exemple,  une  impossibilité  physique  de  cohabitation  à  Fépoque 
de  la  conception  de  l'enfant?  Il  est  vrai  que  l'article  314  dit  posi- 
tivement que  l'enfant,  dans  les  trois  cas  indiqués,  ne  peut  être 
désavoué/  mais  cela  ne  doit-il  pas  s'entendre  du  désaveu  péremp- 
toire  autorisé  en  général  par  cet  article?  Ainsi  expliquée ,  la  loi  ne 
s'opposerait  pas  à  l'admission  du  désaveu  sous  les  conditions  exi- 
gées par  les  articles  312  et  313,  relativement  à  l'enfant  conçu  peu- 
dant  le  mariage;  et  rien,  dès  lors,  n'empêcherait  d'adopter  une 
solution  que  la  raison  parait  réclamer.  Telle  serait,  en  définitive, 
ma  conclusion. 

41  bis.  y.  L'effet  attribué  à  l'assistance  du  mari  à  l'acte  de  nais- 
sance est,  avec  raison,  subordonné  à  la  condition  de  sa  signature 
ou  de  la  mention  qui  la  remplace;  car  autrement  le  fait  matériel  de 
sa  présence  aurait  pu  être  amené  par  surprise  ^  par  erreur,  ou  par 
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hasard,  et  n'emporterait  de  sa  part  aucime  approbation  du  eontepu 
en  Tacte.  Il  en  serait  ainsi  h  plus  forte  raison  si  Facto  oonstatait 
qnHl  a  refusé  de  signer;  car  ce  refus  constituerait  de  sa  part  ohe 
sorte  de  protestation.  Mais  lors  même  qu'il  aurait  signé»  il  serait 
difficile  d'en  rien  induire  contre  lui  si  l'acte,  au  lieu  de  le  désigner 
pour  père,  comme  le  droit  commun  le  preserivait,  contenait  quelque 
indication  contraire, /nito^  si  Tenfant  était  pFésenté  comme  né  de 
père  inconnu.  Évidemment,  en  effet,  ce  n'est  pas  en  vue  de  oes  cas 
exceptionnels  que  la  loi  a  disposé,  et  l'on  ne  comprendrait  paa 
qu'elle  pût  voir  une  reconn^iaaance  dans  un  fait  qui  serait  plutôt 
constitutif  d'un  désaveu. 

4t  (û.  YI.  L'enfant  non  viiible  est  celui  qui  bien  qu'il  ait  rei- 
piré  quelques  instants,  n'était  cependant  pas  eonlarmé  de  manièrç 
h  pouvoir  vivre.  Cette  imperfection  des  organes  provient  le  plus 
souvent  de  l'insuffisance  de  la  gestation,  La  question  de  vMiliU^ 
qui  ne  s'élève  ordinairement  qu'après  la  mort  de  l'enfont,  lonque 
cette  mort  a  suivi  de  près  la  naissance ,  est  nécessairement  du  dû'* 
mainc  des  gens  de  l'art.  Aussi  l'enfant  n'estai!  non  viable  aux  yeux 
de  la  loi  qu'autant  qu'il  est  déclaré  tel.  Du  reste,  la  non«'Viabilité 
de  l'enfant  faisant  obstacle  à  l'ouverture  d'aucun  droit  en  sa  fiiveur 
(v.  art.  725),  il  est  clair  qu'il  n'y  a  aucun  intérêt  à  a^tuériv  de 
sa  filiation,  Ainsi,  la  fin  de  non-recevoir  tirée  de  la  non*viabi*- 
lité,  quoique  proclamée  seulement  en  vue  du  cas  de  désaveu  réglé 
par  l'article  ai  4,  s'appliquerait  également  par  la  force  des  principes 
au  cas  réglé  par  les  articles  ai2  et  st  8.  Dans  l'un  comme  dans  l'au- 
tre cas ,  l'enfant  serait  assimilé  à  l'enfent  mort-né ,  dont  la  loi  n'a 
pas  eu  à  s'occuper. 

42.  La  même  présomption  ne  peut  plus  militep  h  Tëgard  de 
l'enfant  qui  naît  trois  cents  jours  après  la  dissolution  du  ma- 
riage 5  il  n'est  donc  pas  besoin  de  le  désavouer  pour  contester 
sa  légitimité.  V.  art.  31  S, 

42  his,  h  Si  le  terme  d^  3Q0  jourf»  ^t  effectivement  le  plui  long 

de  la  gestation ,  il  semble  que  l'enfant  né  après  ce  terme  doive  être 
de  plein  droit  réputé  illé^time ,  et  que  ce  ne  soit  pas  Mscai  dire 
que  de  déclarer  sa  légitimité  contestable.  On  peut  teiJir  en  effet 
pour  certain  que  l'enfant  né  après  300  jours  n'^  plus  en  sa  faveur 
la  présomption  de  paternité  du  mari,  et  qu'il  n'y  i^  p^i  Weu  4^  low 
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à  le  désayouer  dans  les  formes  et  dans  les  délais  ei-dessons  pres- 
crits. Seulement,  oomme^  de  fait,  il  peut  être  en  possession  de  Tétat 
d'epfant  légitime,  il  faudra  toujours  bien  alors,  pour  Ten  dépouiller, 
pe  les  intéressés  élèvent  une  contestation.  Mais,  dans  cette  oon- 
testation,  les  demandeurs  n'auront  éyidemment  rien  à  prouver,  si 
ce  n'est  le  fait  même  de  1§  naissance  tardive,  Toute  la  question  est 
de  sayair  si,  lorsque  ce  fait  est  établi,  l'enfant  pourra  encore  dé<* 
fendre  sa  légitimité,  et  prétendre,  à  cet  effet,  qu'il  a  été  porté  plus 
de  900  jouri^?  Sur  ee  point,  la  négative  est  assez  généralement  en- 
seignée i  à  Tappui  de  cette  doctrine,  on  invoque  surtout  l'article 
313 ,  qui  considère  si  bien  le  terme  de  300  Jours  comme  le  plus 
long  possible»  qu'il  permet  sans  autre  condition  le  désayeu  quand 
l'impossibilité  physique  de  cohabitation  remonte  au  delA  de  ee 
.terme. 

On  ajoute  que  le  terme  de  soo  jours  n*offre  déjà  que  trop  de 
latitude  &  U  fraude ,  et  que  la  science  moderne  considère  une  ges- 
tation aussi  longue  comme  impossible,  Pans  tous  les  cas,  dit^Ui  il 
fallait  une  règle  S:ie  pour  la  sûreté  des  familles  ;  et  cette  règle ,  le 
législateur,  dans  son  esprit  bien  connu,  a  dû  la  consacrer,  au  risque 
même  de  commettre  une  injustice  particulière ,  qui ,  au  surplus ,  ne 
saurait  jamais  être  qu'infiniment  rare  et  jamais  bien  démontrée. 

Toutefois,  il  faut  convenir  que  les  termes  de  l'article  31 5.  s'ils 
ne  sont  point  absolument  inconciliables  avec  cette  solution  rigou- 
reuse, sont  loin,  du  moins,  de  la  commander.  Quant  aux  argu- 
ments sur  lesquels  on  la  fonde ,  sans  en  nier  précisémeut  la  valeur, 
je  dois  dire  qu'ils  ne  me  paraissent  pas  sans  réplique.  Je  tAcberai 
dy  répondre;  mais,  auparavant,  je  commence  par  constater  qu'il 
est  toujours  téméraire  d'assigner  des  borues  aux  écarts  de  la  na- 
ture en  présence  des  phénomènes  inei^pUcables  qui  se  produisent 
si  fréquemment.  Sans  me  prononcer  donc  entre  la  science  ancienne, 
qui  dédairait  possible  la  gestation  dans  le  onïdème  mois  et  même 
au  delà  (1),  et  la  science  moderne,  qui  parait  le  nier,  j'avouerai 
volontiers  que  le  terme  légal  de  300  jours  non*seulement  est  r^re- 
m^t  dépassé,  mais  qu'il  est  même  bien  rarement  atteint;  et,  sous 
ee  rapport,  je  trouve  en  effet  que  la  loi,  en  le  consacrant,  ouvre 
une  porte  déjà  bien  large  à  la  fraude.  Aussi  serais-je  très-loin  de 

(4)  Y.  sur  ce  point  le  précis  présenté  au  eonteil  d'Étal  par  M.  Fourorey;  léanoe 
da  44  brum.  an  x  (Fenet,  tom.  4  0.  pag.  43), 
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demander  une  extension  pour  la  présomption  de  paternité.  Mais  ce 
que  je  voudrais ,  e*est  que  l*examen  des  faits ,  quelque  extraordi- 
naires qu'ils  pussent  paraître,  fût  toujours  permis  aux  juges,  à  la 
sagesse  desquels  je  me  fie,  et  qu'il  ne  faudrait  jamais  condamner  à 
consacrer  contre  leur  conviction  une  criante  injustice ,  en  sacrifiant 
tout  à  la  fois  et  l'intérêt  de  l'enfant  et  l'honneur  de  la  mère.  Telle  a 
été,  au  surplus,  la  pensée  de  l'orateur  du  gouvernement,  qui,  tout 
en  admettant  contre  l'enfant  tardivement  né  la  présomption  d'illé^ 
gitimité,  ajoute  pourtant  que  cette  présomption  ne  sera  décisive 
qu^ autant  qu*elle  ne  sera  pas  affaiblie  par  d'autres  drconstanees  (1). 
Il  peut,  en  effet,  s'en  présenter  de  très-graves;  pour  s'en  con- 
vaincre, il  suffit  de  rappeler  l'espèce  jugée  par  le  parlement  de 
Paris  le  10  septembre  1653  (2)  :  La  mère,  femme  d'une  vertu 
éprouvée ,  s'était  déclarée  enceinte  immédiatement  après  le  décès 
du  mari,  et  s'était  retirée  dans  un  couvent.  Au  terme  ordinsdre 
de  neuf  mois,  elle  avait  eu  des  symptômes  d'accouchement  qui 
n'avaient  point  abouti.  Enfin,  une  partie  de  la  famille,  ne  pou- 
vant point  la  soupçonner,  reconnaissait  la  légitimité  de  l'enfant. 
Dans  ces  circonstances ,  l'enfant ,  quoique  né  onze  mois  après 
le  décès  du  mari ,  fut  déclaré  légitime.  Pourquoi  donc ,  en  pareil 
cas,  le  même  droit  n'appartiendrait-il  pas  aujourd'hui  aux  tribu- 
naux, quand  la  loi,  en  permettant  seulement  une  contestation, 
semble  plutôt  leur  reconnaître  que  leur  refuser  ce  pouvoir?  Quant 
à  l'objection  tirée  de  l'article  312,  elle  ne  parait  pas  déterminante; 
car,  en  admettant  même  que  le  désaveu  du  mari,  fondé  sur  l'im- 
possibilité physique  de  cohabitation  depuis  300  jours,  ne  pût  être 
repoussé  dans  des  circonstances  extraordinaires,  comme  celles  qu'on 
^ient  d'énoncer,  il  y  a  dans  ce  fait  même  du  désaveu  une  gravité 
qui  ne  s'attache  pas  également  à  la  contestation  des  autres  intéres- 
sés. L'on  doit  croire,  en  effet,  que  le  mari  ne  se  porte  que  difficile- 
ment à  cette  démarche ,  et  qu'il  s'en  abstiendra  toutes  les  fois  que 
sa  paternité  lui  paraîtra  possible. 

Cette  objection  principale  ainsi  écartée ,  il  n'y  a  pas  beaucoup  à 
se  préoccuper  des  considérations  générales  sur  la  nécessité  d'ad- 
mettre un  terme  fixe.  Il  est  vrai  que  le  législateur,  pour  éviter  des 

(4)  Bigot-Préameneu  y  exposé  des  motifs  (Fenet,  tom.  40,  pag.  4  41).  V.  aussi 
dans  le  même  sens  le  rapport  du  tribun  Lahaiy  (Fenet,  ibid^f  pag.  4  7 S). 

(5)  Journal  des  audienceS|  liv.  7,  ch.  37. 
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contestations,  consent  bien  quelquefois  à  poser  de  ces  règles  abso- 
lues qui  peuvent  amener  des  injustices  particulières  ;  mais  alors  il 
s'en  explique  formellement.  Or  c'est  ce  qu'il  n'a  pas  fait  ici ,  et  ce 
que,  dans  son  silence,  je  ne  saurais  admettre. 

J'entends  donc  que  la  contestation  de  légitimité  autorisée  par 
l'article  3 1 5  n'exclut  pas  absolument  le  droit  de  prouver  cette  légi- 
timité (i).  Mais  tout  en  le  décidant  ainsi  pour  l'honneur  des  prin- 
cipes, je  reconnais,  que  ma  doctrine  sera  d'une  bien  rare  applica- 
tion, parce  qu'une  gestation  de  300  jours  est  un  fait  phénoménal, 
dont  l'allégation  devra  presque  toujours  être  repoussée  par  les 
tribunaux. 

42  hU.  II.  Si  l'on  admet  une  fois  que  le  terme  de  300  jours  de 
gestation  peut  accidentellement  être  dépassé ,  et  si  l'on  reconnaît 
en  conséquence  que  l'article  315  permet  de  déclarer  légitime  l'en- 
fant né  300  jours  après  la  dissolution  du  mariage,  j'aurais,  je 
l'avoue,  beaucoup  de  peine  à  refuser  absolument  à  f enfant  dés- 
avoué aux  termes  de  l'article  312  le  droit  de  faire  valoir  une  dé- 
fense du  même  genre.  La  loi  ne  contient  réellement  rien  de  con- 
traire à  cette  prétention.  Il  est  vrai  que  dans  les  conditions  qu'elle 
suppose  elle  autorise  le  désaveu  ;  mais  tout  ce  qu'on  en  peut  logi- 
quement conclure,  c'est  qu'elle  fait  cesser  alors  la  présomption  de 
paternité.  Or,  de  ce  que  la  paternité  n'est  plus  présumée ,  il  ne 
s'ensuit  nullement  qu'elle  ne  puisse  être  prouvée.  Je  sais  bien  que 
cette  réserve  de  preuve  en  faveur  de  l'enfant  peut  paraître  ici  moins 
nécessaire  qu'au  cas  de  l'article  315,  car  on  doit  naturellement 
supposer  que  le  mari  ne  désavouerait  pas  s'il  existait  en  effet  quel- 
ques-unes de  ces  circonstances  extraordinaires  qui  pussent  faire 
croire  à  une  gestation  prolongée,  et  placer  ainsi  la  conception  à 
une  date  antérieure  à  l'impossibilité  de  cohabitation.  Mais  ce  n'est 
toujours  là  qu'une  induction  morale  qui  n'exclut  pas  la  possibilité 
du  contraire.  Or,  s'il  en  est  ainsi ,  pourquoi  ne  pas  permettre  à  la 
vérité  de  se  faire  jour,  lors  surtout  que  la  question  de  légitimité 
implique  ici,  contre  l'honneur  de  la  mère,  non  pas  seulement, 

(4)  V.  dans  ce  sens  arrêt  de  Limoges  48  juin  4840  (J.P.,  tom.  4  4 4,  pag.  698). 
On  cite,  au  contraire j  arr.  de  Grenoble,  12  avril  1809  (J.  P.,  tom.  24,  pag.  66), 
«IT.  8  janv.  4843  {ibidt  tom  33,  pag.  24  6).  Mais  il  est  bien  à  remarquer  que  les 
motifs  de  ces  deux  arrêts  constatent  que  dans  Tespèce  jugée  il  y  avait  absence  des 
circoDstances  graves  propres  à  fitire  supposer  une  gestation  prolongée  au  delà  du 
terme  légal. 
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comme  au  cas  de  Tarticle  315,  uae  question  de  commerce  illicite, 
mais  une  question  d'adultère? 

43  bis,  IIL  En  réglant  spécialement  par  l'article  314  la  position 
de  l'enfant  né  avant  le  180"  jour  du  mariage,  et  par  Tarticle  815 
celle  de  l'enfant  né  300  Jours  après  la  dissolution,  la  loi  a  suffisam- 
ment donné  à  entendre  que  l'enfant  qui  nait  après  le  premier  terme 
et  avant  l'expiration  du  second  est  réputé  conçu  pendant  le  ma- 
riage, et  qu'il  y  a  lieu  dès  lors  de  lui  appliquer  purement  et  sim* 
j^ement  les  articles  312  et  a  13. 

Mais  une  grave  difficulté  pourrait  se  présenter  pour  dételrminer 
la  filiation  de  Tenfant,  dans  le  cas  extraordinaire  où  une  veuve, 
nonobstant  la  prohibition  de  l'article  328 ,  se  serait  remariée  et 
viendrait  à  accoucher  d'un  enfant  viable  180  jours  après  la  célé*- 
bration  du  second  mariage  et  moins  de  300  jours  après  la  dissola- 
tion  du  premier.  Il  est  clair»  en  effet,  que  la  théorie  dé  la  loi  auto- 
riserait également  à  placer  sa  conception  pendant  le  premier  ou 
pendant  le  second  mariage ,  et  à  lui  attribuer  indifféremment  pour 
père  le  premier  ou  le  second  mari.  Je  crois,  en  effet,  qu'il  serait 
permis,  en  pareil  cas,  de  consacrer  l'un  ou  l'autre  résultat,  et^ue 
les  tribunaux  devraient  se  déterminer  par  les  circonstances. Mais, 
tout  en  établissant  ainsi  le  point  de  droit,  je  dois  ajouter  qu'en  fait 
la  paternité  du  second  mari  est  infiniment  plus  probable,  car  la 
précipitation  même  du  second  mariage  semble  la  proclamer;  et, dès 
lors,  je  ne  concevrais  guère,  à  moins  de  circonstances  extraordi* 
naires,  que  la  sagesse  des  tribunaux  pût  hésiter  à  se  décider  plutôt 
par  l'article  314  que  par  l'article  315. 

42  bis.  ly.  Je  vais  plus  loin,  et  quand  bien  même,  dans  notre 
hypothèse,  l'enfant  serait  né  avant  le  180*  jour  du  second  mariage, 
il  me  semble  encore  qu'à  moins  de  désaveu  du  second  mari,  c'est 
à  lui  que  la  paternité  pourrait  et  devrait  même  en  général  être  at- 
tribuée en  vertu  de  l'article  314,  si  toutefois  l'époque  de  la  nais- 
sance de  Tenfant  permet  de  supposer  légalement  qu'il  a  été  conçu 
depuis  la  dissolution  du  premier  mariage,  et  que  dès  lors  il  n'est 
point  issu  d'un  commerce  adultérin  (1).  Or,  pour  cela,  il  devrait 
suffire  qu'il  fût  né  180  jours  après  cette  dissolution. 

42  bis.  V.  Jusqu'à  présent,  j'ai  supposé  que  la  naissance  dans 

(1)  V.  ci-des8U8,  n»  37  6w.  II. 
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les  800  Jours  de  la  dissolution  du  mariage  arrivait  dans  le  cours 
d'une  seconde  union.  Dans  cette  supposition»  la  paternité  attribuée 
au  seciHui  mari  ne  jN-ive  pas  Tenfant  du  bénéfice  de  la  légitimité , 
dont  on  le  fait  jouir,  au  contraire,  dans  la  famille  à  laquelle  il  ap- 
partient le  plus  probablement.  Mais  pourrait-on  également  faire 
prévaloir,  sur  la  présomption  de  paternité  légitime  fondée  sur  la 
combinaison  des  articles  312  et  315,  Tallégation  d'une  paternité 
simplement  natarelle  Justifiée  d'ailleurs  par  les  moyens  ordinaires 
d'établir  cette  espèce  de  filiation,  c'est-à-dire  par  une  reconnais- 
sance en  bonne  forme  (art.  334)  ou  par  une  recherche  de  paternité 
en  cas  d*enlèvement  (art.  340}  ?  Là  encore  Je  ne  vois  dans  la  UA  M- 
cun  obstacle  ;  car  s'il  y  a,  d'une  part,  présomption  ou  preuve  légale 
de  ôliaticm  légitime;  d'autre  part,  il  jr  a  égalmnent  preuve  légale 
de  flUatioa  naturelle.  Vainement  dirait-on  que  la  présomption  de 
paternité  légitime  n'admet  la  preuve  contraire  que  dans  les  deux 
cas  de  désaveu  déterminés  par  les  articles  312  et  313;  cela  est  vrai 
pour  les  enfants  conçus  pendant  le  mariage.  Mais  quant  à  la  pré- 
somption même  de  conception  pendant  le  mariage,  fondée  seule- 
ment sur  le  calcul  de  la  durée  possible  de  la  gestation ,  elle  n'est 
pas  établie  d'une  manière  aussi  précise,  aussi  absolue;  et  si  elle 
doit  suffire  pour  protéger  l'état  de  l'enfant  contre  une  simple  con- 
testation de  légitimité ,  ce  n'est  pas  une  raison  pour  qu'elle  exclue 
la  preuve  positive  d'une  autre  filiation,  produite  par  les  moyens 
légaux*  Il  est,  du  reste,  bien  entendu  que  la  reconnaissance  de 
paternité  naturelle  pourra ,  ici  comme  toujours ,  être  eontâstée 
(art.  339);  qu'elle  ne  saurait  être  admise  s'il  en  devait  résulter  la 
preuve  d'un  adultère,  et  qu'elle  ne  pourrait  dès  lors  être  refve  si 
l'enfant  était  né  dans  les  160  premiers  jours  du  veuvage  de  la 
vière^  Mais,  hors  ce  cas ,  ma  pensée  est  que  les  tribunaux»  ptaoés 
entre  l'application  de  l'article  315  et  celle  de  Tarticle  834,  devront 
se  déterminer  par  les  cireonstanees  du  fait  et  prononoer  suivant 
leur  conviction*  Seulement,  dans  te  doute,  la  solution  la  plus  fa- 
vorable à  r  honneur  de  la  mère  et  à  Tintera  légal  de  l'enfant  de- 
vrait naturellement  être  préférée,  et  l'enfant,  par  coneéqBcnt,  être 
déclaré  légitime.  J'ajoute  que,  si  l'eaftint  inscrit  oomme  légitime 
avait  une  possession  d'état  conforme  à  son  titre,  toute  reconnais- 
sance ou  toute  recherche  (Ni  sens  contraire  serait  évidemment  écar- 
tée eulviunt  le  prescrit  formel  de  Tartide  Sâ2* 

5. 
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43.  Le  mari  qui  ne  désavoue  pas  l'enfant  né  de  sa  femme 
est  censé  le  reconnaître ,  et  personne  ne  sera  reçu  k  se  plain- 
dre lorsque  le  principal  intéressé  gardera  le  silence.  Sa  récla- 
mation doit  avoir  lieu  dans  un  court  délai ,  qu'il  convenait  de 
fixer  diversement ,  suivant  que  le  mari  est  présent  ou  absent 
(c'est-k-dire  est  ou  non  sur  les  lieux),  et  que  la  naissance  lui 
est  connue  ou  cachée.  Le  mari  présent  n'a  qu'un  mois  à  partir 
de  la  naissance.  En  cas  d'absence  ou  de  naissance  cachée,  la 
loi  ne  fait,  avec  raison,  courir  le  délai  que  du  retour  ou  de  la 
découverte  de  la  fraude  ;  en  outre ,  elle  le  porte  à  deux  mois. 
V.  art.  346. 

Mais  si  le  mari  meurt  dans  le  délai  utile  pour  réclamer,  l'é- 
tat de  l'enfant  n'étant  point  encore  consolidé;  les  héritiers  peu- 
vent contester  sa  légitimité  dans  un  nouveau  délai.  Bien  plus, 
le  délai ,  qui ,  comme  dans  les  deux  derniers  cas ,  est  ici  de 
deux  mois,  ne  court  pas  contre  les  héritiers  tant  que  le  droit 
héréditaire ,  seul  fondement  de  leur  action ,  ne  leur  est  pas 
disputé  par  l'enfant,  c'est-k-dire  tant  qu'il  n'y  a  de  sa  part  ni 
prise  de  possession ,  ni  trouble  apporté  à  la  possession  des  hé- 
ritiers. V.  art.  317,  et  remarquez  que  la  contestation  de  légi- 
timité, autorisée  ici  de  la  part  des  héritiers ,  est  un  véritable 
désaveu;  la  loi  elle-même  lui  applique  cette  expression  dans 
l'article  suivant. 

43  his*  L  La  nécessité  d*un  désaveu  formel  existe  à  l'égard  de 
r  enfant  dont  la  filiation  maternelle  n'est  pas  contestée^  et  qui,  ayant 
pour  mère  la  femme  mariée  ou  veuve ,  est  légalement  présumé 
avoir  pour  père  le  mari. 

Cette  nécessité  s'applique ,  avec  des  conditions  différentes  quant 
an  fond,  mais  semblables  quant  à  la  forme,  et  à  l'enfant  conçu 
pendant  le  mariage  et  à  Fenfant  conçu  avant  le  mariage ,  mais  né 
depuis  sa  célébration. 

Ces  conditions  de  forme  sont  principalement  relatives  : 

l""  A  la  qualité  des  personnes  à  qui  le  désaveu  est  permis; 

2<'  Au  délai  dans  lequel  il  doit  intervenir. 

Nous  allons  reprendre  successivement  ces  deux  points;  mais 
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préalablement  II  importe  de  constater  que  les  règles  du  désaveu, 
soit  quant  au  fond,  soit  quant  à  la  forme,  ne  s'appliquent  pas  in- 
distinctement à  toutes  les  contestations  de  légitimité  qui  pour- 
raient, dans  des  circonstances  diverses,  être  dirigées  contre  Fétat 
de  l'enfant ,  et  qui,  tendraient  plus  ou  moins  directement  à  établir 
que  le  mari  n'est  pas  le  père. 

Ainsi ,  ces  règles  ne  concernent  : 

Ni  la  défense  à  une  réclamation  d'état,  au  cas  prévu  par  les  ar- 
ticles 323  et  325  (v.  ci-dessous,  n""  51); 

Ni  la  contestation  de  légitimité  autorisée  par  rarticfe  315  (v.  ci- 
dessus,  n**  42); 

M  la  contestation  tendant  à  établir  contre  l'enfant  né  dans  les 
180  premiers  jours  du  mariage,  qu'il  ne  peut  avoir  pour  père  le 
mari,  par  ce  motif  que  la  filiation  alors  serait  adultérine  ou  inces- 
tueuse (  V.  ci-dessus,  n*"  37  bis.  II  et  III); 

Ni  enfin  l'action  tendant  à  faire  attribuer  à  l'enfant  né  plus  de 
180  jours  et  moins  de  300  jours  après  la  dissolution  du  mariage, 
et  qui  peut  conséquemment  avoir  été  conçu  avant  ou  depuis  cette 
dissolution ,  une  filiation  autre  que  celle  d'enfant  légitime  du  dé- 
funt (v.  ci-dessus,  n°  42  bis.  IV  et  V). 

Ainsi ,  dans  tous  ces  cas,  il  n'est  question  ni  de  délai  fatal  ni  de 
qualité  spéciale  pour  agir,  et  la  voie  est  ouverte  de  droit  commun 
à  tous  ceux  qui  ont  intérêt  à  soutenir,  dans  les  trois  premières  hy- 
pothèses, l'illégitimité  de  l'enfant,  ou  à  prétendre  déterminément , 
dans  la  quatrième,  qu'un  autre  que  le  mari  est  son  père. 

43  bis,  IL  Quant  au  désaveu,  le  droit  de  le  faire  est  entièrement 
personnel  au  mari  de  son  vivant.  C'est  de  sa  part  l'exercice  d'une 
sorte  de  magistrature  domestique  qui  ne  se  lie  directement  à  au* 
cane  idée  d'intérêt  pécuniaire.  Ses  créanciers  donc,  agissant  aux 
termes  de  l'article  1166,  ne  pourraient  le  former  en  son  nom.  On  a 
douté  même  que  ce  droit,  d'après  sa  nature,  pût  appartenir  au 
tuteur  du  mari  interdit  (1).  Mais  je  crois,  au  contraire,  que  toute 
action  en  justice  qui  appartient  au  mineur  ou  à  l'interdit  peut  être 
exercée  par  le  tuteur,  comme  son  représentant  légal  dans  tous  les  actes 
civils  (art.  450).  Il  y  aurait  d'ailleurs  trop  d'inconvénients  à  refuser 
l'action  au  tuteur  et  à  paralyser  ainsi  l'exercice  du  droit  pendant  la 

(1)  Cour  d'appel  de  Colmar,  21  janvier  1841. 


70  COURS   ANALYTIQUE   DE   GODE   CIVIL.    LIV.  h 

durée  indéfinie  de  Tinterdiction  ;  car  on  sent  bien  que  dans  ce  sys- 
tème les  délais  du  désaveu  ne  pourraient  pas  courir  pendant  Finca- 
pacité  du  mari,  et  que  l'état  de  Fenfant  demeurerait  incertain. 
Ajout(»is  que  le  jugement  de  l'affaire  deviendrait  plus  difficile 
après  un  long  espace  de  temps,  parce  que  les  preuves  des  faits  jus- 
tificatifs du  désaveu  pourraient  dépérir.  Par  ces  motifs ,  il  faut  dé- 
cider, avec  la  cour  de  cassation  (1)^  que  le  tuteur  peut  désavouer. 

43  tis.  III.  Le  caractère  de  personnalité  du  désaveu  semblerait 
devoir  en  faire  refuser  l'exercice,  même  aux  héritiers  du  mari.  Telle 
était,  en  effet,  la  proposition  de  la  section  de  législation  (2),  bien 
contraire  en  ce  point  au  projet  de  la  commission  du  gouvernement, 
qui,  lorsque  le  mari  était  mort  avant  d'avoir  encouru  la  dé- 
chéance, permettait  la  contestation  à  tous  les  intéressés  (3).  Peut- 
être  une  option  franche  entre  ces  deux  systèmes  eût-elle  été  pré- 
férable; mais  la  loi  admet,  au  contraire,  un  t^me  moyen,  et, 
prenant  en  considération  l'intérêt  pécuniaire,  le  seul  qui  subsiste 
après  Ja  mort  du  mari,  elle  s'attache  d'ailleurs  à  l'idée  de  trans- 
mission du  droit,  qui,  né  dans  la  personne  de  celu^ei^ne  peut 
dès  lors  se  trouver  que  dans  sa  succession. 

43  Us.  lY.  En  s' attachant  à  cette  idée,  il  devient  évident  que  le 
droit  accordé  aux  héritiers  est  absolument  le  même  que  celui  qui 
résidait  dans  la  personne  du  mari  vivant.  Amsi ,  il  est  certain, 
quoique  l'article  317  emploie  une  expression  différente,  que  c'est 
bien  de  désaveu  qu'il  s'agit;  du  reste,  le  mot  même  est  employé 
dans  l'article  818.  Gela  posé,  les  mêmes  causes  sont  applicables,  et 
les  mêmes  moyens  de  justification  doivent  être  admis.  Si  donc  il 
était  vrai,  comme  plusieurs  le  prétendent  encore  contre  mon  sen- 
timent (4),  que  le  désaveu  autorisé  par  l'artiele  813  est  pour  eam 
éPadulUre  et  qu'il  est  soumis  à  la  condition  de  rapporter  la  preuve 
positive  de  ce  fait,  ce  ne  serait  pas  une  raison  pour  refuser  d'ap* 
pliquer  aux  héritiers  ce  cas  de  désaveu.  Pareillement,  dans  mon 
sentiment,  où,  à  l'appui  du  désaveu  fondé  sur  le  recel  de  la  nais- 
sance, l'adultère  peut  toujours  être  invoqué  comme  un  des  faits 
propres  à  justifier  que  le  mari  n'est  pas  le  père,  les  héritiers  pour- 

(4)  G.  G.,  cas8.,  94  juiUet  4844. 

(2)  V.  Proc.-verb.,  séance  du  4  4  brum.  an  x  (Penet,  tom.  10,  pag.  26). 

(3)  Projet  de  l'an  viii,  tit.  Vil,  ch.  I",  art.  7  (Fenet,  tom.  2,  pag.  63). 

(4)  V.  ci-dessus,  n«  39  bis.  IV. 
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roDt,  comme  le  Boari,  propoier  ee  moyen.  £n  «ffet,  l'allégation 
d*adultère  ne  tendant  pas  ici  à  faire  prononoer  une  peine  contre  la 
femme  qai  en  serait  reconnue  coupable»  on  ne  saurait  la  confondre 
avec  la  dénonciation  pernûse  au  mari  exclusivement  par  l'article 
336  du  Ck)de  pénal. 

Il  résulte  encore  de  mon  principe  qu'à  l'égard  de  l'enfant  né 
avant  le  180*  jour  du  mariage ,  le  désaveu  des  héritiers  sera  p^ 
remptoire  comme  le  serait  celui  du  mari.  Ce  sera,  j'en  conviens, 
un  danger  ;  car  l'Intérêt  pourra  souvent  pousser  les  héritiers  à  faire 
un  désaveu  dont  le  mari ,  s'il  eût  vécu ,  se  serait  abstenu ,  et  c'est 
alors  surtout  qu'il  serait  souverainement  injuste  de  ne  point  ad- 
mettre avec  moi  pour  l'enfant  désavoué  la  faculté  de  contester  le 
désaveu  au  fond  et  de  prouver  par  tous  les  moyens  possibles  que  le 
mari  était  son  père  (I). 

43  bis.  y.  C'est  seulement  pour  les  héritiers  du  mari  que  les 
termes  de  l'article  317  proclament  la  faculté  de  désavouer;  mais  la 
transmission  des  actions  étant  applicable,  en  principe ,  à  tous  suc- 
cesseurs universels  ou  à  titre  universel,  je  ne  vds  pas  de  raison 
dans  l'esprit  de  la  loi  pour  refuser  cette  application  en  ce  qui  con- 
eeme  le  droit  de  désaveu. 

Gela  posé ,  je  permettrais  le  désaveu  sous  les  condltioBS  et  dans 
les  délais  prescrits  par  l'article  3 1 7  : 

1^  Aux  successeurs  irréguliers; 

S""  Aux  légataires  universels  ou  à  titre  universel  ; 

3*  Aux  donataires  de  biens  à  venir; 

4«  Au  curateur  à  succession  vacante. 

43  bii.  YI.  Je  l'accorderais  même  aux  envoyés  en  possession  pro- 
visoire ou  définitive  des  biens  du  mari  absent;  et  par  là  je  n'en- 
tends pas  dire  seulement  qu'après  la  déclaration  d'absenoe  les  héri'^ 
tiers  présomptifs  de  l'absent  pourraient  repousser  la  prétention 
qu'élèverait  à  l'envoi  en  possession  un  enfant  né  300  jours  après  la 
disparition;  car,  pour  cela,  ils  n'ont  pas,  selon  moi,  besoin  de 
désaveu  ;  il  leur  suffit  de  nier  l'existence  de  la  présomption  de  pa- 
ternité, en  se  fondant  sur  l'incertitude  de  la  durée  du  mariage. 
Mais  j'entends  dire  que  les  envoyés  en  possession  pourront  f  dans 

0)  V.  ci-dessus,  n»  41  bis.  III. 
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les  limites  tracées  par  l'article  317,  désavouer  l'enfant  né  avant  la 
disparition  ou  dans  les  300  jours  qui  la  suivent  (1). 

4Z  his.YlL  Une  fois  admis  que  le  droit  de  désavouer  n*appar- 
tient  aux  intéressés  que  par  transmission,  il  s'ensuit  qu'on  doit  lé 
refuser  aux  enfants  mêmes,  et  à  plus  forte  raison  aux  autres  suc- 
cessibles  du  mari  y  s'ils  renoncent  à  sa  succession.  Évidemment  en- 
core, le  droit  n'appartient  pas  aux  héritiers  de  la  mère;  et  toutefois 
je  n'entends  pas  dire  par  là  que  la  qualité  d'héritiers  de  la  mère 
dût,  à  cause  de  la  tache  qui  en  résulterait  pour  l'honneur  de  celle- 
ci,  priver  les  enfants  communs  du  droit  d'agir  comme  héritiers  du 
mari.  Sans  doute,  cette  considération  morale  devra  souvent  les  re- 
tenir ;  mais  il  n'y  a  point  de  fin  de  non-recevoir  légale. 

43  bis,  YIIL  Les  intéressés  qui  n'ont  pas  qualité  pour  désavouer 
n'en  devront  pas  moins  profiter  du  désaveu  fait  par  les  ayant  droit. 
Vainement  Tenfant  leur  opposerait-il  qu'ils  n'ont  pas  été  parties  au 
jugement  obtenu  contre  lui.  Gela  serait  bon  s'ils  avaient  pu  en  effet 
y  être  parties.  Mais ,  dans  une  question  qui  intéresse  la  société  en* 
tière,  et  dont  la  loi  elle-même  a  concentré  le  débat  entre  les  per- 
sonnes qu'elle  détermine,  il  faut  dire  que  ceux  qui  ont  ré^lière- 
ment  agi  en  vertu  de  leur  qualité  ont  été  les  mandataires  légaux 
de  tous  les  autres  intéressés ,  et  que  le  jugement  qu'ils  obtiennent 
doit  s'appliquer  à  tous. 

43  bis.  IX.  Toutefois,  pour  qu'il  en  soit  ainsi,  il  faudra,  je  crois, 
que  le  débat  ait  été  collectivement  engagé  par  tous  ceux  en  qui 
résidait  le  mandat  ;  non  que  j'entende  refuser  à  chacun  des  héritiers 
le  droit  d'agir  individuellement.  Ici,  en  effet,  comme  dans  tout 
autre  cas  d'indivisibilité,  l'action,  qui,  par  sa  nature,  ne  peut 
s'exercer  pour  partie,  peut  l'être  par  chacun  et  nécessairement 
in  solidum  (v.  art.  1S!24].  Mais,  si  tous  n'ont  pas  été  mis  en  cause, 
la  force  de  la  chose  jugée  ne  s'appliquera  pas  à  ceux  qui  seront 
restés  étrangers  au  débat,  et,  si  elle  ne  s'applique  pas  à  ceux  des 
héritiers  à  qui  compétait  l'action  et  qui  ne  l'ont  pas  exercée,  on  ne 
voit  pas  qu'elle  puisse  profiter  davantage  aux  autres  intéressés.  Il 
est  clair  en  effet  que  ceux  qui  ont  agi  n'ont  agi  alors  et  n'ont  pu 
agir  qu'en  leur  nom  personnel,  car  aucun  en  particulier  n'était  in- 
vesti du  mandat  légal  qui  résidait  en  tous  collectivement. 

(1)  V.  tom.  4«',  n«*  158  bis.  II  et  477  bis,  XII. 
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43  bis.  X.  Les  délais  fixés  pour  le  désaveu  du  mari  ou  pour  celui 
des  héritiers  sont  évidemment  de  rigueur,  car  le  désaveu  est  une 
exception  admise  par  la  loi  à  la  présomption  de  paternité  qu'elle  a 
consacrée.  Or,  une  exception  ne  peut  s'étendre  hors  des  termes  pré- 
cis dans  lesquels  elle  est  établie.  Remarquons,  au  reste,  qu'outre 
la  déchéance  qui  pourrait  résulter  de  l'expiration  des  délais,  on 
devrait  à  plus  forte  raison  admettre  comme  fins  de  non-recevoir 
tous  les  faits  et  circonstances  d'où  il  résulterait  que  la  légitimité  de 
l'enfant  aurait  été  reconnue  par  ceux  à  qui  compétait  le  droit  de  le 
désavouer  (arg.  de  l'art.  314).  Quoi  qu'il  en  soit,  les  délais  varient 
et  quant  à  leur  durée  et  quant  à  leur  point  de  départ,  suivant  les 
distinctions  indiquées  par  la  loi. 

43  bis,  XI.  Quant  au  mari,  il  a  paru  raisonnable  non*seule- 
ment  de  suspendre  le  cours  du  délai,  tant  que  son  absence  (c'est- 
à-dire  ici  sa  non-présence  sur  les  lieux)  ou  l'ignorance  dans  laquelle 
il  a  été  tenu  mettent  obstacle  à  son  action,  mais  de  doubler  alors 
la  durée  :  à  cet  égard,  on  a  pensé  apparemment  qu'un  certain 
temps  lui  était  nécessaire  pour  éclaircir  les  faits ,  peut-être  déjà 
anciens,  qui  doivent  le  déterminer  à  une  démarche  aussi  grave. 
Quoi  qu'il  en  soit,  l'absence  ou  le  recel  de  la  naissance  étant  des 
circonstances  purement  accidentelles,  c'est  au  mari  qui  veut  Jouir 
du  délai  plus  long  à  fournir  la  preuve  de  ces  circonstances. 

43  bis,  XII.  A  l'égard  des  héritiers ,  il  est  d'abord  bien  à  remar- 
quer que,  le  droit  ne  leur  appartenant  que  par  transmission,  il  faut 
pour  cela  que  le  mari  n'en  ait  pas  été  déchu  de  son  vivant.  C'est 
évidemment  ce  que  veut  dire  la  loi  quand  elle  suppose  sa  mort  dans 
le  délai.  Du  reste ,  sa  disposition  s'appliquerait  à  fortiori  si  le  décès 
du  mari  avait  eu  lieu  avant  l'ouverture  même  du  délai,  puta,  s'il 
était  mort  avant  la  naissance.  Mais ,  sous  cette  condition,  ils  ont 
un  délai  propre  sur  lequel  ne  s'impute  point  la  portion  de  temps 
écoulé  contre  le  mari  de  son  vivant.  Le  délai  ici  est  indistincte- 
ment celui  qui  serait  accordé  au  mari  dans  les  cas  spéciaux  de 
fraude  ou  d'absence;  il  y  a,  en  effet,  même  raison.  Mais,  ici,  l'in- 
térêt pécuniaire  étant  le  principal  mobile  de  l'action ,  c'est  la  pos- 
session de  l'hérédité  prise  ou  disputée  par  Tenfant  qui  sert  de  point 
de  départ.  J'ajoute,  et  cela  me  semble  évident,  que  ce  serait  à 
l'enfant  qui  soutiendrait  la  déchéance  à  fournir  la  preuve  des 
faits  positifs  de  possession  prise  ou  de  trouble  apporté  par  lui. 
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48  Uêé  XIIL  La  sQspensioD  du  ooars  des  délais  n*a  pour  bnt  que 
de  préserver  de  la  déchéanee,  tant  qa*il  y  a  eu  raison  de  ne  pas 
agir.  Mais  il  ne  s'ensuit  nullement  que  Faction  soit  non  reœvable 
avant  le  moment  qui  sert  de  point  de  départ.  Ainsi ,  le  mari  qai  ne 
s'est  point  trouvé  sur  les  lieux  de  la  naissance»  mais  à  qui  la  nou- 
velle est  parvenue  9  pourrait  certainement  faire  son  désaveu  sans 
attendre  son  retour;  et  le  même  droit  appartiendrait  aux  héritiers , 
quoiqne  non  troublés  actuellement  dans  la  possession  des  biens  da 
défunt  Souvent  même  il  sera  sage  d'en  agir  ainsi  pour  ne  point 
laisser  dépérir  les  preuves. 

4Z  bii.  XIY.  De  la  combinaison  des  articles  de  la  loi  il  semble 
bien  résulter  que  le  désaveu,  soit  du  mari,  soit  des  héritiers,  doit 
être  exprès  ;  mais  la  loi  n'a  pas  précisément  déterminé  la  forme  de 
l'acte  qui  doit  le  contenir.  Ce  peut  être  un  acte  extrajudiciaire, 
pourvu  qu'il  soit  suivi  d'action  en  Justice  dans  le  délai  déterminé 
par  l'article  suivant.  Mais  rien  n'empêcherait  de  le  faire  dès  le 
début  par  acte  Judidaîre,  soit  exploit  introduetif  d'instanee,  soit 
conclusions  en  défense  à  une  action  dirigée  au  nom  de  l'enfant. 
Quant  à  l'acte  extrajudidaire,  rien  ne  prescrit  même  de  le  signi- 
fier. Tout  ce  qu'il  importe ,  c'est  qu'il  ait  date  certaine.  Le  mieux , 
je  crois ,  sera  de  le  faire  par-devant  notaire ,  sous  la  simple  forme 
de  protestation  ;  mais  on  pourrait  aussi  le  ftiire  par  acte  d'huissier, 
et  le  signifier  alors  idt  à  Fenfiint  lui-même  s'il  est  majeur,  soit , 
dans  le  cas  plus  fréquent  de  minorité,  à  la  mère,  qui,  outre  son 
intérêt  propre,  est  la  seule  personne  qui.  Jusqu'à  la  nomination  du 
tuteur  ad  hoc,  ait  un  titre  légal  pour  protéger  les  intérêts  de  l'en- 
font  Du  reste,  on  le  répète,  tout  ce  qu'il  faut,  c'est  que,  dans  un 
acte  qudconque  ayant  date  certaine  et  intervenu  dans  les  délais , 
Il  y  ait  déclaration  expresse  de  désaveu. 

44.  Un  simple  acte  extrajudîciaire,  intervenu  dans  les  délais 
fixés ,  suffit  pour  préserver  le  mari  ou  ses  héritiers  de  la  dé- 
chéance ,  mais  non  pour  autoriser  k  laisser  indéfiniment  dans 
l'incertitude  Fétat  de  l'enfant.  De  là  la  nécessité  d'intenter  une 
action  dans  un  nouveau  délai  d'un  mois,  passé  lequel  le  désaveu 
sera  conune  non  avenu.  Du  reste  ^  comme  l'enfant,  ordinaire- 
ment mineur,  doit  être  défendu  par  un  tuteur  (art.  459),  et 
que  sa  position  particulière  ne  permet  pas  do  lui  appliquer  les 
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règles  da  droit  commim  sur  la  tutelle,  raction  doit  être  dirigée 
eoutre  un  tuteur  ad  hoc  qui  lui  sera  donné.  En  outre,  sa  mère, 
doDt  l'intérêt  dans  cette  circonstance  est  évident,  doit  être  ap« 
pelée  pour  être  présente  au  procès,  V.  art.  318. 

44  bis.  I.  Le  délai  pour  intenter  Faction  après  le  désaveu  par  acte 
extrajndiciaire  est  fatal ,  et  la  loi  elle-même  s'en  explique ,  puis- 
qu'elle déclare,  après  son  expiration,  le  désaveu  non  avenu.  Si 
pourtant  ce  délai ,  qui  part  indistinctement  du  Jour  où  le  désaveu 
est  Intervenu ,  venait  à  expirer  avant  celui  que  les  articles  316  et 
317  accordaient  pour  faire  le  désaveu,  Je  ne  vois  pas  pourquoi  le 
bénéfice  du  premier  délai  ne  subsisterait  pas  pour  permettre  de 
désavouer  de  nouveau  :  soit  par  un  acte  extrajudiciaire  qui  procu- 
rerait un  nouveau  délai  d'un  mois,  soit  par  action  directement  in- 
tentée (1). 

44  his.  II.  C'est  une  action  en  justice  qui  doit  être  Intentée  dans 
le  délai  d'un  mois,  et  c'est  mal  â  propos,  Je  crois,  que  l'on  consi- 
dérerait comme  remplissant  le  vœu  de  la  loi  une  simple  citation  en 
conciliation  donnée  dans  le  délai  et  suivie  plus  tard  d'assignation  (2). 
Vainement  opposerait-on  rarlicle  2245  et  l'article  57  du  Code  de 
procédure ,  qui  donnent  à  la  citation  suivie  d'assignation  dans  les 
délais  de  droit  l'effet  d'interrompre  la  prescription;  car  11  s'agit  id, 
non  d'une  prescription  proprement  dite,  mais  d'un  délai  de  rigueur 
auquel  ne  s'appliquent  pas  les  causes  ordinaires  de  suspension  ou 
d'interruption.  Ajoutons,  quoique  ce  motif  seul  put  ne  pas  paraître 
déterminant,  que  la  citation  en  conciliation  serait  Ici  un  acte  frus- 
tratolre ,  car,  la  matière  n'étant  pas  susceptible  de  transaction ,  la 
demande  n'est  pas  sujette  au  préliminaire  de  conciliation  (C.  pr., 

art,  48). 

44  his.  m.  L'action  se  dirige  contre  un  tuteur  ad  hoc  en  présence 
de  la  mère.  En  établissant  cette  règle,  la  loi  suppose  que  l'enfant  est 
mineur  et  que  sa  mère  est  vivante.  Il  est  évident  que  si  l'enfant  est 
majeur  et  non  Interdit,  Il  ne  peut  y  avoir  Heu  à  le  faire  représenter 
par  un  tuteur.  Mais  Ja  mise  en  cause  de  la  mère  vivante  serait  tou- 
jours exigée ,  car  celle-ci  a  toujours  son  honneur  à  défendre  ;  elle 
seule  d'ailleurs  est  à  même  de  fournir  certaines  explications  dans 

(4)  V.  C.  G-,  rej.,  4  avril  4837  (J.  P.  I.1837,pag.  543J. 

(5)  V.  pourtant  C.  C,  rej.,  9  nov.  4809. 


76  COURS   ANALYTIQUE   DE   CODE   CIVIL.    LIV.  I. 

l'intérêt  de  l'enfant  comme  dans  le  sien.  Dn  reste,  cette  double  con- 
sidération étant  entièrement  personnelle  à  la  mère ,  il  est  clair  que 
si  celle-ci  était  morte  ^  ou  même  si  elle  Tenait  à  mourir  pendant 
rinstance,  personne  ne  devrait  être  appelé  à  sa  place.  Quant  à  la 
présence  de  la  mère  vivante ,  la  loi  la  prescrit  du  moment  même  oii 
l'action  est  intentée.  Il  est  naturel  d'en  conclure  que  la  mère  doit 
être  assignée  en  même  temps  que  le  tuteur  ;  et  la  double  assignation 
doit  y  à  peine  de  déchéance,  être  donnée  dans  le  délai  fixé  (l). 

44  bis.  IV.  La  nomination  d'un  tuteur  ad  hoc  devait  être  exigée, 
et  je  la  crois  en  effet  nécessaire  toutes  les  fois  que  l'enfant  ne  sera 
pas  personnellement  capable  de  se  défendre.  £n  effet,  dans  les  cas 
ordinaires  où  le  désaveu  sera  fait  par  le  mari  lui-même  du  vivant 
de  la  mère,  le  défendeur  mineur  qui  est  provisoirement  en  posses- 
sion de  l'état  d'enfant  légitime  ayant  père  et  mère,  n'est  pas  actuel- 
lement en  tutelle.  Mais  lors  même  que  la  mort  d'un  des  deux  pa- 
rents survenue  avant  le  désaveu  l'aurait  placé  sous  la  tutelle  du 
survivant,  il  est  impossible  de  le  faire  ici  représenter  par  ce  survi- 
vant. Gela  est  évident  si  c'est  le  mari,  puisqu'il  est  lui-même  l'ad- 
versaire, mais  cela  est  vrai  même  pour  la  mère,  qui  a  un  rôle  propre 
à  jouer  dans  l'instance.  Que  si  le  mineur,  au  refus  de  la  mère  sur- 
vivante, était  pourvu  d'un  autre  tuteur,  et  pareillement  au  cas 
d'interdiction ,  la  nécessité  d'un  tuteur  ad  hoc  peut  paraître  moins 
évidente;  et  cependant,  comme  le  tuteur  en  fonction  sera,  le  plus 
souvent,  un  membre  de  la  famille,  ou  que,  hors  le  cas  de  l'article  506, 
il  sera  choisi  par  elle,  il  y  aura  par  là  même  opposition  d'intérêt  et 
par  conséquent  suspicion  légitime,  ce  qui  justifie  suffisamment  l'éta- 
blissement d'un  tuteur  ad  hoc.  Rien  n'empêchera,  du  reste,  de  con- 
fier cette  mission  spéciale  même  au  tuteur  en  fonction  s'il  est  jugé 
digne  de  cette  confiance. 

44  bis.  y.  Mais  comment  et  par  qui  sera  nommé  le  tuteur  ad  hoc? 
La  loi  ne  l'a  pas  dit;  et,  dans  son  silence,  les  uns  veulent  qu'il  soit 
nommé  par  un  conseil  de  famille  composé,  suivant  le  droit  commun, 
de  pai*ents  paternels  et  maternels,  en  considérant  provisoirement 
comme  parents  paternels  les  parents  du  mari  ;  d'autres,  parce  que  la 
paternité  est  mise  en  question,  excluent  les  parents  du  mari,  et  ne 
voient  pas  qu'en  suivant  cette  idée  il  faudrait  exclure  aussi  les  pa- 

(4)  V.  pourtant  G.  de  Caen  34  janv.  1 836.  Mais  je  doute  que  cet  arrêt  doive  faire 
jurisprudence. 
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rents  maternels;  car  c*est  la  légitimité  qui  est  en  question ,  et  l'en* 
faut»  s'il  était  déclaré  illégitime^  n'appartiendrait  pas  plus  à  la  famille 
de  sa  mère  qa*à  celle  de  son  prétendu  père.  Pour  moi,  en  m'atta- 
chant  principalement  à  la  considération  d'opposition  d^ntérèt  entre 
Tenfant  et  la  famille  entière ,  je  crois  qu'il  convient  mieux  de  ne 
point  faire  nommer  le  tuteur  par  la  famille  ^  mais  par  le  tribunal 
devant  qui  l'action  devra  être  portée ,  et  à  qui  il  appartient  par  là 
même  de  prendre  les  mesures  nécessaires  pour  constituer  la  régula- 
rité de  la  procédure.  C'est  ainsi  qu'au  cas  de  l'article  2208  c'est  le 
tribunal  qui  nomme  à  la  femme  mariée  le  tuteur  nécessaire  pour  la 
poursuite  en  expropriation.  Il  est  vrai  que  dans  une  autre  matière, 
celle  du  partage  judiciaire,  c'est  dans  la  forme  ordinaire  qu'a  lieu 
la  nomination  du  tuteur  spécial  prescrite  par  l'article  838.  Mais  il  a 
fallu  pour  cela  une  disposition  spéciale  (G.  pr.,  art.  968). 

Quoi  qu'il  en  soit,  c'est  évidemment  à  la  diligence  du  demandeur 
que  la  nomination  doit  être  faite  ;  c'est  à  lui  à  se  mettre  en  mesure 
pour  pouvoir  dans  les  délais  intenter  régulièrement  son  action. 


CHAPITRE  II. 

DES   PREUVES   DE  LA  FILIATION  DES  ENFANTS  LÉGITIMES. 

45.  On  Ta  déjà  dit  :  il  n'est  point  question  dans  ce  chapitre 
des  preuves  de  la  légitimité,  effet  civil  du  mariage  qui  ne  peut' 
être  réclamé  que  dans  les  termes  des  articles  194  et  suivants. 
Le  cas  ici  prévu  est  celui  où  le  mariage  entre  deux  personnes 
étant  prouvé ,  ou  non  dénié ,  une  autre  personne  se  prétend 
issue  de  ce  mariage.  Les  preuves  qu'elle  doit  fournir  de  sa 
filiation  ne  sont  pas  les  mêmes  que  celles  qui  seraient  exigées 
pour  établir  la  filiation  naturelle. 

45  his.  Une  autre  observation  non  moins  nécessaire  pour  prévenir 
la  fausse  application  des  principes  posés  au  chapitre  précédent^  c'est 
que  les  divers  documents  présentés  ici  comme  moyens  de  preuve  de 
la  filiation  légitime  ne  sont  pas  tels  par  cela  seul  qu'ils  indique- 
raient la  maternité  d'une  femme  mariée.  Car,  si  l'indication  de 
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la  mère,  sans  relation  directe  au  mari  comme  père,  est  accompagnée 
de  circonstances  qui  fassent  planer  le  soupçon  d*adultère ,  cette  in* 
dication,  selon  moi,  au  lieu  de  se  compléter  par  la  présomption  légale 
de  paternité  du  mari,  deviendra  au  contraire  insuffisante  pour  former 
document  légal  de  la  maternité  elle-même  (v.  art.  335  et  34d). 

Que  si  l'indication  de  maternité  est  telle  qu'elle  ne  repousse  ni  vnt 
favorise  la  supposition  de  paternité  du  mari,  ce  ne  sera  pas  encore,  à 
mon  avis,  le  cas  d'appliquer  l'article  812  avec  toutes  les  conséquences 
développées  au  chapitre  précédent,  sur  la  ibrme  et  les  conditions  du 
désaveu;  car,  dans  ce  chapitre,  on  suppose  une  maternité  d^à  con- 
stante. Mais  quand  la  maternité  elle-même  est  en  qâestton ,  tout  ce 
qu'on  peut  faire  de  plus  favorable  pour  celui  qui  a  tout  à  prouver, 
c'est  d'attacher  au  fait  simple  de  maternité,  quand  il  Taura  prouvé, 
une  présomption  de  paternité  suffisante  pour  dispenser  d'en  ibuniir 
d'autre  preuve,  mais  admettant  d'ailleors  la  preuve eontrafre  et  par 
tous  les  moyens  possibles. 

C'est  par  application  de  cette  doctrine  que  nous  verrons  la  forée 
de  la  possession  d'état  subordonnée  à  la  condition  de  se  rattacher 
au  père  et  d'émaner  de  lui  (v.  art.  321). 

C'est  ainsi  encore  que  nous  verrons  la  preuve  de  non-paternité 
du  mari  autorisée  par  tims  kt  fnoymê  pos$ibles  dans  Tiurticle  325 , 
après  que  l'enfant  admis  à  la  preuve  par  témoins  de  sa  filiation  lé- 
gitime a  prouvé  le  fait  de  la  maternité. 

C'est  ainsi  enfin  que ,  croyant  saisir  à  cet  égard  la  pensée  du  lé- 
gislateur, nous  conclurons  de  la  combinaison  de  l'article  319  avec 
l'article  57  que  l'acte  de  naissance  ne  fera  preuve  de  la  filiation 
légitime,  ou  du  moins  n'en  fera  preuve  complète,  qu'autant  qu'il 
indiquera  le  père  et  la  mère. 

46.  La  preuve  la  plus  ordinaire  de  la  filiation  des  enfants 
légitimes  se  trouve  dans  Tacte  de  naissance,  qui  doit  en  gé- 
néral contenir  les  déclarations  relatives  tant  k  là  paternité  qu'h 
la  maternité  (art.  57).  Ces  déclarations ,  quoique  émanées  de 
simples  particuliers,  font  pleine  foi,  lors,  bien  entendu,  que 
l'acte  qui  les  contient  est  régulièrement  dressé ,  et  pourvu 
spécialement  que  cet  acte  soit  inscrit  sur  les  registres  de  Tétat 
civil.  V.  art.  319-,  et  remarquez  :  !•  que  l'acte  de  naissance 
fait  bien  preuve  de  la  filiation  du  dénommé ,  mais  qu'il  ne 
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peut  dispenser  le  porteur  de  prouver  son  identité;  S*  que 
pour  être  admis  à  faire  cette  preuve  par  témoins,  le  réclamant 
qui  produit  Tacte  de  naissance  n'a  pas  besoin,  comme  au 
cas  de  l'article  323,  de  fournir  un  autre  commencement  de 
preuve. 


46  bis.  I.  La  foi  traditionnelle  accordée  à  l'acte  de  nainanee  pour 
rétablissement  de  la  filiation  légitime  ne  repose  précisément»  ni  sur 
la  force  inhérente  à  Favea  écrit ,  ni  snr  Tautorité  qui  s'attache  au 
caractère  de  Tofficier  public  rédacteur  ;  car  l'officier  public  ne  con- 
state que  les  déclarations  qui  lui  sont  fiiites,  et  ces  déclarations  ne 
portent  pas  essentidlement  et  uniquement  snr  des  faits  personnels 
à  leur  auteur.  En  effet»  ce  n'est  pas  toujours  par  le  père  que  la 
naissance  est  déclarée;  et  lors  même  que  c'est  lui  qui  déclare»  sa 
déclaration  n'est  pas  un  simple  aveu  de  sa  paternité  :  c'est»  avant 
tout,  la  constatation  de  la  maternité  qu'il  attribue  à  sa  femme» 
sans  la  partlcipaticm  de  celle*ci.  Il  est  clair  donc  que  toute  la  force 
probante  de  l'acte  de  naissance»  en  ce  qui  touche  la  filiation»  ré* 
side  dans  le  témoignage;  ce  qui»  à  première  vue,  pourrait  paraître 
en  contradiction  avec  la  défiance  manifestée  par  la  loi  elle-même 
en  cette  matière  contre  la  preuve  testimoniale  (v.  art.  82)).  Mate 
cette  théorie  fondée  d'abord  sur  la  nécessité  d'asseoir  sur  une  base 
solide  rétat  des  personnes»  se  Justifie  d'ailleurs  par  les  circon* 
stances  dans  lesquelles  le  témoignage  est  rendu  ;  c^est  dans  les  pre» 
miers  jours  de  la  naissance»  dans  un  moment  où  les  fraudes  sont 
moins  probables  et  peut-être  plus  faciles  à  découvrir.  Ajoutons  que 
les  personnes  qui  le  rendent  sont»  par  leur  titre  ou»  en  tout  cas»  par 
leurs  rapports  avec  la  mère  »  moins  exposées  à  l'erreur  que  des 
témoins  qu'on  appellerait  plus  tard  à  déposer  sur  des  faits  i^us  ou 
moins  précis»  et  sur  lesquels  leurs  souvenirs  mêmes  pourraient  les 

tromper. 

46  bis.  II.  La  foi  due  à  l'acte  de  naissance  est  pleine  et  entière; 
cet  acte  prouve;  toutefois,  cela  ne  veut  pas  dire  qu'il  exclut  la 
preuve  contraire:  car  c'est  seulement  quand  il  y  a  possession  d'état 
conforme  que  cette  exclusion  est  prononcée  (art.  923).  Mais  ne 
faut-il  pas,  du  moins ^  pour  faire  la  preuve  contraire,  prendre  la 
\oie  de  rinscription  de  faux?  Gela  est  incontestable  s'il  s'agit  de 
contredire  les  assertions  de  l'officier  de  l'état  civil»  de  nier  la  vérité 
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des  signatures  apposées ,  ou  si  l'on  prétend  que  la  pièce  est  fabri- 
quée,  falsifiée  ou  altérée.  Que  si,  au  contraire,  on  se  borne  à  sou- 
tenir que  la  filiation  a  été  faussement  déclarée  à  TofQcier  de  l'état 
civil,  ce  n'est  pas  proprement  un  faux  dont  on  se  plaint;  et  il  en 
résulte,  selon  moi,  qu'il  n'y  a  pas  lieu  à  inscription  de  faux.  A  la 
vérité,  on  a  jugé,  et  plusieurs  enseignent  encore,  que  la  déclaration 
mensongère,  dans  un  acte,  quand  elle  porte  sur  des  faits  dont  l'acte 
est  destiné  à  faire  foi,  constitue  le  crime  de  faux.  Mais  Je  ne  crois 
pas  qu'on  pût  le  juger  ainsi  aujourd'hui  sous  l'empire  du  Gode 
pénal,  qui  définit  ce  genre  de  crime;  car  le  cas  dont  il  s'agit  ne 
me  parait  rentrer  dans  aucune  des  catégories  spécifiées  par  les  ar- 
ticles 145,  146,  147  dudit  Gode.  Ge  qu'il  y  a,  c'est  faux  témoi- 
gnage; et  c'est  en  effet  la  peine  du  faux  témoignage  qui  est  appli- 
quée indistinctement  par  la  loi  à  celui  qui  attribuerait  à  une  femme 
un  enfant  dont  elle  n'est  pas  accouchée  (G.  pén.,  art.  345;  v.  à  ce 
sujet  G.  pén.,  art.  363]  (1). 

46  bis,  III.  L'acte  de  naissance  prouve  la  filiation  des  enfants  lé- 
gitimes, c'est-à-dire  qu'il  fait  foi  de  la  filiation  qu'il  indique,  si 
d'ailleurs  cette  filiation  est  légitime  ;  mais  il  ne  fait  pas  preuve  de 
la  légitimité,  quand  même  il  la  mentionnerait.  En  effet,  la  légiti- 
mité est  et  ne  peut  être  qu'une  conséquence  du  mariage.  Si  donc  le 
mariage  est  nié,  il  en  faudra  fournir  la  preuve  dans  les  termes  des 
articles  194-199  (2).  En  l'absence  de  cette  preuve  spéciale,  non-seu- 
lement l'acte  de  naissance  ne  pourra  y  suppléer,  mais  il  ne  constitue 
même  pas  alors  la  preuve  légale  de  la  filiation  ;  car  on  ne  se  trouvera 
plus  dans  les  termes  de  l'article  319. 

46  bis.  ly.  L'acte  prouve  la  filiation  du  dénommé,  mais  il  ne  sau- 
rait prouver  que  ce  dénommé  soit  la  personne  qui  le  produit.  Il  reste 
donc  à  établir  l'identité.  Seulement ,  comme  il  résulte  de  l'acte  qu'il 
est  né  un  enfant,  l'impossibilité  où  sont  les  adversaires  de  produire 
cet  enfant  ou  d'indiquer  ce  qu'il  est  devenu  donne  une  certaine  pro- 
babilité à  la  prétention  de  celui  qui  présente  l'acte  et  veut  se  le  faire 
appliquer.  Aussi  l'identité  pourra-t-elle  se  prouver  par  tous  les 
moyens  possibles  et  sans  autre  commencement  de  preuve.  Ce  n'est, 
en  effet,  qu'en  l'absence  de  titre  que  le  commencement  de  preuve 
est  exigé  (v.  art.  323). 

(4)  V.  tom.  4",  n»  90  bis.  V;  v.  aussi  C.  C,  rej.,  42  juin  1833. 

(5)  V.  tom.  4",  n»»  277-382  ;  v.  notamment  n»  279  5w,  VI. 
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46  his.  y.  La  foi  attribuée  à  J'acte  de  naissance  est  expressément 
subordonnée  à  son  inscription  sur  le  registre  de  F  état  civil.  Ainsi 
Vacte  inscrit  sur  une  feuille  volante  ne  copstiluerait  pas  une  preuve 
légale  et  complète  ;  mais  cela  ne  veut  pas  dire  que  cet  acte  fût  ab- 
solument sans  y aleur  ;  et  je  ne  concevrais  pas  qu'on  refusât  d'y  voir 
soit  un  commencement  de  preuve  par  écrit,  si  le  père  y  a  été  partie, 
S(Nt  dans  tous  les  cas  un  indice  grave  pouvant  déterminer,  aux  ter- 
mes de  l'article  323 ,  l'admission  à  la  preuve  testimoniale.  Bien  plus^ 
comme  dans  les  matières  où  la  preuve  testimoniale  est  admise  les 
jQges  peuvent  aussi  se  déterminer  par  des  présomptions  abandonnées 
àleur  sagesse  (art.  1353],  je  crois  qu'ils  pourront,  en  ayant  égard  aux 
circonsjtances,  prendre  pour  base  de  leur  décision  l'acte  inscrit  sur 
une  feuille  volante;  comme  aussi  ils  pourraient,  au  contraire,  n'y 
avoir  aucun  égard. 

46  Us,  Yï.  L'inscription  sur  les  registres  n'est  pas  la  seule  coa- 
dition  constitutive  de  la  régularité  d'un  acte  de  naissance.  Il  doit 
avoir  été  dressé  dans  les  délais  (v.  art.  55),  sur  la  déclaration  des  per- 

■ 

sonnes  ayant  quiallté  (v.  art.  56);  il  doit  aussi  contenir  les  énoncii^- 
tions  prescrites,  et  notamment  les  noms  des  père  et  mère  (v.  art.  57] 
Maintenant  n'est-il  pas  à  croire  que  la  loi ,  en  accordant  une  si 
grande  foi  à  l'acte  de  naissance,  a  supposé  sa  régularité?  S'il  en  est 
ainsi ,  l'acte  irrégùlier  ne  sera  pas  pour  cela  frappé  de  nullité  ;  mais 
du  moins  les  juges  pourront-ils ,  en  appréciant  la  gravité  de  l'infrac- 
tion, lui  accorder  plus  ou  moins  de  foi  :  ce  qui  permettrait  d'appli- 
quer ici  ce  que  nous  venons  de  dire  pour  l'acte  inscrit  sur  une  feuille 

volante. 

46  his.  VIL  Ce  point  admis,  devra-t-on  en  conclure  que  l'acte 
ne  fera  pas  preuve  complète  lorsque,  étant  sous  tous  autres  rapports 
régulier,  et  contenant  l'indication  de  la  mère  femme  mariée,  il  n'in- 
diquera pas  le  mari  comme  père?  Pour  la  négative,  on  dit  que  cette 
omission  est  indifférente,  et  que,  par  l'effet  de  la  présomption  légale, 
le  mari  est  virtuellement  indiqué  comme  père,  par  cela  seul  que  sa 
femme  est  indiquée  comme  mère.  En  suivant  ce  raisonnement,  les 
plus  hardis  arrivent  à  soutenir  qu'il  en  doit  être  ainsi ,  soit  que  la 
mère  indiquée  le  soit  sous  son  nom  de  femme  ou  qu'elle  le  soit  seu- 
lement sous  son  nom  de  fille,  et  quand  même  un  autre  que  le  mari 
serait  indiqué  comme  père.  Car,  disent-ils,  cette  indication  même 
doit  disparaître  devant  la  force  de  la  présomption  légale.  Tout  ce 

n.  « 
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qu'ils  accordent,  principalement  dans  les  deux  derniers  cas,  c'est 
qup  la  naissance  alors  doit  être  répufée  cachée  au  mari ,  et  que  celui- 
ci  oi;  ses  héritiers  seraient  admis  à  désavouer  dans  les  termes  de 
l'articte  313,  en  observant  d'ailleurs  les  formes  et  conditions  pres- 
crites par  les  articles  316-318. 

Pour  moij,  tout  eti  convenant  que  ce  sentiment  est  appuyé  de 
graves  autorités,  et  qu'il  a  même  été  consacré  par  des  arrêts ,  j'au- 
rais beaucoup  de  peine  à  m*y  rendre.  Il  est  certain  que  Fomission 
de  rlndication  du  père  dans  i*acte  de  naissance  d'un  enfant  légitime 
serait  une  contravention  à  l'article  57  j  or  ce  qui,  selon  moî,  fait 
précisément  la  gravité  de  cette  contravention ,  c*est  que ,  le  père  se 
trouvant  tout  naturellement  révélé  par  l'effet  de  la  présomption  lé- 
gale, il  était  bien  facile  de  l'indiquer  dans  l'acte.  Si  donc  on  ne  Ta 
pas  fait  9  c'est  probablement  dans  une  intention  qui  dépose  contre 
la  légitimité  de  l'enfant.  Cette  raison  s'applique  clans  le  cas  même 
où  la  prétendue  mère  est  indiquée  jsous  son  nbm  de  femme;  mais,  à 
plus  forte  raison ,  doit-on  concevoir  des  soupçons  graves  lorsqu'elle 
l'a  été  seulement  sous  son*hom  de  fllle ,  et  surtout  si-  un  autre  que 
ite  mari  a  été  indiqué  comme  père?  Ma  conclusion  serait  donc  que 
dans  tous  ces  cas  l'acte  ne  prouverait  ni  la  paternité  ni  la  maternité, 
et  que  la  prétention  de  l'enfant  à  la  légitimité  pourrait  étrecom- 
))attue  par  tous  les  intéressés. 

47.  îl  serait  quelquefois  impossible  à  un  enfant  de  repré- 
senter son  atte  de  naissance ,  lors  même  que  ciet  acte  existe- 
rait. Sa  possession  d^élat  doit  y  suppléer;  car  il  arrivera  bien 
rarement  qu'un  enfant  étranger  à  la  famille  réunisse  en  sa  fa- 
veur les  diverses  circonstances  dont  se  compose  cette  posses- 
sion. V.  art,  320, 

La  possession  est  un  fait  qui ,  en  matière  d'état  comme  en 
toate  autre  ^  fait  en  général  supposer  le  droit.  La  possession 
d'uB  état  quelconque  conâiste  dans  l'exercice  paisible  et  con* 
fttant  des  droits  et  prérogatives  attachés  à  cet  état  ^  elle  se  con- 
stitué conséquemnkieÉt  d'une  réunion  de  faits.  La  possessioti 
d'état  en  matière  de  filiation  consiste  dans  tous  les  faits  qui 
indiquent  les  rapports  de  parenté  entre  un  individu  et  la  fa- 
mille k  laquelle  il  se  prétend  rattaché  par  sa  filiation.  La  loi 
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énumère  ici  les  principaux  de  ces  faits,  qui  se  résolvent  tous 
dans  ces  trois  mots  unités  dans  les  auteurs  :  nomen ,  tractatusp 
fama.\.  art,  321. 

47  Us.  I.  La  loi  définit  la  possession  d'état  en  Mte  lAatière  dans 
la  première  partie  de  rartide  31 1.  Cette  possession  est  le  résnltat 
d'une  réunion  tuffiiùntt  de  fkits  qui  indiquent  le  rapport  de  filiation 
st  de  parMté*  Ge  n^est  ensuite  qu'énoneiatiTement  que  sont  exprl» 
ma  dans  led  paragraphes  suivants  les  principaux  de  ees  ikits.  VeA 
eondas  qu'il  n'est  pas  absolument  nécessaire  pour  constituer  la  pos- 
Bânlon^d'état  liu'il  y  ait  réunion  complu  de  toutes  le^  ciroonstances 
marquées  par  la  \o\\  et  c'est  aux  Juges  à  apprécier,  suivant  les  eas, 
si  la  rét)nio&  de  faits  est  suffisanu.  Évidemment,  par  exemple,  celui 
qui  serait  fié  aprës  la  mort  de^on  père  ne  saurait  remplir  la  condl*- 
tlon  d'avoir  été  traité  par  lui  comme  son  enfant,  et  sa  possession 
d'état  pourrit  n'ëâ  être  pas  moins  eomplëte. 

47  Ui.  t\.  C^êst  au  mari,  comme  père ,  que  doit  se  référer  la  pos- 
sesâloti  d^état  â'enfemt  légitime.  La  loi  l'indique  asse2  quand  elle 
suppose  que  c*est  lé  nom  du  père  prétendu  qui  a  été  porté ,  et  que 
c'e^t  êomriiê  son  enfant  qu'il  a  été  par  lui  traité  et  comme  tel  re- 
connu datis  là  sodété  et  dans  la  fahiille.  Quant  à  l'enfant  que  sa 
possession  d'état  rattacherait  seulement  à  une  mère  femme  mariée, 
^and  rien  d'atllettrs  n^ndiquerait  que  le  mari  a  connu  son  exis- 
tence, et  surtout  s'il  n'a  pas  porté  le  nom  de  celui-ci,  il  est  évident 
que  cette  possession  serait  plutôt  contraire  que  conforme  à  sa  pré- 
tention. Aussi,  loin  qu*ll  pût  s^en  appuyer  pour  se  rattacher  au 
mati  piiT  1* effet  de  la  présomption  de  paternité,  une  possession  sem- 
blable, indice  d'une  filiation  adultérine,  ne  constituerait  pas  même 
preuve  légale  de  la  maternité. 

47  his.  III.  La  possession  d'état  doit  avoir  un  caractère  de  fixité 
et  de  continuité  qui  remonte  jusqu*à  la  naissance  :  c'est  ce  qu'PX- 
prime  la  loi  quand  elle  veut  que  le  nom  ait  toujours  été  porté  et  que 
lafiliatiop  ait  été  constamment  reconnue.  On  comprend,  ej»  effet, 
qu'une  possession  qui  n'aurait  commencé  qu'à  un  certain  ^e  pour- 
rait être  le  résultat  d'un  concert  frauduleux  tendant  à  déguiser  une 
adoption.  Toutefois,  comme  il  est  assez  rare  qu'une  possession  d'état 
8'étaJ}lisse  après  coup ,  ou  qu'elle  cesse  et  reprenne  par  intervalle , 
Je  crois  quQ  la  po9§ession  actuelle  doit  en  général  faire  supposer  la 

6. 
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conformité  de  la  possession  antérieure  et  sa  continuité ,  tant  que  les 
adversaires  n*établiront  pas  l'époque  fixe  de  son  commencement 
postérieur  à  la  naissance  ou  les  interruptions  qu'elle  aurait  éprouvées. 
47  bis.  IV •  La  possession  d'état,  si  elle  est  niée,  aura  besoin  d'être 
prouvée 9  et  l'on  ne  pourrait,  sans  injustice,  refuser  absolument  à 
celui  qui  l'invoque  le  droit  d'être  admis  à  cette  preuve.  La  preuve 
portera  sur  les  faits,  dont  la  réunion  constitue  la  possession  d'état. 
Quant  à  la  manière  de  la  faire,  la  loi  n'ayant  rien  dit,  la  conclusion 
naturelle  c'est  que  l'on  doit  admettre  tous  les  moyens  possibles, 
par  conséquent  même  le  témoignage  ou  les  présomptions  sans  autre 
commencement  de  preuve.  Cela  est  incontestable  lorsque  l'acte  de 
naissance  est  produit,  et  que  la  possession  d'état  n'est  invoquée  que 
comme  moyen  d'établir  l'identité  (v,  ci-dessus  n""  46  bis,  IV}.  Mais 
s'il  n'y  a  pas  d'acte  de  naissance,  la  question  parait  plus  délicate, 
car  on  peut  soutenir  que  les  .termes  de  l'article  323  sont  alors  appli- 
cables, puisqu'il  n'y  a  pas  de  titre  et  que  la  possession  d'état, 
par  cela  seul  qu'elle  est  niée,  n'est  pas  dès  à  présent  constante.  Il 
est  vrai  qu'elle  pourrait  le  devenir  si  la  preuve  en  était  fournie; 
mais  admettre  sans  condition  à  cette  preuve,  qui  n'est  toujours  qu'un 
moyen  d'établir  la  filiation^  ne  serait-ce  pas  éluder  la  loi,  qui  ne 
permet  pas  de  prouver  par  témoins  la  filiation  sans  un  commence- 
ment de  preuve?  Toutefois  j'aurais  peine  à  admettre  cette  interpré- 
tation rigoureuse;  les  faits  constitutifs  de  la  possession  d'état, 
comme  en  général  tous  les  faits  de  possession,  sont  des  faits  précis, 
positifs,  notoires,  sur  lesquels  la  preuve  testimoniale  offre  peu  de 
dangers.  Pourquoi  donc,  à  cet  égard,  en  aurait-on  restreint  l'usage? 
Il  en  est  autrement  des  autres  faits  par  lesquels  on  prétendrait, 
indépendamment  de  la  possession  d'état ,  établir  sa  filiation.  Ceux- 
là  sont  ordinairement  obscurs,  difficiles  à  contredire,  et  prêtant  par 
là  même  davantage  aux  inventions  de  la  fraude.  Cela  explique 
pourquoi  la  loi  doit  subordonner  alors  à  la  condition  d'un  commen- 
cement de  preuve  Tadmission  de  la  preuve  testimoniale.  11  est  vrai 
que  cette  condition  est  exigée  quand  la  possession  d'état  n'est  pas 
constante;  mais  cela  ne  veut  pas  dire  qu'elle  le  soit  pour  la  preuve 
à  fournir  de  la  possession  d'état  toutes  les  fois  qu'elle  sera  niée.  Peut- 
être,  en  effet,  la  loi  a-t-elle  seulement  voulu  dire  que  la  possession 
d'état  ne  pourrait  servir  si  elle  n'a  pas  eu  ce  caractère  de  constance, 
c'est-à-dire  de  continuité  que  semble  exiger  Tarticle  321. 


TIT.  VII.     DE  LA  PATERN.  ET  DE  LA  FILIAT.    ART.  322.      85 

Mais,  quand  même  ici  le  mot  constante  devrait  s*entendre  dans 
un  autre  sens ,  et  que,  suivant  l*aceeption  dans  laquelle  sont  em- 
ployés à  la  fin  de  l'article  les  mots  faits  constants,  il  fût  considéré 
comme  synonyme  de  certaine,  ce  ne  serait  pas  une  raison  pour 
priver  du  droit  de  démontrer  cette  certitude ,  et  cela  par  tous  les 
moyens  possibles.  Car,  à  la  différence  de  la  fin  de  l'article  où  les  faits 
qui  peuvent  suppléer  au  commencement-de  preuve  par  écrit  doivent 
être  dès  lors  constants,  c'est  sans  aucune  addition  qu'il  est  parlé  ici 
de  possession  constante, 

48.  Le  titre  et  la  possession  réunis  se  prêtent  une  force  mu- 
tuelle. La  possession  est  la  meilleure  preuve  de  l'identité  du 
réclamant  avec  l'enfant  dont  la  naissance  et  la  filiation  sont  con- 
statées par  l'acte.  Leur  concordance  rend  la  fraude  trop  invrai- 
semblable pour  qu'il  soit  permis  de  la  supposer.  Ainsi  l'acte  de 
naissance  isolé  ne  fait  point  preuve  complète  si  l'identité  est 
déniée^  ni  cet  acte  ni  la  possession  d'état,  séparés  l'un.de  l'au- 
tre, n'excluent  la  preuve  contraire  ^  mais  la  possession  con- 
forme au  titre  rend  l'état  inattaquable.  V.  art.  322. 

48  Ms.  I.  La  fin  de  non-recevoir  proclamée  ici  s'élèverait,  selon 
nous ,  contre  toute  prétention  tendant  à  contredire  la  sincérité  de 
la  déclaration  de  filiation  contenue  en  Tacté  de  naissance  (v.  ci- 
dessous  Th?  III).  Mais  il  faut  pour  appliquer  les  termes  de  la  loi  que 
ce  titre  soit  réellement  celui  de  la  personne  dont  la  possession  d'état 
est  confornae.  Il  est  vrai  q\ie  la  possession  d'état  elle-même  le  fera 
natureilement  supposer;  car,  comme  nous  l'avons  dit,  elle  est  en 
général  la  meilleure  preuve  d'identité.  Quoi  qu'il  en  soit,  il  serait 
possible  que  cette  identité  n'existât  pas,  et  que  la  possession  d'état, 
fruit  de  Terreur  ou  de  la  fraude,  eût  été  appliquée  à  un  enfant  autre 
que  celui  pour  lequel  l'acte  de  naissance  a  été  dressé.  Dès  lors,  les 
termes  de  la  loi  ne  s'y  opposant  pas,  je  ne  vois  pas  pourquoi  la  con- 
testation d'identité  ne  serait  pas  admise.  Que  si  elle  triomphait,  la 
possession  d'état  ne  pouvant  plus  s'appuyer  sur  Tacte  de  naissance, 
ne  produirait  plus  l'effet  indiqué  par  notre  article.  Ajoutons  qu'il 
serait  même  bien  difficile  de  laisser  à  la  possession  d'état  ainsi 
isolée  l'effet  ordinaire  de  prouver  la  filiation  jusqu'à  preuve  con- 
traire. Car  presque  toujours  cette  preuve  contraire  se  trouvera  tout 
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acquise  par  cela  seul  qu'on  aura  démontré  la  fausse  application  de 
l'acte  de  naissance. 

48  hii.  IL  La  fraude  évidemment  pourrait  ne  pas  consister  seu- 
lement à  mettre ,  après  coup ,  comme  on  vient  de  lé  supposer,  yn 
enfant  en  possession  de  Tétat  constaté  par  Tacte  de  naissance  d'uii 
autre.  On  la  concevrait  commise  dès  l'origine  ^  dans  I^  rédaction 
même  de  l'acte  de  naissance,  et  continuée  ensuite  par  la  possession 
d'état.  Mais ,  quelque  odieuse  que  fût  cette  fraude ,  heureusement 
très-rare ,  il  faut  bien  reconnaître  qu'elle  resterait  sans  réparation 
possible;  car  on  sériât  alors  dans  les  termes  préeis  de  notre  urti- 
cle  322«  Vainement  prétendrait-on ,  au  contraire,  en  s' appuyant  de 
l'article  323,  que,  l'enfant  alors  étant  iiiscrit  $ouà  de  faux  nom9,  la 
filiation  véritable  pourrait,  à  l'aide  d'un  commencement  de  preuve, 
être  prouvée  par  témoins.  S'il  en  était  ainsi,  la  disposition  de  l'ar- 
ticle 322  deviendrait  complètement  inutile  ;  car  11  n'est  pas  de  cas 
oti  Ton  ne  pût  se  placer  ainsi  dans  les  termes  de  Tartlcle  323  pour 
échapper  h  rappUcatlon  de  l'article  322.  Pour  concilier  tout^  11  faut 
dire  que  le  droit  de  se  prétendre  inscrit  êous  de  faux  nomsi  à  l'effet 
de  réclamer  un  état  contraire,  n'appartiendra  qu'ft  TenAmt  qui, 
n'ayant  pobit  une  possession  d'état  conforme,  peut,  suivant  le  droit 
commun,  combattre  par  la  preuve  contraire  celle  qui  résuite  de 
l'acte  de  naissance  (v,  ci-dessus,  n*»  46  bis.  II). 

48  bis»  III.  Suivant  notre  théorie,  l'effet  de  la  possession  d'état 
conforme,  quand  elle  s'applique  réellement  à  l'enfant  dénommé  en 
l'acte  de  naissance,  est  de  consolider  pteinement  la  foi  de  la  décla- 
ration contenue  dans  cet  acte,  foi  qui  autrement  n'aprait  lieu  que 
jusqu'à  preuve  contraire.  Mais  si,  au  lieu  de  prétendre  que  la  décla- 
ration a  été  mensongère,  on  soutenait  qu'elle  n'a  pas  été  faite  telle 
qu'elle  se  trouve  énoncée  dans  l'acte  produit,  soit  qu'il  y  ait  eu  à  cet 
égard  faux  commis  par  l'offlcier  de  l'état  civil  dans  la  rédaction  de 
l'acte  (v.  C.  pén.,  art  146),  soit  qu'il  y  ait  eu  altération  postérieure 
(v.  G.  pén.,  art.  145),  on  se  demande  si  l'on  ne  pourrait  pas  alors,  en 
faisant  tomber  l'acte,  par  l'effet  d'une  procédure  en  faux/  isoler  la 
possession  d'état,  et  échapper  ainsi  à  l'application  de  l'article  322. 
A  cet  égard,  Je  distinguerais  entre  les  deux  cas  proposés.  Dahs  le 
premier,  l'inscription  de  faux  elle-même  me  paraît  interdite  par  les 
termes  de  l'article,  car  la  possession  d'état  est  conforme  à  l'acte  tel 
qu'il  a  été  primitivement  dressé,  et  c'est  toujours  sa  foi  originaire 
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qu'il  s'agirait  d^attaquer.  Dès  lors,  Je  ne  vols  pad  potirqQoi.rûn  ad- 
mettrait plus  facilement  l'allégation  d*tin  faux  eommift  par  l'offleier 
publie  dans  la  rédaction  cftie  eelle  d'une  déelahition  mensongère  par 
les  parties.  Mais  lorsqu*on  soutient  que  l'aete  tel  qu'il  est  produit 
a'est  pas  l'acte  primitif,  et  qu'on  se  plaint  d'un  faux  matériel,  J0 
crois  qu'il  en  3erait  autrement,  et  que  rinscripUon  de  i)iux  ^éYrAit 
être  admise.  Car  cette  procédure  tendrait  précisémei^t  à  sou3traire 
légalement  la  cause  à  l'application  de  l'article  322,  en  prouvant  que 
la  possession  d'état  n'est  pas  conforme  au  véritable  titre  de  nais- 
sance (1). 

48  Us.  IV.  La  fin  de  non-recevoir  tirée  de  la  conformité  du  titre 
et  de  la  possession  d'état  peut  quelquefois,  comme  nous  l'avons  vu, 
couvrir  des  fraudes  et  empêcher  la  vérité  de  se  faire  jour.  C'est  le 
propre  de  toutes  les  règles  absolues,  qui,  pour  la  protection  d'uQ 
intérêt  général,  ne  reculent  pas  devant  la  crainte  de  quelques  rares 
injustices.  Mais,  s'il  peut  être  de  la  sagesse  du  législateur  d'en  agir 
ainsi,  il  est  du  devoir  de  ceux  qui  appliquent  la  loi  de  la  renfermer 
alors  strictement  dans  le  cas  qu^elle  a  prévu.  Gela  posé,  prenons 
garde  que  notre  règle  s'applique ,  dans  la  pensée  du  législateur,  à 
ia  preuve  de  la  filiation ,  et  qu'elle  n'a  aucun  trait  à  la  preuve  de  la 
légitimité.  Ainsi,  le  titre  de  naissance  et  la  possession  conformé 
n'empêcheraient  pas  de  contester  à  ce  point  de  vue  l'état  de  l'en- 
fant, soit  en  niant  le  mariage  des  père  et  mère,  soit  en  le  soutenant 
nul.  Pareillement,  les  conditions  du  désaveu  se  trouvant  exclusive- 
ment réglées  au  chapitre  précédent,  s'il  était  possible  de  supposer 
que  la  possession  d'état  a  pu  s'acquérir  avant  que  fàt  encourue  par 
le  mari  ou  par  ses  héritiers  la  déchéance  du  droit  de  désavouer,  il 
ne  pourrait  résulter  de  notre  article  aucune  fin  de  non-recevolr 
contre  le  désaveu. 

Enfin,  notre  règle  n* étant  proclamée  que  pour  la  preuve  de  la 
filiation  légitime,  il  me  paraîtrait  abusif  de  l'appliquer  à  la  preuve 
de  la  filiation  naturelle  (v.  ci-dessous,  n''  67  Us.  III). 

49.  L'enfiatfit  qui  n'a  en  sa  faveur  ni  titre  ni  possession  con- 
stante n'est  pas  pour  cela  privé  du  droit  de  réclamer  son  état; 

(4)  Cette  distinction  est  indiquée  dans  les  motifs  d'un  arrêt  de  la  cour  d*Amieng 
du  9  août  4  894  qui  déclare  Tinscription  de  faux  inadmissible  parce  qu  elle  ne  porte 
pas  sur  rétat  matériel  de  l'acle  (J.  P.  tom.  65,  pag.  405)|  pourv.  rej.  4SI  juin  4813 
[ibid.  tom.  67,  pag.  461). 


88  COURS  ANALYTIQUE   DE   GODE   CIVIL.    LIV.  I. 

il  peut,  sous  les  modifications  qui  voat  être  indiquées,  se  faire 
admettre  k  la  preuve  testimoniale.  On  sent,  du  reste,  qu'on 
doit  comidérer  comme  sans  titre  celui  qui  est  inscrit  comme 
né  de  père  et  mère  inconnus  -,  il  en  est  de  même  de  celui  qiii 
prouve  qu'il  a  été  inscrit  sous  de  faux  noms,  puisque  le  résul- 
tat de  cette  preuve  est  de  détruire  le  titre.  V.  art.  323,  al,  4 . 

49  bis,  I.  C*est  lorsque  manquent  à  la  fois  le  titre  et  la  possession 
d*état  qu'il  est  besoin ,  pour  y  suppléer,  de  recourir  à  la  preuve 
testimoniale.  Gela  est  évident,  puisque  soit  le  titre,  soit  la  posses- 
sion d*état  suffiraient  pour  faire  preuve  complète.  Mais  ni  le  titre 
ni  la  possession  d'état,  à  moins  qu'ils  ne  soient  réunis,  n'excluant 
la  preuve  contraire,  il  reste  permis  de  prétendre  à  un  état  différent 
de  celui  qui  résulterait  de  l'un  de  ces  documents  isolé.  Et,  conime 
le  réclamant  n'aurait  alors  à  l'appui  de  sa  prétention  ni  titre  ni 
possession  d'état,  nous  n'hésitons  pas  à  dire  qu'il  serait  dans  les 
termes  de  notre  article  323,  et  admissible  par  conséquent,  sous  les 
conditions  ici  déterminées,  à  prouver  sa  filiation  par  témoins. 

49  Ms.  II.  Il  y  a  défaut  absolu  de  titre  lorsqu'il  n'est  produit 
aucun  acte  de  naissance  applicable  à  la  personne  dont  l'état  est  en 
question.  Mais  la  loi  assimile  avec  raison  à  ce  cas  celui  où,  l'enfant 
étant  inscrit  comme  né  de  père  et  de  mère  inconnus,  l'acte  produit 
n'indique  vraiment  aucune  filiation.  Bien  plus,  elle  met  encore  sur 
la  même  ligne  le  cas  où  l'enfant  est  inscrit  sous  de/aux  nomsy  ce 
qui,  évidemment,  s'appliquerait  soit  à  l'inscription  sous  des  noms 
imaginaires,  soit  à  l'inscription  sous  le  nom  de  personnes  détermi- 
nées,  que  l'enfant  prétendrait  n'être  pas  ses  père  et  mère  véritables. 
Nous  remarquons  seulement  que,  dans  cette  dernière  hypothèse,  il 
pourrait  y  avoir  possession  d'état  conforme.  Or,  s'il  en  était  ainsi , 
la  prétendue  fausseté  des  noms  ne  pourrait  être  démontrée,  car, 
comme  nous  l'avons  vu ,  l'article  322  interdirait  toute  réclamation 
(v.  ci-dessus,  n°  48  bis.  II). 

50.  Quoi  qu'il  en  soit,  le  principe  qui ,  en  toute  matière,  res- 
treint dans  d'étroites  limites  l'emploi  de  la  preuve  testimo- 
niale commandait  ici,  k  cause  de  la  gravité  des  intérêts  et  de 
la  facilité  des  fraudes ,  une  application  sous  certains  rapports 
plus  rigoureuse.  La  loi,  en  conséquence,  sans  tenir  compte  ici 
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de  ce  que  l'absence  de  preuve  écrite  n'est  pas  imputable  à  la 
faute  du  réclamant  (v.  a  ce  sujet  art.  1341-1348),  exige  pour 
Tadmettre  a  la  preuve  testimoniale  qu'il  ait  en  sa  faveur  un 
commaicement  de  preuve.  Mais,  d'un  autre  côté,  tandis  qu'en 
matière  ordinaire  le  commencement  de  preuve,  lorsqu'il  est 
requis,  doit  nécessairement  être  par  écrit,  il  peut  en  cette  ma- 
tière se  tirer  également  de  présomptions  ou  indices  ^  seulement 
il  faut  que  ces  présomptions  ou  indices  résultent  de  faits  graves 
et  dès  lors  constants.  V.  art.  323,  al.  dernier. 

50  biSn  La  loiy  réglant  d'une  manière  spéciale  la  manière  de  prou- 
ver la  filiation  à  défaut  de  titre,  me  parait  comprendre  dans  sa  dis- 
position le  cas  même  de  non-existence  ou  de  perte  des  registres.  Ce 
n'est  donc  point  ici  à  L'article  46  qu'il  faut  se  référer  :  il  est  bien  à 
remarquer,  en  effet,  que  la  loi  ne  renvoie  pas  à  cet  article,  comme 
elle  a  soin  de  le  faire  par  l'article  194  en  matière  de  preuve  du 
mariage;  ajoutons  que  les^  termes  de  l'article  46  comprennent  bien 
la  naissance  parmi  les  faits  dont  cet  article  autorise  à  faire  preuve; 
mais  qui  dit  naissance  ne  dit  pas  précisément  filiation.  Quoi  qu'il 
en  soit ,  le  fait  de  perte  ou  de  non-existence  des  registre»  étant  cer- 
tainement une  circonstance  grave,  servant  à  expliquer  le  défaut  de 
production  de  l'acte,  je  ne  vois  pas  pourquoi  on  ne  le  considérerait 
pas  comme  présomption  ou  indice  suffisant  pour  déterminer  l'ad- 
mission de  la  preuve  testimoniale,  sans  autre  commencement  de 
preuve.  Seulement,  il  faudrait  pour  cela  que  le  fait  de  non-exis- 
tence ou  de  perte  des  registres  fût  dès  lors  constant  (v.  tom.  1, 
tf»  91  bis..Y). 

51 .  Au  surplus ,  en  ce  qui  concerne  le  commencement  de 
preuve  par  écrit  et  ses  caractères,  la  loi,  appliquant  ici  avec 
quelque  modification  les  principes  généraux  posés  ailleurs 
(v.  art.  1347),  le  fait  résulter  avec  raison  des  papiers  domesti- 
ques (registres  ou  autres)  des  père  et  mère,  et  des  actes 
(quelle  que  soit  leur  forme)  émanés  de  toute  personne  ayant 
effectivement  ou  ayant  dû  avoir  un  intérêt  dans  la  contestation. 
V.  art.  324. 

51  6i*.  I.  Le  caractère  essentiel  du  commencement  de  preuve  par 
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écrit,  c*est ,  comme  le  mot  même  Tindique,  de  rendre  vraisemblable 
le  feit  allégué.  Cela  est  évident,  et  applicable  en  toute  matière.  Maiâ, 
tandis  qu'en  matière  ordinaire  l'écrit  susceptible  de  prodtiire  èet 
effet  doit  nécessairement  émaner  des  adversaires  eux-mêmes  ou  des 
personnes  qu'ils  représentent  (v.  art.  1847),  la  loi  accorde  ici  tine 
bien  plus  grande  latitude.  Oar  indépendamment  de  Tautorité  qu'elle 
attribue  avec  r&ison  en  pren^i^re  ligne  aux  papiers  des  père  et 
inèroi  vivantu  ou  moctS|  parties  ou  non  dans  Tinstance,  npun 
voyons  qu'elle  adn^et  non-seulement  les  actes  émanée  d'une  partie 
engagée  dans  la  contestation ,  mais  aussi  ceux  qui  émanent  d'une 
personne  décédée ,  sous  la  seule  condition  que  cette  personne  [mal 
à  propos  désignée  ici  sous  le  tiom  de  partie ,  puisqu'elle  n'est  point 
en  cause)  aurait  intérêt  dans  la  contestation  si  elle  était  vivante. 
Du  reste,  11  ne  parait  pas  douteux  .que  l'intérêt  exigé  ne  doive, 
dans  la  pensée  du  législateur,  être  un  intérêt  opposé  à  celui  du  ré- 
clamant; mais  il  n'est  d'ailleurs  nullement  nécessaire  que  la  per- 
sonne déftinte  ainsi  Intéressée  soit  Tauteur  de  ceux  avec  lesquels  le 
procès  est  engagé. 

61  bu,  IL  Les  registres  et  papiers  des  père  et  mère^  lorsque 
ceux-ci  sont  décédés,  peuvent,  au  cas  prévu  par  l'article  46,  être 
considérés,  suivant  les  cas,  comme  formant  preuve  complète;  mais 
puisque  nous  pensons  que  cet  article  n'a  pas  d'application  à  la 
preuve  de  la  filiation ,  nous  devons  décider  qu'en  cette  matière  on 
n'y  pourra  Jamais  voir  qu'un  commencement  de  preuve. 

51  bis.  m.  Quoique  la  loi,  pour  désigner  les  écHts  qui  peuvent 
servir  de  commencement  de  preuve,  se  serve  du  motucl^,  non- 
seulement  dans  notre  article,  mais  dans  l'article  1347^  J'ai  ^eine  à 
croire  qu'elle  emploie  ce  mot  dans  son  sens  technique  et  qu'elle 
entende  exiger  un  écrit  dressé  exprès  pour  constater  un  fait  Juri- 
dique. Ici  surtout ,  où,  pour  autoriser  la  preuve  testimoniale,  on  se 
contente  de  jprésomptions  ou  indices ,  Je  ne  comprendrais  pas  qu'on 
repoussât  les  éléments  de  vraisemblance  qui  résulteraient  d'une 
correspondance  ou  de  tout  autre  écrit  émané  des  intéressés.  Ma 
pensée,  au  surplus,  est  que»  même  dans  l'article  1347,  le  mot  aeU 
par  écrit  signifie  seulement  écrit ,  et  Je  ne  crois  pas  que,  sur  ee 
point,  il  y  ait  difficulté  dans  la  doctrine  et  dans  la  pratique. 

51  bis.  IV.  Quant  au  degré  de  vraisemblance  résultant  soit  de 
l'écrit  produit  comme  commencement  de  preuve ,  soit  des  indices 
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OU  prësomptions ,  qui,  en  cette  matière,  peuvent  y  suppléer,  Tap- 
prédation  en  est  nécessairement  abandonnée  à  la  prudence  et  à  la 
sagesse  des  tribunaux;  leur  décision  à  cet  égard  échapperait  donc 
à  la  censure  4e  la  cour  de  cassation. 

Mais  ce  que  les  tribunaux  ne  doivent  pas  perdre  de  yue,  c*est 
que  le  commencement  de  preuvQ  doit,  pour  être  «admissible,  se 
référer  à  Tp^jet  même  de  la  réclamation ,  c'est-à-dire  ici  à  )a  filia- 
tion légitime.  Ainsi ,  le  document  qui  rendrait  vraisemblable  la 
maternité  d'une  femme  mariée  devrait,  selon  moi,  être  rejeté  si  les 
circonstances  qui  raccompagnent,  le  soin,  par  exemple,  qu'on  au- 
rait pris  de  dissimuler  au  mari  les  rapports  de  Fepfant  avec  sa 
prétendue  mère,  semblaient  de  nature  à  faire  supposer  une  filiation 
adultérine. 

S3*  Le  titre  même  ou  la  possession  d'état,  k  moins  qu'ils  ne 
soient  rëânis,  admettent  la  preuve  contraire  (v.  art.  322).  A 
pltis  forte  raison  doit-il  eh  être  ainsi  lorsque  la  filiation  n'est 
établie  que  sur  la  base  si  incertaine  de  la  preuve  testimoniale, 
contre  laquelle  d'ailleurs  cette  réserve  est  de  droit  en  toute 
matière  (C.  pr.,  art.  256),  La  contradiction  doit  naturelle- 
ment pof  ter  d'abord  sur  le  fait  de  maternité,  le  seul  (|ue  le  de- 
mandeur ait  besoin  d'établir,  parce  qu'il  fait  supposer  celui  de 
la  paternité.  Mais  battue  sur  ce  point,  la  défense  peut  trans- 
porter l0  débat  sur  le  fait  même  de  paternité  et  combattre  k 
cet  égard  la  présomption  légale.  Sur  ce  point  comme  sur  le 
premier,  la  loi  admet  alors  tous  les  moyens  possibles  de  preuve. 
V.  art.  328. 

52  his,  I.  La  filiation  légitime  est  un  fait  complexe  qui  se  con- 
stitue de  deux  circonstances  distinctes  |  la  maternité  de  la  femme 
mariée,  et  la  paternité  du  mari.  Toutefois  j  il  n'est  pas  nécessaire 
que  le  demandeur  fasse  porter  directement  sa  preuve  sur  l'un 
coipme  sur  T autre  de  ces  deux  faits;  car  il  suffit  que  la  maternité 
soit  établie  pour  que  la  présomption  de  la  loi  dispense  de  prouver, 
spécialement  la  paternité.  C'est  bien  ce  que  suppose  notre  article 
quand  il  rejette  sur  les  adversaires ,  après  la  maternité  prouvée,  la 
preuve  de  la  non-paternité  du  mari. 

Quant  à  cette  preuve,  ici  spécialement  autorisée,  il  faut  bien  se 
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garder  de  la  confondre  avec  le  désaveu  réglé  par  le  chapitre  précé- 
dent. La  réserve  qui  en  est  faite  par  la  loi  d'une  manière  générale 
semble  par  cela  même  applicable  aux  adversaires  de  Tenfant,  quels 
qu'ils  soient,  et  sans  autre  limitation  de  délai  que  celle  qui  est  éta- 
blie par  le  Gode  de  procédure  en  matière  d'enquête  (Y.  C.  pr. 
art.  257,  259, 278).  Enfin  la  preuve  se  fait  par  tous  les  moyens  pro^ 
près  à  justifier  que  le  mari  n'est  pas  le  père.  Or  cette  formule,  en 
quelque  sorte  calquée  sur  celle  de  Tarticle  313^  montre  bien  qu'ici 
pas  plus  que  là  il  n'est  besoin,  pour  établir  que  le  mari  n'est  pas  le 
père,  de  démontrer  l'iûipossibilité  physique  de  cohabitation.  La  rai* 
son,  au  surplus,  est  la  même  dans  les  deux  cas  :  car  si  le  simple 
recel  de  la  naissance  au  mari  forme  contre  la  légitimité  de  l'enfant 
une  sorte  de  témoignage  qui,  sans  détruire  entièrement  la  présomp- 
tion légale,  l'affaiblit  du  moins  considérablement ,  à  plus  forte  rai- 
son doit-il  en  être  ainsi  quand  il  s'agit  d'un  enfant,  dont  la  naissance 
a  été  dissimulée  à  la  société  tout  entière,  puisque,  dépourvu  de 
titre  et  de  possession,  il  en  est  réduit  à  réclamer  £on  état  dans  les 
termes  de  l'article  323. 

52  bis,  IL  La  disposition  qui  permet,  après  la  maternité  prouvée^ 
d'établir  que  le  mari  n*est  pas  le  père  est  diversement  interprétée. 
Quelques-uns  en  font  l'application  au  cas  où  un  premier  jugement 
rendu  contre  la  femme  ou  ses  représentants  aurait  déclaré  la  ma- 
ternité de  celle-ci;  après  quoi  le  réclamant,  armé  de  ce  jugement, 
invoquerait  contre  le  mari  ou  ses  représentants  la  présomption  de  pa- 
ternité. Cela  posé,  ils  ne  veulent  voir  dans  la  loi  que  le  droit  réservé 
au  mari  ou  à  ses  héritiers  qui  n'ont  pas  été  parties  an  jugement , 
d*en  repousser  l'autorité  suivant  les  principes  du  droit  commun. 
Cette  pensée,  je  dois  en  convenir,  parait  bien  avoir  été  celle  du  tri- 
bunat,  sur  la  proposition  duquel  fut  adoptée  la  rédaction  définitive 
de  notre  article  325  (!}.  Mais,  quelque  grave  que  paraisse  cette  au- 
torité, il  me  semble  impossible  de  donner  à  la  loi  un  sens  aussi  res- 
treint. Elle  a,  selon  moi,  un  but  tout  différent,  et  entièrement  indé- 
pendant des  principes  sur  la  chose  jugée  qui  sont  ailleurs  suffisam- 
ment consacrés  et  proclamés  (art.  I35i).  Son  objet  est  d'autoriser 
tous  les  intéressés ,  contre  lesquels  aurait  été  dirigée  une  action  en 
réclamation  de  l'état  d'enfant  légitime,  à  contredire  comme  de  raison 

(h)  V.  observ.  du  tribunal  (Fenet,  totn.  <0,  pag.  423). 
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Tenquéte  du  demandeur,  et  à  faire  porter  la  preuve  contraire,  non- 
seulement  sur  le  fait  de  la  maternité,  base  légale  de  la  présomption 
de  paternité;  mais,  si  la  contradiction  sur  ce  point  n'était  pas  pos- 
sible, à  transporter  alors  le  débat  sur  la  question  même  de  pater- 
nité, et  à  combattre,  comme  on  vient  de  le  dire,  par  tous  les  moyens 
possibles,  la  présomption  que  les  circonstances  de  la  cause  dépouil- 
lent d'une  partie  de  sa  force. 

52  Us.  m.  Maintenant ,  on  se  demande  si  dans  cette  procédure 
il  y  aura  lieu  à  deux  jugements  successifs,  Tun  sur  le  fait  de  la 
maternité,  l'autre  sur  celui  de  la  paternité. 

Pour  l'afOrmative  on  dit  que  la  loi  a  dû  Tentendre  ainsi  quand 
elle  a  supposé  la  maternité  prouvée  au  moment  où  se  produit  la 
preuve  de  non-paternité.  On  ajoute  que  cette  marcbe  serait  à  la  fois 
plus  raisonnable  et  plus  morale ,  parce  qu'elle  permettrait  au  mari 
d'attendre  Tissue  du  procès  sur  la  maternité  avant  de  proposer  des 
faits  compromettants  pour  Fbonneur  de  sa  femme  et  tendant  néces- 
sairement à  lui  imputer  un  adultère. 

Mais,  tout  en  reconnaissant  la  gravité  de  cette  considération ,  je 
crois  que  les  principes  ne  permettent  pas  de  s'y  attacher.  En  effet, 
il  n'y  a  au  procès  qu'une  seule  question ,  celle  de  filiation  légitime; 
et  par  conséquent  il  ne  doit  y  avoir  qu'un  seul  jugement  prononçant 
pour  ou  contre  la  prétention  à  cette  filiation.  Cette  question,  sans 
doute,  comprend  comme  éléments  celle  de  maternité  et  celle  de  pa- 
ternité ;  mais  la  contestation  sur  chacun  de  ces  points  ne  constitue 
toujours  que  des  moyens  distincts  de  la  même  défense.  Or  je  ne 
sache  pas  qu'il  soit  jamais  permis  aux  juges  saisis  d'une  question 
unique  de  rendre  autant  de  jugements  qu'il  y  a  de  moyens  proposés. 

Quant  au  texte  de  l'article  qui  suppose  la  maternité  prouvée  lors- 
que la  défense  se  porte  sur  la  question  de  paternité ,  je  l'entends  du 
cas  où  l'enquête  du  demandeur,  quoique  non  suivie  encore  de  juge- 
ment, aurait  rendu  cependant  le  fait  de  maternité  assez  évident  pour 
empêcher  le  défendeur  de  faire  porter  la  contestation  sur  ce  point. 

52  bis.  IV.  Le  cas  prévu  par  notre  article  325 ,  qui  autorise  et  ré- 
glemente la  preuve  contraire,  est  celui  d'une  réclamation  d'état  qui, 
à  défaut  de  titre  et  de  possession ,  n'est  appuyée  que  sur  la  preuve 
testimoniale.  On  comprend  alors  toute  la  latitude  accordée  à  la  dé- 
fense. Mais,  quoique  la  preuve  contraire  soit  également  admise  contre 
le  titre  ou  la  possession  d*état  quand  ces  deux  documents  ne  sont 


-* 
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pas  réunis  y  la  position  est  toute  différente;  et  alors ,  en  effet ,  ce 
n*est  pas  une  simple  défense  à  une  action  en  réclamation  d'état, 
c*  est  une  contestation  à  diriger  contre  un  état  assis  sur  une  base  lé* 
gale.  Là  donc ,  éyidemment ,  ne  s'appliquerait  pas  la  faculté  de  con- 
tester la  paternité  hors  des  conditions  prescrites  potir  le  désaveu* 
Quant  à  la  maternité,  le  droit  commun  sans  doute  suffirait  pour  au- 
todser  dans  la  contestation  l'emploi  de  tous  les  moyens  pps$ibles  ; 
mais,  par  argument  de  l'article  323^  il  semblerait  ra|$onnabie  de 
li' admettre  à  là  proposition  de  ces  moyens  que  sous  la  condition  d'un 
commeiicement  dé  preuve  ;  sinon  par  écrit,  au  moins  tiré  d'indices 
graves  résultant  de  faits  dès  Jôrs  constants,  delà  paraîtrait  surtout 
Héceiisali'e  si  c^est  sUr  un  titre  que  l'état  de  l'enfant  était  appuyé; 
fear,  outre  les  principes  spéciaux  dé  la  matière,  qui  doivelit  s'appli- 
quer aussi  bien  en  faveur  de  l'enfant  que  contre  lui  ^  on  pourrait 
encore  invoquer  la  règle  générale ,  qui  hé  permet  pas  de  prouver 
par  témoins  bu  pat  présomptions  contre  le  contenu  aux  actes 
(v.  art.  1 341,1 34*  et  1&53). 

53.  Quoique  ce  soit  souvent  par  le  résultat  d'un  crimâ  ou 
d'un  délit  commis  fa  son  préjudice  que  l'enfent  se  trouve  plaeé 
danft  la  nécessité  de  réclamer  son  éteit,  et  quoique  la  preuve 
de  ce  crime  ou  délit  pût  atnener  celle  de  l'état  véritable,  lé 
législateur  n'a  pas  voulu  qu'a  l'aide  d'une  procédure  Crltûl- 
nelle ,  on  parvint  fa  éluder  la  sévérité  des  règles  établies  pour 
la  preuve  de  filiation.  Non-seulement  donc  il  établît  eti  prip- 
cipe  la  compétence  exclusive  des  tribunaux  civils  en  matière 
de  réclamation  d'état  (nonobstant  C.  inst.  çrim,,  art»  3f  ?)•  ^^' 
mais  i\  veut  que  l'action  criminelle ,  au  lieu  de  «u»pen4r€  o^ 
d'arrêter  comme  fa  l'ordinaire  l'exercice  de  l'action  civile  (v.  C» 
instr.  priœ.j  art.  S^  al.  dernier),  soit ^  au  contraire^  ici  suspea^ 
due  jusqu'au  jugement  sur  la  questim  d'état.  V.  art^  836,  S&\ 
voy.,  au  eontraire^  art.  198. 

63  bis,  1.  L'article  326  proclame  la  compétence  exclusive  toi  tf'' 
bùtoaùx  civils.  Cela  va  de  soi  quand  c*est  directement  et  principale 
inent  que  la  question  est  soulevée.  Mais  le  but  spécial  àe  la  loi  C3t 
de  refuser  ici  aux  tribunaux  criminels,  Juges  d'une  action  publique, 
)a  compétence  quf  leur  appartient  en  général  pour  conniito  a^^' 


^ . 
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soirement  de  Taction  civile  (C.instr.crino.,  art.  3,  al.  i).  Le  motif  ex- 
primé dans  la  discussion  a  été  la  crainte  qu'on  n'éludât  la  néces- 
sité du  commencement  de  preuve  exigé  par  l'article  323.  Cette 
crainte  est  née  de  l'idée  vulgaire  qui  considère  comme  principe  es- 
sentiel de  la  procédure  criminelle  l'admission  de  tous  les  genres  de 
preuves,  et  notamment  de  la  preuve  testimoniale  sans  commence- 
ment de  preuve  par  écrit.  Cette  idée  pourtant  n'est  pas  parfaitement 
exacte ,  car  lorsque  le  crime  ou  délit  à  recliercher  suppose  l'exis- 
tence antérieure  d'un  fait  dont  la  loi  civile  n'admet  la  preuve  par 
témoins  que  sous  certaines  conditions,  cette  preuve  préalable  à  la 
constatation  du  délit  n'a  lieu,  même  devant  la  juridiction  criminelle, 
que  sous  les  conditions  requises  par  la  loi  civile  (1).  Mais,  indépen- 
damment du  motif  qui  parait  avoir  principalement  déterminé  le  lé- 
gislateur,  sa  disposition  peut  encore  se  justifier  par  l'importance  de 
fa  question  d'état,  qui  ne  permet  pas  de  la  juger  comme  simple  ac- 
cessoire d'une  question  d'un  autre  ordre ,  surtout  si  l'on  considère 
que  les  deux  questions  ne  sont  pas  entièrement  et  nécessairement 
dépendantes  Tune  de  l'autre  :  car  la  démonstration  de  la  suppres- 
sion d'état,  puta  par  altération  ou  destruction  de  l'acte  de  naissance, 
pourrait  très-bien  intervenir  sans  faire  apparaître  l'état  véritable. 
Par  toutes  ces  considérations,  et  aussi  à  cause  de  la  difficulté  de  la 
matière ,  il  convenait  de  réserver  à  tout  événement  la  compétence 
aux  tribunaux  ordinaires  avec  le  bénéfice  des  deux  degrés  de  juri- 
diction, 

53  lis.  II.  Mais  le  législateur  ne  s'arrête  pas  làj  et  parce  que  les 
informations  sur  le  crime  ou  délit,  objet  de  l'action  publique,  au- 
raient pu  avoir  quelque  influence  sur  la  question  d'état,  et  qu'en 
vue  de  cette  influence  ces  informations  eussent  été  peut-être  témé- 
rairement ou  malicieusement  provoquées,  la  loi,  par  une  disposition 
toute  spéciale,  et  en  sens  complètement  inverse  des  règles  ordinaires 
(v.  G.  înstr.  crim.,  art.  3,  al.  dernier),  suspend  jusqu'au  jugement 
définitif  de  la  question  d'état  (par  les  tribunaux  civils)  l'exercice  de 
l'action  criminelle  (art,  327).  Ainsi  se  trouve  paralysée  l'action  du 
ministère  public,  si  indépendante  de  sa  nature  ;  et  la  collision  ou  la 
négligence  de  l'intérêt  privé  peut  soustraire  indéfiniment  à  la  répres- 
sion légale  le  crime  le  plus  odieux  (nonobst.,  C.  instr.  crim.,  art.  4). 

(4)  T.  G. c.  ca8S.>  5 septembre  4 81 9  ;  4 7juin  1 84 3  ;  9  décembre  1 84  3  ;  4  6 mai 4 839. 


96  COURS  ANALYTIQUE   DE   GODE  CIVIL.    LIV.  I. 

Qaelques-uns,  il  est  vrai,  ne  rayaient  pas  pensé,  et  ne  voyaient  dans 
l*article  327  que  Tinterdiction  des  plaintes  abusives  des  particuliers 
sur  une  prétendue  suppression  d'état  ;  ils  considéraient  comme  ré- 
servé de  droit  au  ministère  public,  lors  au  moins  qu'aucune  action 
en  réclamation  d*état  n'était  actuellement  intentée,  le  droit  de  pour- 
suivre d'office  la  répression  du  crime  (1).  Mais  la  jurisprudence,  pre- 
nant à  la  lettre  le  mot  action  criminelle  employé  par  l'article  327  , 
et  s' appuyant  d'ailleurs  sur  la  généralité  de  ses  termes,  a  constam- 
ment refusé  l'action  au  ministère  public ,  et  repoussé  la  distinction 
proposée  (2). 

Ô3  bis.  III.  Quoi  qu'il  en  soit,  la  disposition  exorbitante  de  l'ar- 
ticle 327  ne  comprend  dans  ses  termes  que  l'action  criminelle  con-- 
tre  un  délit  de  suppression  d'état.  Il  importe  donc  de  s'entendre  sur 
la  valeur  de  ce  mot. 

Et  d'abord,  il  faut  remarquer  1°  que  le  mot  délit  est  pris  ici  dans 
son  sens  générique,  comprenant  également  et  les  crimes  et  les  délits 
proprement  dits.  La  même  observation  s'applique  aux  mots  action 
criminelle,  qui  désignent  aussi  bien  les  poursuites  correctionnelles 
que  les  poursuites  criminelles  proprement  dites.  En  effet,  lorsqu'on 
a  rédigé  le  Code  civil,  on  n'était  pas  encore  fixé  sur  la  terminologie 
adoptée  et  consacrée  depuis  par  les  Codes  d'instruction  criminelle 
et  pénal. 

Il  faut  observer  2*»  qu'il  n'y  a  pas  dans  la  loi  pénale  un  crime  ou 
délit  spécial  de  suppression  d'état,  mais  que  les  crimes  ou  délits  de 
diverse  nature,  qui,  par  des  moyens  différents,  tendent  à  priver 
un  enfant  de  son  état,  rentrent  tous  dans  les  termes  de  la  loi,  soit 
que  la  suppression  résulte  de  faux  matériel  (C.  pén.,art.  145, 147); 

Ou  de  faux  commis  dans  la  rédaction  de  l'acte  de  naissance  par 
l'officier  de  l'état  civil  (C.  pén.,  art.  146)  ; 

Ou  de  faux  témoignage  de  la  part  des  déclarants  (C.  pén., 
art.  345,  363]; 

Ou  de  soustraction ,  destruction  ou  enlèvement  des  registres  de 
naissance  (C.  pén.,  art.  254,  255); 

Ou  enfin  de  l'inscription  de  l'acte  sur  une  feuille  volante  (C.  pén., 
art.  192). 

(4)  V.  Merlin,  Quest.  de  droit,  v«  Quat,  d'état^  g  II. 

{%)  V.  G.  c.  rej.  ch.  réun.  40  messid.  an  xii;  G.  c.  cass.  arr.  da  môme  jour 
(Merlin,  ibid.). 
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53  àis.  IV.  Ainsi,  dans  tous  ces  cas,  il  peut  y  avdr  lieu  à  sus- 
pension de  l*acti<m  criminelle.  Mais  il  ne  faut  pas  perdre  de  vue 
que  cette  suspension  a  pour  but  unique  de  prévenir  tout  préjugé 
sur  une  réclamation  d'état.  Si  donc  l'état  que  ces  divers  crimes  ou 
délits  auraient  pu  compromettre  n'avait  pas  été  en  effet  compromis, 
puta  si  l'enfant  était  porteur  d'un  extrait  des  registres  de  naissance 
délivré  avant  la  destruction  ou  altération  des  registres,  ou  s'il  avait 
possession  d'état  ;  comme  alors  il  ne  pourrait  y  avoir  lieu  de  sa 
part  à  aucune  action  en  réclamation  d'état,  la  Justice  criminelle 
devrait  évidemment  suivre  son  cours. 

53  to.  V.  En  outre,  il  y  aurait  peut-être,  pour  Tapplication  de 
la  suspension  de  poursuites ,  une  distinction  à  faire  entre  les  divers 
crimes  ou  délits  ci-dessus  énoncés.  Cette  suspension,  sans  doute, 
sera  prescrite  toutes  les  fois  que  la  recherche  du  fait  de  suppression 
d'état  ne  pourra  se  faire  sans  relation  à  une  personne  déterminée , 
puta  lorsqu'il  s'agira  d'un  faux  commis  dans  la  rédaction  de  l'acte 
de  naissance  par  l'ofBcier  public ,  qui  aurait  infidèlement  reproduit 
les  déclarations  à  lui  faites  sur  la  filiation ,  ou  lorsqu'il  s'agira  de 
déclarations  mensongères  faites  dans  l'acte  sur  le  même  point.  Il 
serait,  en  effet,  bien  difficile  alors  que  l'on  pût  informer  sur  le 
faux  ou  sur  le  faux  témoignage  sans  toucher  à  la  question  de  l'état 
véritable  de  tel  enfant,  et  par  conséquent  sans  préjuger  l'action  en 
réclamation  d'état.  Mais  quand  il  s'agira  du  fait  matériel  soit  d'al- 
tération d'acte,  soit  de  destruction  ou  d'enlèvement  de  registres, 
faits  susceptibles  d'être  démontrés  sans  qu'on  ait  même  besoin  de 
savoir  à  quelles  personnes  s'appliquaient  les  actes  altérés  ou  dé- 
truits ,  je  ne  vois  pas  pourquoi  l'action  du  ministère  public  serait 
arrêtée,  et  je  crois  qu'elle  ne  le  serait  pas.  Seulement,  il  est  bien 
entendu  que  l'information  ne  devrait  porter  alors  que  sur  le  fait 
matériel,  et  qu'on  devrait  en  écarter  tout  ce  qui  tendrait  à  établir 
la  relation  du  fait  punissable  avec  l'acte  de  naissance  d'une  per- 
sonne désignée. 

53  ïns.  YI.  Les  règles  exorbitantes  des  articles  326  et  327  ne  sont 
relatives  qu'à  la  filiation ,  et  nous  savons  que  la  loi  a  consacré  la 
règle  inverse  en  ce  qui  concerne  la  suppression  de  la  preuve  du 
mariage  (v.  art.  198}.  C'est  que  là  on  n'a  point  autant  de  raison  de 
se  défier  de  la  preuve  testimoniale ,  parce  qu'il  s'agit  d'un  fait 
simple,  d'un  fait  patent,  sur  l'existence  duquel  les  témoins  ne 

II.  7 
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peuYênt  gaère  ni  se  tromper  ni  essayer  de  tromper  la  Justice.  Il  n'y 
avait  done  point  de  motif  pour  s'éloigner  dn  droit  commun. 

34.  Nul  ne  pouvant  renoncer  k  l'état  qui  lui  est  donné  parla 
nature  et  par  la  loi ,  il  s'ensuit  que  l'action  pour  le  réclamer  est 
imprescriptible  k  l'égard  de  l'enfant.  V.  art.  328. 

64  bit^  I.  tm  motifs  qui  font  admettre  l'impresoriptibilité  de 
l'état  liii-m^mo  w  sont  pas  applicables  aux  droits  subordonnés  à 
V^taf .  Aiosii  dans  le  silence  de  la  loi|  ces  droits  restent  évidemment 
soumis  au  principe  générai  de  la  prescription  (y.  art.  3a69)«  Si  donc 
MPQ  snooession ,  par  ei^emple  »  h  laquelle  donnerait  droit  Vétat  ré- 
clamé ,  était  ouverte  et  possédée  par  d'antres  depuis  trente  ani 
lorsque  intervient  la  réclamation»  le  succès  obtenu  par  le  réclamant 
n'empêcherait  pas  de  repousser  per  la  prescription  son  action  en 
pétition  d'hérédité.  Vainemwt  opposerait'*il  qu'il  n'a  pu  agir  tant 
que  l'état  qui  le  fait  héritier  n'était  pas  reconnu  ;  et  plus  vainemant 
Q»eore  voudrait- il  en  conclure  que  la  prescription  jusque*là  n'a  pas 
d(k  courir  eontra  lui,  I.e  fait,  d'abord,  ne  serait  pas  toujours  exact; 
Qar,  «'il  eounai^iait  son  état  véritable  i  rien  ne  l'empêchait  de  le 
réolamer  plui  tôt;  mais,  quand  il  l'aurait  ignoré,  peu  importerait, 
oette  circonstance  ne  constituant  pas  une  cause  légale  de  suspaniioD 
de  la  prescription  (v.  art.  %2^i\ 

&4  i«f .  IL  lA  rig\e  d'imprescriptibilité  le  fondant  éYidemment 
aur-  VUiaUénahiUté  de  l'état,  on  ne  doit  point  hésiter  jt  en  conclure 
que  la  matière  n'e%t  pas  su^eptible  de  transaction  (v,  art.  304â). 
Biicore  mAnfk  pourrait«OD  admettre  une  renonciation  pure  et  «impie 
au  dr<dk  d'agir  en  réclamation  ou  au  droit  d'appeler,  dans  les  délais, 
du  jugement  qui  déboute  de  cette  action.  Quant  à  la  déchéance  qui 
réiuUe  de  l'eJ^piration  des  délais,  c'est  un  principe  d'ordre  publie 
qitf  »  éyid^mept ,  s'appUquerait  ici  comme  partout  (v.  &  pr.i 
art.  444  \ 

Constatons  encore  que  l'imprescriptibilité  de  l'action  n'e^elilt  fA9 

W.  droit  ee«Hnwi  pur  ta  péremption  d*inatance  (  v.  c  pr.,  art.  397- 
401),  et  que  riatwrdictioa  de  la  renonciation  au  droit  d'agir  n'em^ 
prerte  pas  celle  du  déaiatement  (v,  ç,  pr,,  art.  403, 403),  La  dernière 
proposition  résulte  clairement  de  l'article  aso»  dont  la  dispositiae 
finale  suppose  également  la  seconde  sur  les  deux  points;  au  reste» 
le  oudntien  du  droit  commun  n'offre  aucun  inconvénient  »  puina^ 
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i'impreseriptihîlité  de  raoUon  permettra  toujours  de  la  recoromeiioer 
après  ]a  péremption  ou  le  désistement. 

55.  La  mort  de  l'enfant  privé  de  son  état  ne  détruisant  pas 
rintérét  de  sa  réclamation,  le  droit  d'intenter  ou  de  suivre 
l'action  passe  aux  héritiers  ^  mais  le  silence  gardé  par  lui  pen^ 
dant  un  certain  temps,  depuis  Tépoque  où  il  était  capable  do 
juger  de  ses  droits,  peut  élever  contre  ses  héritiers,  doBl 
rintérét  est  moindre,  une  fin  de  non-recevoir.  Ainsi,  les  hé*- 
ritiers  ne  peuvent  intenter  Taetion  dont  leur  auteur  s'est 
abstenu ,  si  celoi-^i  est  mort  plus  de  cinq  ans  après  sa  majo* 
rite.  y.  art.  329. 

Quant  au  droit  de  suivre  Faction  intentée  par  l'enfant ,  il  ne 
pouvait  être  renfermé  pour  les  héritiers  dans  des  limites  aussi 
étroites,  puisqu'il  est  de  principe  qu'une  action,  même  non 
transmissible  de  sa  nature,  peut  toujours  être  suivie  parles 
héritiers  quand  elle  est  commencée  par  le  défunt  (v«  Jttst, 
Inst.,  §  1*',  in  Jin»,  de  perp,  et  iemp.  ad,).  Mais  il  est  clair 
que  ce  droit  ne  peut  plus  être  invoqué  quand  le  défunt  de  soa 
vivant  a  renoncé  k  la  poursuite  commencée.  Suivant  cette  idée, 
la  loi  refuse  ici  aux  héritiers  le  droit  de  suivre  l'action  :  l**  si  le 
déftmt  s'en  est  formellement  désisté;  3"  s'il  a  laissé  pa^er 
sans  poursuite  trois  ans,  délai  ordinaire  de  la  péremption 
(C.  pr.,  art.  397).  V.  art.  330. 

â5  M»,  I.  Des  articles  a29  et  aao  il  réaultf»  :  i""  que  racttœ  im- 
preseripUbte  dwa  la  personne  de  Tenf ant  s'étënt  par  aa  mort ,  ù , 
ayant  survécu  cinq  ans  à  sa  minorité ,  il  est  décédé  sans  l'avoir 
Intentée  ;  â*^  que  Faction  intentée  par  lui,  à  quelque  époque  que  ce 
soit,  ne  s'éteint  paa  par  la  mort  et  peut  être  suivie  par  ses  héri* 
tiers;  msi»%  pour  cela,  bien  entendu,  il  feut  que  Tinstance  aub* 
alite  ;  or,  elle  serait  éteinte  s'il  y  avait  eu  de  sa  part  déaistement 
formel  ;  elle  )e  fierait  également  en  cas  de  péremption.  Bien  plus,  à 
a'en  tenir  aux  Wnm  de  l'article  aao»  il  semblerait  que  la  péremp- 
tion  ici  aurait  lieu,  de  plein  droit,  par  la  seule  expiration  du  term^ 
ordinaire  de  trois  ans  à  partir  du  dernier  acte  de  la  procédure.  Et 
toutefois,  j'ai  peine  à  oroire  que  cette  dérogation,  que  rien  ne  mo* 

7. 


n 
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tiveraity  ait  été  dans  la  pensée  du  législateur,  et  je  crois  qu'ici , 
comme  partout  ailleurs,  il  faut  appliquer  la  règle  généralement  ob- 
serrée  dans  notre  ancienne  Jurisprudence  (1)  et  consacrée  par  l'ar- 
ticle 399  du  Code  de  procédure. 

55  bU.  n.  Le  désistement  ou  la  péremption  empêchent  les  héri- 
tiers de  suivre  l'action  commencée  par  Fenfant.  Mais  Je  ne  vois  pas 
pourquoi  on  leur  refuserait  le  droit  de  recommencer  l'action ,  si  le 
décès  de  leur  auteur  a  eu  lieu  avant  l'expiration  des  cinq  ans  fixés 
par  l'article  précédent.  Cet  article,  il  est  vrai,  suppose  que  l'enfant 
est  mort  sans  avoir  réclamé,  mais  ce  n'est  pas  une  raison  pour 
qu'on  ne  l'applique  pas  ici ,  où  la  réclamatibn  est  comme  non  ave- 
nue. Quant  à  l'induction  qu'on  voudrait  tirer  de  la  péremption  ou 
du  désistement  pour  en  conclure  que  l'enfant  lui-même  a  reconnu 
son  action  mal  fondée,  elle  serait  tout  à  fait  arbitraire,  puisque,  de 
droit  commun,  l'un  comme  l'autre  de  ces  faits  n'a  trait  qu'à  la 
procédure  et  laisse  subsister  le  droit  d'intenter  de  nouveau  l'action, 
si  elle  n'est  pas  prescrite. 

55  bis.  III.  L'action  en  réclamation  d'état  n'étant  déclarée  im- 
prescriptible que  dans  la  personne  de  l'enfant,  celle  que  l'article  330 
réserve  aux  héritiers  reste  soumise  sous  ce  rapport  au  droit  com- 
mun, et  la  prescription  ordinaire  de  trente  ans  lui  serait  applicable; 
mais  bien  entendu  que  les  trente  ans  ne  pourraient  courir  que  du 
jour  de  la  mort  de  l'enfant,  sans  préjudice  néanmoins  de  la  pres- 
cription de  l'action  en  pétition  d'hérédité  qui  pourrait  être  acquise 
avant  ce  terme ,  puisqu'elle  courait  contre  l'enfant  lui-même  (v.  ci- 
dessus,  n"*  54  bU.l). 

55  bis.  TV.  C'est  aux  héritiers  que  les  articles  329  et  330  réser- 
vent le  droit  d'intenter  ou  de  suivre  l'action  en  réclamation  d'état; 
mais  Je  ne  crois  pas  que  le  mot  héritiers  doive  être  ici  pris  à  la 
lettre.  En  effet,  l'action,  qu'elle  soit  ou  non  déjà  intentée,  faisant 
partie  de  la  succession,  doit  naturellement  appartenir  à  tout  suc- 
cesseur universel,  soit  légataire,  soit  donataire,  soit  successeur  ir- 
régulier ;  Je  l'accorderais  même  sans  difficulté  au  curateur  à  suc- 
cession vacante,  agissant  dans  l'intérêt  de  qui  de  droit. 

55  bis.  V.  Il  est  clair,  au  reste,  que  la  condition  commune  à  tous 
les  successeurs  pour  être  re^sevables  à  intenter  Faction,  c'est  d'avoir 

(4)  V.  Repert.  de  jurispr.  verb.  Péremptionj  g  l",  no  49. 
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intérêt.  Or  à  cet  égard  une  distinction  importante  apparaît  entre  les 
enfants  ou  descendants ,  héritiers  légitimes  du  défunt ,  et  les  autres 
classes  de  successeurs.  Pour  les  premiers,  en  effet,  l'intérêt  existe 
toujours ,  puisqu'on  recherchant  la  filiation  de  leurs  père  ou  mère 
ou  ascendant  >  ils  recherchent  yirtuellement  la  famille  à  laquelle  ils 
doivent  eux-mêmes  se  rattacher.  Au  contraire  pour  les  autres  suc- 
cesseurs dont  l'état  personnel  est  indépendant  de  celui  du  défunt, 
ils  n'ont  d'intérêt  qu'en  vue  des  droits  à  eux  transmissihies  que 
l'état  réclamé  attribuait  à  leur  auteur.  Dès  lors  si  aucun  de  ces 
droits  ne  s'était  ouvert  du  vivant  de  celui-ci,  comme  il  ne  peut  plus 
s'en  ouvrir  après  sa  mort,  il  y  a  pour  eux  défaut  absolu  d'intérêt,  et 
par  conséquent  fin  de  non-recevoir  contre  l'action  qu'ils  voudraient 
intenter  aux  termes  de  l'article  329.  On  peut  même  se  demander 
s'il  ne  faudrait  pas  dans  cette  hypothèse  aller  jusqu'à  leur  refuser 
le  droit  de  suivre ,  aux  termes  de  l'article  330,  l'action  intentée  par 
le  défunt.  Mais  je  ne  le  pense  pas;  car,  puisqu'il  y  a  débat  engagé, 
et  par  conséquent  des  frais  déjà  faits ,  H  y  a  toujours  intérêt  à  pour- 
suivre le  jugement  de  la  contestation  afin  d'obtenir  condamnation 
pour  les  dépens. 

55  bis.  VI.  La  réclamation  de  l'état  du  défunt  étant  pour  ses  en- 
fants ou  descendants  la  réclamation  virtuelle  de  leur  propre  état  de 
famille ,  on  serait  tenté  d'en  conclure  que  l'action  leur  appartient 
directement  et  en  dehors  des  limitations  établies  par  les  articles  329 
et  330.  C'est  dire  en  d'autres  termes  qu'on  leur  reconnaîtrait,  per- 
sonnellement et  indépendamment  de  toute  transmission,  le  droit  de 
réclamer  la  qualité  de  petit-fils  ou  arrière-petit-fils.  Mais  ce  système, 
tout  favorable  qu'il  peut  paraître,  est  évidemment  contraire  à  la 
pensée  du  législateur.  Ce  n'est  point  l'état  de  famille  dépendant  de 
la  filiation  d'un  autre  dont  la  loi  autorise  la  recherche  directe  ;  l'ob- 
jet de  la  réclamation,  c'est  la  filiation,  c'est-à-dire  la  qualité  de  fils 
ou  de  ûlle  ;  la  question  à  agiter  est  celle  de  paternité  et  de  mater- 
nité (v.  notamment  art.  325).  Le  droit  de  soulever  cette  question  ne 
doit  donc  originairement  appartenir  qu'à  celui  qui  se  prétend  fils 
ou  fille;  ce  n'est  qu'à  titre  d'ayant  cause  qu'il  peut  passer  à  d'au- 
tres, et  cela  sous  les  conditions  déterminées  par  les  articles  329  et 
330.  La  preuve,  au  reste,  que  ces  conditions  sont  applicables  aux 
descendants  du  défunt,  c'est  qu'ils  sont,  à  bien  dire,  seuls  compris 
idans  les  termes  de  ces  deux  articles,  qui  ne  parlent  que  des  héritiers. 
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Ce  mot,  il  est  yrai,  ne  doit  pas  être  pris  an  pied  de  la  leltré,  il  fsom- 
prend  par  extension  toos  les  saoœssenn  nnlTerseis;  e'est  bien  notre 
pensée^  et  elle  est  conforme  à  la  doctrine  générale;  mais  enfin  fant* 
il  bien  admettre  qne  les  héritiers  proprement  dits  ne  p«iTent  édiap- 
per  à  l'application  de  Tarticle.  Or»  ces  héritien  sont  précisément 
les  descendants,  car  des  membres  de  la  famille  à  laquelle  le  défont 
est  r^nté  appartenir  jusqu'au  jugement  de  la  réclamation  d'état» 
les  descendants  sont  les  seuls  qui  puissent  lui  fidre  attribuer  une 
nouvelle  famille  sans  loi  devenir  par  là  môme  étrangers»  et  sans 
cesser  par  conséquent  d'être  ses  suoœssibles. 

55  Iris.  YII.'  L'action  en  réclamation  d'état  étant  transmisslbte 
aux  héritiers,  on  est  naturellement  disposé  à  en  conclure  qu'dle 
n'est  pas  attachée  exclusivement  à  la  posonne»  et  quêtes  créanders 
pourraient  l'exercer  aux  termes  de  l'article  1166.  Et  toutefois  la 
proposition  et  le  raisonnement  qui  lui  sert  de  base  ne  sauraient, 
selon  moi,  être  admis  sans  distinction.  J'entends  bien  en  effet  qu'a» 
près  le  décès  arrivé  dans  les  conditions  prescrites  pour  que  la  trans- 
mission ait  lieu,  le  droit  accordé  aux  héritiers  ne  saurait  sans  in- 
conséquence être  refusé  aux  créanciers ,  et  qu'il  doit  alors  appartenir 
sait  aux  créanciers  du  défunt,  soit  même  aux  créanciers  personnels 
de  l'héritier  à  qui  compète  l'action.  Mais  il  ne  fuaX  pas  confondre 
l'action  prescriptibte  et  uniquement  basée  sur  Tintérèt  pécuniaire, 
dont  la  loi  autorise  la  transmission ,  avec  l'action  qui  compète  à 
l'enfant  de  son  vivant.  Celle-là  n'a  pas  sa  base  principale  dans  l'in- 
térêt pécuniaire  qui  se  trouve  absorbé  dans  un  intérêt  d'un  ordre 
plus  élevé,  et  c'est  cet  intérêt  supârieur  qui  seul  doit  wsnrir  à  en 
déterminer  la  nature  essentiellemait  personndle.  Evidemment,  ce 
caractère  de  personnalité  exclusive  ne  pourrait  plus  être  nié  à  partir 
des  cinq  ans  qui  suivent  la  majorité,  puisque  alors  il  n'y  aurait  plus 
de  transmission  possible;  comment  dès  lors  ne  le  reconnaltrait-on 
pas  dès  les  premières  années  de  la  vie  de  renfimt,  jusqu'à  ce  que 
sa  mort  arrivée  en  temps  utile  ait  donné  une  existence  propre  à 
l'action  de  pur  intérêt  pécuniaire  réservée  aux  héritiers  par  les  ar- 
tkdes  8S9  et  830,  et  qui  seule,  à  ce  titre,  peut  recevoir  l'application 
du  principe  posé  en  l'article  1 1 66  ? 

Concluons  que  les  créanciers ,  du  vivant  de  la  personne,  ne  peu- 
vent de  son  chef  exercer  l'action  en  réclamation  d'^t. 

,55  Us.  VIU.  La  loi,  qui  fixe  une  limite  au  ^^oit  de  réelaner 
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rétat  d'une  personne  après  son  décès ,  n'en  établit  aucvne  peur  les 
contestatioiie  qui  pourraient  être  dirigées  eontre  Tétat  en  possession 
duqael  la  personne  est  décédée.  Le  droit  romain ,  il  est  vrai ,  fixait 
un  terme  après  lequel  Tétat  des  défunts  ne  pouvait  plus  être  attaqué 
(v.Marcîea,  l.  t,ft,nede  statu.de/uncL)  ;  et  quoique  ces  dispositions 
ne  paraissent  avoir  eu  en  vue  que  l'état  de  liberté,  quelque^  anciens 
auteurs  voulaient  les  appliquer  dans  notre  droit  à  l'état  de  fàtnillé. 
Mais  cette  prétention  ne  peut  aujourd'hui  sé  soutenir.  Le  silence  de 
la  loi  laisse  évidemment  la  question  sous  Templre  du  droit  commun. 
D'où  il  suit  qu'il  est  permis  à  tout  intéressé  d'intentef  ractiOA 
contre  tes  ayants  eàuse  du  défunt ,  tant  que  subsistera  l'intérdl  qui 
sert  de  base  à  cette  aotioti. 


CHAPITRE  m. 

DES    ENFANTS    NATURELS. 

86.  On  sippêlle  enfknts  naturels  tous  ceux  qui  ne  sont  point 
issus  d'un  mariage  légitime-,  ils  sont  adultérins  si  Vùn  dès 
deux  parents  était,  k  Tépoque  de  la  conception,  engagé  par 
mariage  avec  miè  autre  personne  5  ils  sont  ineésinenx  s'ils 
naissent  de  deux  personnes  parentes  ou  alliées  m  degrë  pro- 
hibé. 

La  haine  de  l'adultère  et  de  l'ineeste  a  fait  reftiser  aui^  fruits 
de  ces  déplorables  unions  tous  les  droits  de  famille  attaches  k 
la  naissance.  Il  n'existe  aucun  moyen  de  leur  attribue^P  ces 
droits*,  mais  la  loi,  plus  indulgente  pour  les  eafants  qni  doi- 
vent le  jour  k  ttne  faiblesse  moins  condamnable,  permet  de  les 
élever  an  rang  des  enfants  du  mariage  par  la  légitimation,  ou 
de  leur  conférer  les  droits  de  filiation  naturelle  par  une  re- 
connaissance* 

SECTION  î. 
De  la  légitimation  des  enfants  naturels. 

57.  La  légitimation  est  une  faveur  de  la  loi  qui  élève  au 
rang  d^enfants  légitimes  ceux  qui  ne  sont  pas  nés  tels.  Cette 
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faveur  dans  notre  droit  est  exclusivement  attachée  an  mariage 
subséquent  des  père  et  mère.  On  a  dû  penser  que  le  moyen 
le  plus  efficace  de  ramener  aux  bonnes  mœurs  les  personnes 
qui  avaient  vécu  en  mauvais  commerce ,  était  de  subordonner 
k  leur  mariage  Tétat  des  enfants  auxquels  ils  avaient  donné 
le  jour. 

Les  seuls  enfants  qui  aient  besoin  de  légitimation  sont  les 
enfants  nés  (1)  hors  mariage  ^  les  seuls  qui  n'en  soient  pas 
susceptibles  sont  ceux  qui  proviennent  d'un  commerce  inces- 
tueux ou  adultérin.  Ceux  donc  qui  en  ayant  besoin  ne  sont  pas 
compris  dans  Texclusion  peuvent  être  légitimés  par  le  mariage. 
Du  reste,  la  certitude  de  la  filiation  étant,  on  le  sent  bien,  la 
condition  essentielle  de  la  légitimation ,  la  loi  exige  que  cette 
filiation  soit  établie  par  une  reconnaissance  légale  des  deux 
parents  ;  bien  plus ,  dans  la  crainte  des  fraudes ,  elle  veut  que 
la  reconnaissance ,  qui  peut  d'ailleurs  précéder  le  mariage , 
soit  faite  au  plus  tard  dans  Tacte  même  de  célébration.  V.  art. 
331 ,  et  remarquez  : 

1**  Que  la  légitimation  est  bien  facultative,  en  ce  sens  que  le 
mariage  qui  la  produit  peut  n'avoir  pas  lieu,  mais  qu'elle  est  un 
eiSet  nécessaire  du  mariage  accompagné  des  conditions  légales  ^ 

2°  Qu'elle  n'est  refusée  qu'aux  enfants  incestueux  ou  adul- 
térins ,  et  qu'il  n'y  a  pas  lieu  d'ailleurs  k  examiner  si  les  pa- 
rents ,  au  moment  du  commerce ,  étaient  ou  non  capables  de 


se  marier  -, 


3*"  Que  le  mariage  même  antérieur  a  la  naissance  de  l'en- 
fant provenant  d'un  commerce  adultérin  ne  couvrirait  pas  le 
vice  de  son  origine  ^  il  ne  naîtrait  donc  pas  légitime ,  et  l'ar- 
ticle 314  ne  lui  serait  pas  applicable. 

57  bis.  I.  L'exception  admise  à  Tégard  des  enfants  incestueux  ou 
adultérins  paraît  fondée  sur  Fancien  principe  qui  exigeait  que  le 
mariage  fût  possible  au  temps  du  commerce  des  parents,  afin  que 
les  enfants  en  provenant  pussent  passer  pour  fruits  anticipés  du  ma- 

(1)  Quant  aux  enfants  conçus  hors  mariage,  mais  qui  naissent  depuis  le  mariage, 
v."art.  314,  et  ci-dessus,  no  37. 
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nage  subséquent.  Toutefois,  le  principe  lui-même  n'est  pas  consa- 
cré. Ainsi,  p^r  exemplOyla  mort  civile  de  l'un  des  parents  au  temps 
de  la  conception  n'empêcherait  pas  la  légitimation  de  résulter  du 
mariage  devenu  possible  après  le  retour  à.  la  vie  civile.  C'est  ainsi 
qu'on  a  jugé  que  le  mariage  contracté  par  un  prêtre,  sous  l'empire 
des  lois  qui  le  permettaient  y  avait  légitimé  l'enfant  qu'il  avait  eu  à 
l'époque  où  le  mariage  lui  était  défendu  (G.  G.  ReJ.  28  Jan- 
vier 1812)  (l). 

57  his.  II.  L'enfant  incestueux  ou  adultérin  ne  peut  être  légi- 
timé, quand  même  les  parents  ou  l'un  d'eux  auraient  ignoré  au 
temps  de  la  conception  le  vice  constitutif  de  l'inceste  ou  de  l'adul- 
tère. L'espèce  de  bonne  foi  résultant  de  cette  ignorance  lie  peut, 
comme  au  cas  des  articles  201  et  202,  couvrir  ici  le  vice  de  la  nais- 
sance. Les  termes  de  la  loi  manquent;  et,  d'ailleurs,  il  n'y  a  point 
parité  de  motifs;  car  le  commerce  hors  mariage  étant  toujours  illi- 
cite, ceux  qui  s'y  livrent  savent  toujours  qu'ils  font  mal,  quoiqu'ils 
ignorent  la  circonstance  qui  rend  ce  commerce  plus  coupable.  DanH 
operam  rei  illidtœ  imputantur  omnia  qnœ  sequuntur  prœter  volun- 
tatem  suam  (2). 

57  his.  III.  Lorsque  le  vice  de  la  naissance  fait  ainsi  obstacle  à 
la  légitimation ,  il  n'importe  que  le  même  vice  continué  jusqu'au 
mariage  subséquent  en  ait  empêché  la  validité.  Inutile  alors  d'exa- 
miner si  la  bonne  foi  des  contractants  réservant  au  mariage  nul  les 
effets  civils,  la  légitimation  serait  un  de  ces  effets  ;  car  ici  la  légiti- 
mation n'aurait  pas  lieu  quand  le  mariage  serait  valable. 

Mais  lors  même  que  la  naissance  n'est  pas  vicieuse,  je  doute  que 
la  bonne  foi  des  contractants  puisse  attribuer  à  un  mariage  nul 
l'effet  de  légitimer  les  enfants  issus  de  leur  commerce  antérieur. 
Car  la  légitimation  est  une  faveur  que  la  loi  a  attachée  au  mariage, 
mais  qui  n'en  est  pas  la  suite  naturelle  comme  la  légitimité  des  en- 
fants qui  en  sont  issus.  La  réserve  générale  des  effets  civils  ne  pa- 
rait donc  pas  suffisante  pour  comprendre,  sans  une  mention  spéciale, 
cet  effet  exorbitant.  A  l'appui  de  cette  doctrine  enseignée  par 
Pothier,  on  peut  argumenter  des  termes  mêmes  de  l'article  202,  qui, 
n'appliquant  sa  disposition  qu'aux  enfants  issus  du  mariage,  sert  à 

(4)J.  p.  tom.  33-5. 

(î)  V.  Poth.  Contr.  dt  mariage^  ii<»  4^6,  444  ;  v.  pourtant  le  môme  Pothier,  Suc- 
cetsions,  ch.  I",  sert.  II,  art.  3,  g  V,  quest.  1". 
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expliquer  dans  le  même  sens  les  termes  plus  généraux  de  Tar- 
tiele  201  (1). 

57  bis.  IV.  L'empêchement  de  parenté  ou  d'alliance  qm  constitue 
le  commerce  incestueux  pouvant,  dans  les  cas  déterminés,  cesser  par 
l'effet  d'une  dispense,  je  crois  que  le  commerce  même  antérieur  au 
mariage ,  mais  postérieur  à  l'obtention  de  la  dispense ,  ne  peut  plus 
passer  pour  incestueux,  et  que  les  enfants  qui  en  proviennent  peu- 
vent être  légitimés. 

On  serait  tenté  d'aller  plus  loin,  et  parce  que  la  possibilité  de  la 
dispense  pouvait  en  faire  concevoir  l'espérance  au  moment  du  com- 
merce qui  l'a  précédé ,  on  concevrait  que  l'indulgence  de  la  loi  fit 
rétroagir  l'effet  de  la  dispense  obtenue  jusqu'au  commerce  antérieur, 
pour  le  purger  du  vice  d'inceste ,  et  rendre  habiles  à  la  légitimation 
les  enfants  qui  en  sont  provenus;  car  ce  point  de  vue  permettrait 
de  considérer  ces  enfants  comme  fruits  anticipés  du  mariage.  U  pa- 
rait même  qu'on  le  décidait  ainsi  autrefois ,  non  pas  cependant  in- 
distinctement, mais  quand  la  dispense  était  du  nombre  de  celles  qui 
s'obtenaient  facilement  (2). 

Quoi  qu'il  en  soit,  la  loi  qui  excepte  du  bienfait  de  la  légitimation 
les  enfants  incestueux  étant  générale ,  et  n'ayant  même  d*applica- 
tioQ  directe  que  dans  la  supposition  d'un  mariage  subséquent ,  par 
conséquent  d'un  mariage  devenu  possible  ^  on  est  bien  forcé  de 
comprendre  dans  cette  exception  l'enfant  né  de  deux  personnes 
qui  peuvent  se  marier  avec  dispense.  Et  comme  d'ailleurs  il  n'y  a 
plus  de  dispenses  faciles  à  obtenir ,  on  ne  doit  point  hésiter  à  dé- 
clarer l'enfant  dont  il  s'agit  incapable  de  légitimation.  La  morale, 
au  surplus,  est  intéressée  au  maintien  de  cette  doctrine.  Car  autre- 
ment les  parents  ou  alliés  entre  lesquels  la  dispense  est  possiUe 
seraient  encouragés  au  désordre  par  l'espoir  de  forcer  ainsi  en  quel- 
que sorte  la  concession  de  la  dispense.  * 

57  bis»  y.  Pour  être  conséquent,  il  faut  admettre  que  la  nais- 
sance même  pendant  le  mariage  ne  pourrait  rendre  légitime  l'enfant 
conçu  avant  l'obtention  de  la  dispense.  Car  la  légitimité  qui  résulte 
de  la  naissance  dans  le  mariage,  quand  la  conception  est  antérieure, 
n'est  toujours,  à  le  bien  prendre,  qu'une  légitimation,  dont  les  en- 
fants nés  d'un  commerce  incestueux  ne  doivent  pas  être  plus  sus- 

(1)  Potb.,  ColUr.  de  mariage  ^  n»  449 ,  v*  Conir^  M.  Daranton,  toiii.  % ,  n*  856. 

(2)  V.  Rép.  de  jarispr.  verb.  LégUinuUionf  secU  U,  g  11,  IX. 
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eeptibies  qae  ne  le  seraient  les  enfanti  nés  d'un  commerce  adulte- 
rin  (v.  d-deseue,  n*  se  6tt»  II). 

67  Mff»  yi«  Si  l'on  décide  que  l'enfiint  conçu  m>us  l'empire  d'une 
loi  qui  permettait  la  dispense ,  mais  avant  l*obtention  de  cette  dis«- 
pense»  ne  peut  être  légitimé,  à  plus  forte  raison  le  dira-t-on  des 
enfimts  conçus  avant  la  loi  qui  a  rendu  la  dispense  possible.  Car 
la  dispense  Ici  ne  pouvait  pas  être  espérée  lors  de  la  conception. 
Oda  s'applique  aux  enfants  des  beaux-frères  et  belles^sœurs  conçus 
avant  la  loi  da  16  avril  1882. 

57  Ui.  vn.  Les  mots  pourront  être  légitimés^  employés  par  l'ar* 
ticle  SSl ,  expriment  l'habileté  des  enfants  à  être  légitimés  sous  la 
condition  oiwK«fls  du  mariage,  mais  non  la  liberté  pour  les  parents  qui 
se  marient  de  conférer  ou  non  la  légitimation.  La  Intimation  doit, 
suivant  les  anciens  principes,  dont  on  n'a  pas  à  cet  égard  voulu  s'éloi" 
goer,  s'opérer  par  la  seule  force  du  mariage  :  seulement  il  faut  pour 
cela  que  la  filiation  paternelle  et  maternelle  soit  certaine  ;  et  c'est  à 
cet  effet  que  la  loi  prescrit  une  reconnaissance  des  deux  parents. 

La  preuve  de  la  filiation  résulte  naturellement  de  la  reconnais* 
sanoe^  mais  n'en  résulterait  pas  d'une  manière  certaine  si  cette  re* 
connaissanee  n'intervenait  qu'après  le  mariage;  il  pourrait  y  avoir 
alors  soupçon  de  fraude;  la  loi  exige  donc  avec  raison  que  la  re- 
eonnaissanoe  précède  ou  accompagne  la  célébration. 

La  preuve  de  la  filiation  paternelle  ne  peut,  en  général,  résulter 
que  de  la  reconnaissance;  si  donc  la  reconnaissance  du  père  n'a  pas 
précédé  ou  si  elle  n'accompagne  pas  le  mariage ,  la  légitimation  de- 
vient impossible^  • 

Mais  la  flliati(m  maternelle  peut  être  Judiciairement  déclarée 
(art.  841))  et  la  filiation  paternelle  elle-^méme  le  pourrait  en  cas 
d'enlèvement  (art  840).  La  loi  qui  n'exige  pdnt  un  acte  formel  de 
la  volonté  des  4>araits  pour  produire  la  légitimation ,  puisqu'elle 
se  contente  d'une  reconnaissance  antérieure  non  rappelée  dans 
l'acte  de  mariage,  serait  en  contradiction  avec  elle-même,  si  elle 
refusait  à  un  moyen  quelconque  de  prouver  légalement  la  filiation 
Telnet  qu'elle  accorde  à  la  reconnaissance. 

Je  pense,  d'après  cela,  que  la  déclaration  judiciaire  de  filiation 
assurera  ausin  bien  la  légitimation  que  la  reconnaissance  prescrite 
par  l'article  381  ;  et,  à  cet  égard,  je  ne  distinguerai  même  pas  si 
c'est  avant  ou  après  le  mariage  qu'intervient  la  déclaration  ;  c'est 
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seulement  pour  la  reconnaissance  que  cette  distinctton  est  établie 
dans  la  crainte  de  fraudes;  crainte  qui  ne  s'applique  pas  id. 

Ce  système  9  professé  par  M.  Duranton  (l),  n*a  rien  de  contraire 
aux  termes  de  rartide  33 1 ,  qui  n'est  pas  conçu  en  termes  limitatifo, 
et  qui  n'a  exigé  une  reconnaissance  antérieure  ou  concomitante 
que  pour  exclure  l'effet  de  la  reconnaissance  postérieure.  Si  dans 
la  discussion  au  conseil  d'État  on  a  paru  supposer  qu'une  recon- 
naissance antérieure  ou  concomitante  serait  la  condition  néces- 
saire de  la  légitimation  y  c'est  qu'on  partait  de  cette  idée  que  la 
reconnaissance  était  le  seul  moyen  de  prouver  la  filiatien  (2).  Mais 
cette  idée,  vraie  en  général  par  rapport  au  père,  est  fausse  par  rap- 
port à  la  mère  y  et  le  serait  même  par  rapport  an  père  au  cas  d'en- 
lèvement Du  reste,  ce  point  de  vue  ne  fut  point  soulevé  au  con- 
seil d'État,  et  toute  la  discussion  porta  sur  le  point  desavoir  si  l'on 
admettrait  les  reconnaissances  postérieures  au  mariage  (3).  Ainsi 
cette  discussion  est  étrangère  à  la  question. 

Le  système  que  je  défends  ne  pourrait  être  rejeté  sans  exposer 
beaucoup  d'enfants  aptes  à  la  légitimation  à  la  privation  de  ce  bé- 
néfice ;  car  la  reconnaissance  de  la  mère  manquera  souvent,  soit 
que  la  mère  ait  été  retenue  par  un  sentiment  de  pudeur  mal  entendue , 
soit  par  suite  de  la  fausse  croyance  où  sont  généralement  les  mères 
naturelles,  qu'elles  n'ont  pas  besoin  de  reconnaître  une  maternité 
constante  pour  tous,  et  déclarée  dans  l'acte  de  naissance  de  l'enfant. 

57  bis.  YUI.  Si  l'on  n'admettait  pas  ce  système,  il  faudrait  au 
moins  se  montrer  très-facile  dans  Tappréciation  deff  conditions  con- 
stitutives d'une  reconnaissance  légale  quant  à  la  mère ,  et  dire  avec 
quelquçs-uns  (4)  que  la  mère ,  déclarée  telle  dans  la  reconnaissance 
du  père,  reconnaît  virtuellement  quand  elle  épouse  sciemment  l'au- 
teur de  cette  reconnaissance.  Cette  décision  pourrait  au  surplus  s'in- 
duire à  contrario  des  termes  de  l'article  336  (6).    • 

58.  En  rattachant  à  la  famille  l'enfant  qui  en  est  Tobjet,  la 

(4)  Tom.  3,  n«  4  80. 

(2)  V.  notamment  Tronchet  répondant  au  ministre  de  la  justice,  séance  du  24 
brum.  an  z  (Fenet,  tom.  40,  pag.  46). 

(3)  Ihid.^  p.  43-55. 

(4)  V.  Toullier,  tom.  «,  n»  927. 

(6)  V.  à  ce  sujet  un  arrêt  de  la  cour  de  Bruxelles ,  qui,  8*appuyant  sur  cet  article, 
fait  résulter  la  preuve  de  la  maternité  naturelle  de  la  déclaration  du  père  et  de  faits 
postérieurs  constitutifs  de  l'aveu  de  la  mère.  Bruxelles,  4  févr.  4814  (J.  P.  tom.  39, 
pag.  668.  V.,  au  surplus,  ci-dessous,  n»  64  6m.  I. 
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légitimation  y  rattache  également  toute  la  descendance.  De  là 
la  faculté  de  légitimer  même  les  enfants  morts ,  s'ils  ont  laissé 
des  descendants.  Y.  art.  332. 

59.  La  légitimation,  comme  le  mot  lui-même  l'indique,  con- 
fère la  légitimité  ;  mais  cet  effet  du  mariage  ne  peut  précéder 
sa  cause.  La  légitimité  de  l'enfant  ne  remonte  donc  pas  k  sa 
naissance.  Il  n'a  que  les  droits  qu'il  aurait  eus  s'il  était  né  du 
mariage  qui  le  légitime.  Y.  art.  333. 

59  ïns.  I.  Ce  n'est  pas  seulement  quant  aux  droits  directement 
attachés  à  sa  qualité  que  l'enfant  légitimé  est  assimilé  à  l'enfant  lé- 
gitime. Ainsi  la  légitimation  d'un  enfant  naturel  produira  le  même 
effet  que  la  survenance  d'un  enfant  légitime  pour  opérer,  aux  termes 
de  Tartlele  960,  la  révocation  des  donations  faites  par  ses  père  ou 
mère;  seulement  il  faut  pour  cela  que  la  naissance  de  l'enfant  soit 
postérieure  à  la  donation. 

59  bis.  IL  L'effet  ne  pouvant  précéder  sa  cause ,  la  règle  qui  fait 
parUr  seulement  du  jour  du  mariage  l'aptitude  aux  droits  doit  s'ap- 
pliqaer  même  à  l'enfant  né  pendant  le  mariage  s'il  a  été  conçu  au- 
paravant. Celui-ci  ne  peut  donc  prétendre  aux  droits  ouverts  depuis 
sa  conception  si  Fouverture  est  antérieure  au  mariage  qui  le  fait 
naître  légitime.  G.  G.  cass.  il  mars  1811  (1).  Paris,  21  décembre 
1812  (2).  V.  ci-dessus  n°  a7  bis.  I. 

SECTION  IL 
De  la  reconnaissance  des  enfants  natureh. 

60.  La  loi,  attribuant  des  effets  civils  k  la  filiation  naturelle, 
a  dû  indiquer  les  moyens  de  la  constater.  Ces  moyens  diffèrent 
de  ceux  qui  sont  relatifs  k  la  filiation  légitime. 

Ainsi,  1**  on  ne  s'en  rapporte  pas  ici  k  des  témoignages 
étrangers  consignés  dans  l'acte  de  naissance  ^  c'est  l'aveu  du 
père  et  de  la  mère  qui  constitue  le  titre  de  l'enfant  (art.  334). 
Cet  aveu,  du  reste,  ne  lie  que  celui  qui  l'a  fait  (art.  336)  ^  il 
peut  être  contesté  par  les  intéressés  (art.  339). 

(1)  J.  p.  tom.  29,  pag.  697. 
(3)  /Wd.  tom.  35,  pag.  484. 
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2''  A  défaut  de  cet  aveu ,  il  n'est  pas  toujours  permis  d'avoir 
recours  k  une  recherche  judiciaire  (art.  340). 

3°  Enfin,  lors  même  que  cette  recherebe  n'est  pas  défendue, 
elle  est  assujettie  k  des  conditions  plus  sévères  (art,  341), 

La  raison  de  ces  différences  est  facile  à  apercevoir  ;  c'est 
que  la  réclamation  de  l'enfant,  dont  l'intérêt  d'ailleurs  est 
moins  précieux ,  tend  k  imputer  aux  père  et  mère  un  fait  illi** 
cite,  ce  qui  commande  la  plus  grande  réserve. 

Quoi  qu'il  en  soit ,  la  loi  indique  deux  manières  d'étaWir  la 
filiation  naturelle  ;  la  reconnaissance  volontaire  et  le  jugement 
déclaratif. 

§  I. 

De  U  reeonnaisuiiee  volontaire. 

61 .  La  reconnaissance  est  un  aveu  formel  que  le  père  ou  la 
mère  fait  de  sa  qualité. 

La  validité  de  la  reconnaissance  est  subordonnée  k  sa  forme  j 
elle  n'est  pas  permise  indistinctement  k  l'égard  de  tous  las  en- 
fants naturels. 

6â.  La  reconnaissance  doit  être  faite  dans  la  forme  la  plus 
propre  a  s'assurer  qu'elle  est  sérieuse  et  libre.  Sa  place  natu- 
relle est  dans  l'acte  de  naissance  ^  toutefois  il  est  permis  de  la 
faire  par  acte  séparé.  L'acte,  comme  nous  l'avons  vu,  peut 
être  reçu  par  l'officier  de  l'état  civil  (art,  63)5  v.  tom.  I, 
n^  105  bis.  II)  •  mais  le  ministère  de  cet  officier  n'est  pas  né- 
cessaire. Tout  ce  que  la  loi  exige,  c'est  que  la  reconnaissance 
soit  faite  par  acte  authentique.  V.  art.  334,  1317. 

62  bis.  I.  La  reconnaissance  peut  être  faîte  dans  Tàçte  de  na/s- 
sance;  autrement  il  faut  qu'elle  soit  fcitej^ar  un  acte  autbentiqae. 
Les  termes  de  la  loi  sembleraient  indiquer  pour  ce  dernier  cas  la 
nécessité  d'un  acte  exprès,  c'est-à-dire  d'un  aete  spécialement 
dressé  dans  oq  bnt.  Toutefois,  cette  i^xigenee  n'étant  pas  expHdto- 
ment  formulée  et  la  matière  étant  fayorable,  on  parait  gënérala*- 
ment  admettre  comme  suffisante  la  reconnaissance  exprimé^  dans 
un  acte  ayant  un  autre  objet,  pourvu  qu'il  soit  authentique. 


TIT.  VII.    DG  LA  PATmil.  ET  DB  LA  PILIAT.    ART.  334.     IH 

69  bis»  II.  S'il  fallait  un  acte  exprès ,  il  est  évident  que  les  seuls 
officiers  publics  compétents  pour  le  recevoir  seraient  1* officier  de 
rétat  civil  et  le  notaire  :  le  premier,  tirant  son  droit  de  la  nature  de 
l'acte,  qui  est  évidemment  un  acte  de  Tétat  civil  (y.  d'ailleurs 
art.  62);  le  second,  puisant  le  sien  dans  son  institution  spéciale  à 
l'effet  de  conférer  l'authenticité  aux  actes  de  toute  nature,  si  la 
compétence  n*est  exclusivement  attribuée  à  un  autre  officier  publie 
(v.  L.  25  ventôse  an  xi  (1),  art.  1).  Or,  ici,  Ton  ne  peut  soutenir 
qu'il  y  ait  compétence  exclusive  de  rofificier.  de  l'état  civil  en  pré<^ 
sence  de  l'article  S4,  qui,  au  lieu  de  se  référer  à  Tartiole  63,  exige 
seulement  un  acte  authentique  (2). 

Maintenant  y  au  contraire  >  si  l'on  admet  avec  nous  la  faculté 
d'insérer  la  reconnaissance  dans  un  acte  ayant  un  autre  objet ,  il  en 
faudra  conclure  que  tout  offider  public  ayant  caractère  pour  rece- 
voir l'acte^  eu  égard  à  son  objet  principal  »  l'aura  également  pour 
la  reconnaifiaaoce  comprise  dans  cet  acte.  Gela  pourrait  s'appliquer, 
par  exemple ,  8<Ht  au  procès-verbal  d'un  juge  procédant  à  un  Inter*- 
rogatoire ,  soit  au  procès-verbal  de  conciliation  dressé  aux  termes 
de  l'article  54  du  Gode  de  procédure  (3). 

62  ii8.  III.  La  reconnaissance  reçue  par  l'officier  de  l'état  civil 
doit  être  inscrite  sur  les  registres,  conformément  à  l'article  62. 
Cette  Inaeriplion  me  paraît  pouvoir  s'appliquer  même  à  toute  autre 
rcoonnaissance  en  forme  authentique  d(mt  on  voudrait  assurer 
ainsi  et  la  oonsarvatîon  et  la  publicité.  Mfus  l'inscription ,  dans  ce 
dernier  cas,  me  parait  purement  facultative  pour  les  parties,  qui 
peuvent  avoir  de  bonnes  raisons  pour  désirer  le  secret,  et  qui  n'ont 
peut-être  choisi  de  préférence  le  ministère  du  notaire  que  pour  évi- 
ter la  publicité  essentielle  des  registres  de  l'état  civil.  Dans  aucun 
cas ,  la  validité  de  la  reoonnaissance  ne  peut  dépendre  ni  de  sa 
transeriptlon  sur  ces  registres  ni  de  la  mention  à  faire  en  marge  de 
l'acte  de  naissance;  car  tout  ce  qu'exige  l'article  394,  c'est  Tau- 
iheoticité  de  l'acte. 
62  hia.  lY*  Au  reste,  l'acte  notarié  doit  être  passé  en  minute, 

(4)  III,  B,  248,  no  ?440. 

(2)  V.,  au  surplus,  tom.  1»',  n«  166  bis,  II. 

(3)  Nous  verrm»  ftur  V^rUole  4317  que  rambenticité  de  ce  proeès^verbal  ne  peut 
être  sérieusement  contestée ,  quoique  les  conventions  insérées  n'aient  force  que  d'o- 
bligation  privée  (C.  pr.  art.  54  )j  c'est-à-dire  qu'elles  ne  confèrent  ni  hypothèque 
ni  exécution  paréa 
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suivant  la  règle  générale  conteane  dans  la  loi  organique  du  notariat 
(L.  25  vent,  an  xi  (i),  art.  20).  C'est  là  une  condition  de  validité, 
puisque  c'en  est  une  d'authenticité  (y.  d.  L.  art.  68). 

62  Ins.  y.  L'authenticité  de  l'acte  étant  requise  comme  condition 
de  forme,  cette  condition  ne  pourrait  être  suppléée  par  l'aveu  ou  la 
vérification  en  justice  de  la  signature  apposée  à  un  acte  privé. 
L'acte,  il  est  vrai,  acquerrait  alors  la  même  foi  que  l'acte  authen- 
tique (art.  1 322)  ;  mais  ce  n'est  pas  en  vue  seulement  de  la  foi  de 
l'acte  que  l'authenticité  est  exigée ,  c'est  surtout  en  raison  de  la 
garantie  d'indépendance  et  de  liberté  que  l'on  trouve  dans  la  pré- 
sence de  l'officier  public  et  dans  l'emploi  des  solennités  requises^ 

62  bis.  yi.  La  reconnaissance  non  authentique  n'étant  donc 
point  une  preuve  légale  de  filiation,  ne  peut  évidemment  être  ad- 
mise comme  preuve  d'aucun  des  droits  qui  en  dérivent;  par  consé- 
quent, elle  ne  peut  même  servir  de  base  à  une  action  à  fin  d'ali- 
ments ;  secus  si  l'acte  contenait  promesse  d'en  fournir,  car  la  validité 
d'une  semblable  promesse  n'est  subordonnée  à  aucune  forme,  et  la 
reconnaissance  contenue  en  l'acte  vaudrait  au  moins  pour  justifier 
la  cause  de  cette  promesse. 

62  bis.  yil.  La  reconnaissance  sous  seing  privé  ne  peut  être  d'au- 
cune utilité  pour  l'établissement  de  la  paternité,  dont  la  loi  prohibe 
la  recherche.  Mais,  au  contraire,  la  recherche  de  la  maternité  étant 
permise ,  il  est  clair  qu'une  semblable  reconnaissance  émanée  de  la 
prétendue  mère  pourrait  au  moins  servir  de  commencement  de 
preuve  par  écrit  pour  faire  admettre  à  la  preuve  testimoniale 
(art.  341). 

62  bis.  yill.  La  reconnaissance  pourrait  évidemment  se  faire  par 
procureur,  il  suffit  pour  cela  que  la  loi  ne  le  défende  pas;  mais  là 
s'appliquerait  la  règle  de  l'article  36,  qui  exige  une  procuration 
spéciale  et  authentique.  L'application  serait  directe  si  l'acte  était 
reçu  par  l'officier  de  l'état  civil;  mais  personne  n'hésitera  pour 
étendre  cette  application  au  cas  même  où  l'acte  serait  reçu  par  un 
notaire,  car  c'est  bien  toujours  un  acte  de  l'état  civil.  On  conçoit 
d'ailleurs  que  les  motifs  qui  font  exiger  l'authenticité  de  l'acte  de 
reconnaissance  réclament  impérieusement  la  même  condition  d'au- 
thenticité pour  la  procuration  qui  doit  lui  servir  de  base. 

(1)ni,B.  348,  noS440. 
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62  Us.  IX.  La  loi,  en  déterminant  la  forme  de  la  reconnaissance, 
n'a  fixé  précisément  aucnne  condition  de  temps  ou  de  lieu. 

Quant  au  lieu ,  il  est  clair  que  la  reconnaissance  par-devant  no- 
taire peut  être  faite  partout,  pourvu  que  le  notaire  soit  dans  son 
territoire.  Mais  il  y  a  plus  de  difficulté  pour  la  reconnaissance  à 
faire  devant  l'officier  de  l'état  civil ,  car  c'est  là  une  sorte  de  com- 
plément à  l'acte  de  naissance,  dont  mention  doit  être  faite  en  marge 
de  cet  acte ,  et  IJon  pourrait  en  conclure  que  la  compétence  n'ap- 
particDdrait  qu'à  l'officier  du  lieu  de  la  naissance.  Mais  je  ne  m'at- 
tacherais pas  à  cette  idée;  selon  moi,  sauf  le  cas  du  mariage,  pour 
lequel  il  y  a  disposition  spéciale ,  tout  officier  de  l'état  civil  a  qua- 
lité pour  constater  les  faits  relatifs  à  l'état  civil  qui  se  passent  dans 
sa  commune;  la  reconnaissance  est  un  de  ces  &its  :  donc,  lors- 
qu'elle intervient  devant  lui,  il  est  compétent  pour  en  dresser  acte. 
Seulement ,  il  conviendra  d'envoyer  extrait  à  l'officier  de  l'état 
civil  du  lieu  de  la  naissance ,  pour  qu'il  le  transcrive  sur  son  re- 
gistre et  fasse  la  mention  prescrite  par  l'article  62.  Mais,  comme  je 
l'ai  déjà  dit ,  la  validité  de  l'acte  ne  sera  pas  subordonnée  à  l'ac- 
complissement de  cette  formalité  (v.  ci-dessus,  III). 

62  iis.  X.  C'est  pour  le  cas  seulement  où  la  reconnaissance  n'au- 
rait pas  eu  lieu  dans  l'acte  de  naissance  qu'est  proclamé  par  la  loi 
le  droit  de  la  faire  par  acte  séparé.  On  en  pourrait  conclure  que 
l'acte  de  naissance  doit  nécessairement  précéder,  et  l'on  refuserait 
en  conséquence  le  droit  de  reconnaître  pendant  la  grossesse.  Mais 
cette  conséquence,  à  laqudle  le  législateur  n'a  probablement  pas 
songé ,  serait  à  la  fois  contraire  aux  principes  et  à  l'équité.  L'enfant 
conçu  existe  dans  le  sein  de  sa  mère  ;  il  est ,  sous  la  seule  condition 
de  naître  vivant  et  viable,  dès  à  présent  capable  d'acquérir  (art.  725, 
d06);  il  importe  donc  d'assurer  dès  à  présent  son  état,  dont,  autre- 
ment, le  prédécès  du  père  pourrait  rendre  la  constatation  impos- 
sible. Il  est  vrai  que  Tépoque  même  de  la  naissance,  en  jetant  des 
lumières  sur  celle  de  la  conception,  peut  être  un  document  utile 
pour  fixer  sur  le  fait  de  sa  paternité  celui  qui  a  eu  des  rapports 
avec  la  mère,  et  que  ce  document  lui  manquera  quand  il  recon- 
naîtra avant  la  naissance  ;  ce  sera  peut-être  une  raison  pour  accor- 
der moins  de  foi  à  la  reconnaissance  ainsi  faite,  et  le  motif  d'une 
contestation  que  les  juges  apprécieront  suivant  les  circonstances 
II.  « 
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(v.  art.  339).  Mais  il  n*en  faut  pas  moins  admettre  en  princi^,  pour 
celui  qui  se  croit  père,  le  droit  de  reconoaltre  Tenfant  godçu« 

62  bis.  XI.  La  mort  de  l'enfant  ne  fait  pas  disparaître  Vintérèt 
qni  s'attacherait  à  sa  reconnaissance,  car  elle  pourrait  certainetneat 
profiter  à  sa  postérité  (v.  art.  759).  J'applique  donc  ici  sans  hésita- 
tion la  règle  écrite  dans  l'article  332  pour  la  légitimation.  Mais  si 
l'enfant  non  reconnu  de  son  vivant  n'a  pas  laissé  d*enfants ,  la  re- 
oonnaissance  ne  pourrait  avoir  d'autre  objet  que  de  faire  attribuer 
sa  succession  au  parent  même  qui  le  reconnaîtrait  ainsi  tardive- 
ment (t.  art.  765)  ;  or,  Je  ne  puis  admettre  pour  celui-ci  le  droit  de 
se  créer  à  lui-même  un  titre.  Concluons  que  la  reconnaissance, 
comme  la  légitimation,  n'est  permise  après  la  mort  qu'autant  que 
le  défunt  a  laissé  des  enfants.  Du  reste ,  j'en  dirais  autrement  de  la 
déclaration  Judiciaire  de  maternité ,  qui  me  parait  pouvoir  interve- 
nir utilement  à  quelque  époque  que  ce  soit  pour  produire  toutes  les 
conséquences  dont  elle  est  susceptible  (v.  ci-dessous,  n''72  hU.îj, 

62  Hs/XIL  Jusqu'ici ,  nous  nous  sommes  occupé  des  formes  de 
k  reconnaissance ,  en  y  comprenant  les  conditions  de  temps  et  de 
Iteu  ;  mais  la  reconnaissance  n'est-elle  pas  soumise  surtout  M^s 
conditions  de  fond?  Le  fait  de  reconnaissance  entraine  pour  son 
auteur  des  obligations  dont  il  n*est  pas»  il  est  vrai  «  la  souroe  ou  le 
principe,  mais  dont  il  constate  rexistenee,  et  dont  11  est,  iiiivafit 
les  cas,  le  mode  unique  et  e.sclusif  de  constatation;  n'en  faut-il 
pas  conclure  que  la  volonté  dont  elle  émane  doit  jouir  des  mêmes 
protections  que  le  consentement  qui  forme  les  contrats?  Je  le  pense, 
et  je  décide  en  conséquence  que  les  vices  d'erreur,  de  violenoe  ou 
de  dol  pourraient  être  causes  de  nullité  ou  rescision  de  la  recon* 
naissance,  comme  ils  le  suaient  des  contrats  (v.  art.  1109-1117)< 
Peut-être  seulement  y  aurait-il  quelques  différence»  d'appUeatioD 
en  ce  qui  concerne  Terreur  et  le  dol  (!)• 

62  Us.  XIII.  Mais  je  ne  conclus  pas  de  là  qu'il  faille  appliquer  i 
la  reconnaissance  les  conditions  de  capacité  qui  sont  exigées  pour 
les  contrats.  Ce  n'est  pas  la  reconnaissance  qui  produit  les  oUigfr- 

fO  Icï,-  par  exemple,  comme  en  matière  d'acceptation  de  succession  (v.  art.  783), 
je  serais  disposé  à  voir  dans  le  dol  une  cauM  de  restitution,  de  cfuelqtie  personae 
qu'il  émanât.  Quant  k  Terreur  qui  ne  proviendrait  pas  d'un  dol ,  je  fi'adfflaitrv* 
comme  viciant  la  reconnaissance  que  celle  qui  porterait  sur  l'identité  même  de  l'ea- 
hht\  auquel  cas,  il  n'y  aurait  pas  seulement  eaose  d*afiBQlatioii ,  SMis-ndHlté  ra- 
dicale. 
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tions ,  e'e0t  le  fait  de  paternité  on  de  maternité.  Or»  ia  {Mnonne 
qui  a  été  capable  de  devenir  père  au  mère  l'a  été,  par  là  même,  des 
obligations  attachées  à  ces  titres.  Et  maintenant ,  comment  refuser 
à  celui  qui  est  moralement  tenu  de  ces  obligations  le  pouvoir  d'ea 
assurer  l'exécution  par  un  aveu  régulier,  qui,  pour  le  père  au 
moins,  est  le  seul  moyen  possible  de  les  constater?  C*est  ici  comme 
pour  les  obllgàtiotis  qui  naissent  des  délits ,  et  donf  ni  la  naissance 
ni  le  tnodé  de  pf  cuve  ne  sont  subordonnés  à  aucune  condition  de 
capacité  légale  (v.  à  ce  âojet  art.  1310). 

62  his.  XlV.  Toutefois,  entendons  bien  que  parmi  ^s  caus^ 
d*incapacité  il  en  est  qui  sont  de  nature,  sinon  à  4é.truire,  du 
moins  à  obscurcir  ou  considérablement  atténuer  rintçlligence  et  la 
fermeté  de  la  volonté;  or,  la  reconnaissance,  devant  toujours  éma- 
ner d'une  volonté  libre  et  éclairée,  pourra  manquer  ainsi  de  sa 
principale  condition  de  foi.  J'en  conclus  sans  diffîculté  que  l'âge 
ou  l'état  mental  de  son  auteur  sera  un  motif  grave  pour  contester 
la  reconnaissance.  Mais  je  me  bornerai  là^  en  ce  qui  concerne  le 
mineur,  en  laissant  entièrement  aux  juges  l'appréciation  des  cir- 
constances. Â  l'égard  de  l'interdit ,  11  y  a  plus  de  difficulté ,  parce 
que,  indépendamment  de  l'article  1134,  qui,  selon  moi,  n'a  pas  ici 
d'application,  il  reste  toijyours  la  règle  générale  de  l'article  502, 
qui  annule  indistinctement  tous  actes  passés  postérieurement  à  l'in- 
terdiction. £t  cependant,  j'incline  à  penser  que  la  reconnaissance 
faite  dans  un  intervalle  lucide  pourrait  être  déclarée  valable.  Ma 
grande  raison,  c'est  qu'à  défaut  de  ce  moyen  il  n'y  en  aurait  au- 
cun de  constater  la  paternité  naturelle  de  l'interdit.  Quant  à  la 
femme  mariée,  je  ne  vois  aucun  motif  pour  lui  refuser  le  pouvoir 
de  reconnaître  sans  autorisation  l'enfant  qu^elle  aurait  eu  avant  son 
mariage.  Car  la  reconnaissance  ne  rentre  nullement  dans  la  caté- 
gorie des  actes  pour  lesquels  l'article  217  exige  cette  autorisation. 
Bien  entendu,  au  reste,  que  l'effet  de  cette  reconnaissance  sera 
réglé  par  l'article  337. 

63.  Le9  fruits  de  Finceste  ou  de  l'adultère  n'ont  pas  grand 
intérêt  k  ce  que  lei  secret  de  leur  naissance  soit  divulgilé.  La 
morale  publique  aurait  k  gémir  s'il  était  permis  aui  pères  et 
mèree  de  coBÂgner  leur  propre  turpitude  sur  les  registres.  La 

s. 
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f  econnaissance  ne  peut  donc  avoir  lieu  au  profit  des  enfants 
adultérins  ou  incestueux.  V.  art.  335. 

63  his.  I.  De  la  prohibition  de  la  loi  il  résulte  que  l'officier  publie 
ne  doit  point  prêter  son  ministère  pour  constater  une  filiation  qui 
lai  serait  déclarée  comme  adultérine  ou  incestueuse.  Mais  les  choses 
se  passeront  rarement  ainsi  ;  le  plus  souvent,  le  fait  qui  constitue  le 
vice  d'inceste  ou  d'adultère  ne  sera  point  révélé  à  l'officier  public, 
et  l'acte  sera  dressé.  Alors,  quand  on  voudra  le  faire  valoir  comme 
reconnaissance  légale,  les  adversaires  repousseront  cet  effet,  en  pro- 
duisant la  preuve  ^  soit  du  mariage  constituant  Tadultère  simple  ou 
double,  soit  du  lien  de  parenté  ou  d'alliance  entr«  les  père  et  mère, 
constituant  le  vice  d'inceste.  Mais  l'acte  étant  valable  en  la  forme, 
et  pouvant  conséquemment  faire  foi ,  on  se  demande  s'il  ne  suffira 
pas  toujours  pour  constater  le  fait  de  filiation  adultérine  ou  inces- 
tueuse, soit  dans  l'intérêt  de  l'enfant  pour  lui  faire  accorder  des 
aliments  (art.  762),  soit  contre  lui  pour  faire  réduire  à  cette  mesure 
les  dons  ou  legs  qui  lui  seraient  faits  par  l'auteur  de  la  reconnais- 
sance (art.  908j.  Je  réponds  que  si  telle  eût  été  ta  pensée  du  légis- 
lateur, il  n'eût  pas  dû  prohiber  la  reconnaissance;  il  eût  dû  seu- 
lement en  restreindre  les  effets,  et,  pour  cela,  il  suffisait  de  la 
disposition  de  l'article  762.  Mais  il  y  a  ici  prohibition,  et  la  consé- 
quence naturelle,  c'est  que  la  reconnaissance  intervenue  contre  cette 
prohibition  doit  être  considérée  absolument  comme  non  avenue. 
Je  sais  bien  qu'en  combinant  cette  proposition  avec  la  disposition 
de  l'article  342,  qui  proscrit  également  la  recherche  de  paternité  ou 
de  maternité,  on  arrive  à  une  difficulté  grave  pour  l'application  des 
articles  762  et  908,  et  qu'on  éviterait  cette  difficulté  si  l'on  donnait 
à  la  reconnaissance  dont  il  s'agit  ici  la  force  probante  que  nous  lui 
refusons.  Mais  cette  difficulté  ne  doit  pas  nous  arrêter  dans  l'ad- 
mission des  conséquences  légales  qui  se  tirent  des  termes  précis  de 
la  loi.  Nous  verrons  au  reste  comment ,  indépendamment  de  toute 
recherche  et  de  toute  reconnaissance,  le  fait  de  filiation  adultérine 
ou  incestueuse  pourrait  se  trouver  constant,  et  donner  lieu  alors  à 
l'application  des  articles  762  et  908.  V.  ci-dessous  n^  71  bU.  H-V. 

63  bis,  II.  Il  n'est  pas  nécessaire  pour  que  l'enfant  soit  adultérin 
que  l'adultère  soit  double  ;  il  suffit  qu'un  des  deux  parents  soit 
engagé  dans  les  liens  du  mariage.  Évidemment,  donc,  le  plient 
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libre  ne  pourrait  reconnaître  l'enfant  comme  né  de  lui  et  d'une  per- 
sonne mariée.  Mais  l'un  des  parents  pouvant  toujours  reconnaître 
sans  indiquer  l'autre ,  il  arrivera  souvent  que  l'enfant  réellement 
issu  d'un  adultère  sera  valablement  reconnu  par  le  parent  libre, 
Tautre  demeurant  inconnu.*  Pareillement  l'enfant  né  d'un  inceste 
pourra  toujours  être  valablement  reconnu  par  un  seul  de  ses 
parents. 

63  his.  JII.  Mais  quid  dans  les  deux  cas ,  s'il  y  a  reconnaissance 
des  deux  parents ,  soit  qu'ils  l'aient  faite  simultanément  (en  dissi- 
mulant à  l'officier  public  le  vice  qui  la  rendait  impossible),  soit  qu'ils 
l'aient  faite  successivement ,  au  su  ou  à  l'insu  l'un  de  l'autre?  Je 
réponds  en  deux  mots  que ,  si  les  reconnaissances  sont  faites  par 
actes  séparés  et  sans  relation  de  l'une  à  l'autre ,  on  peut  toujours 
faire  valoir  l'une  en  contestant  et  faisant  tomber  l'autre.  L'applica- 
tion est  simple  si  nous  supposons  qu'une  des  deux  reconnaissances 
est  faite  par  une  personne  mariée;  c'est  évidemment  celle-là  qui  doit 
tomber^  en  laissant  subsister  l'autre. 

Quant  au  cas  où  les  deux  reconnaissances  émanent  de  personnes 
parentes  ou  alliées  au  degré  prohibé,  il  y  a  plus  de  difficulté;  et 
cependant  il  faut  toujours  admettre  qu'on  peut  en  valider  une. 
Les  juges  alors  décideront  d'après  les  circonstances.  Us  pourront, 
suivant  les  cas,  ou  préférer  celle  de  la  mère  comme  offrant  en  géné- 
ral plus  de  certitude,  ou  s'attacher  à  la  première  en  date,  comme 
ayant  constitué  pour  l'enfant  un  état  légal  que  la  seconde  viendrait 
vicier.  Mais  la  grande  règle  consiste  toujours  à  rechercher  laquelle 
des  deux  semble ,  en  fait ,  mériter  plus  de  confiance,  et  à  faire  pré* 
valoir  celle-là  en  écartant  l'autre. 

63  Us,  IV.  Jusqu'ici  nous  avons  supposé  deux  reconnaissances 
isolées  et  indiquant,  uniquement  le  fait  simple  de  paternité  ou  de 
maternité.  Mais  si  toutes  deux  étaient  faites  psur  le  même  acte,  ou 
si  seulement  dans  la  reconnaissance  unique  faite  par  l'un  des  pa- 
rents, l'autre  était  indiqué,  il  en  serait  tout  autrement;  car  l'acte 
portant  alors  en  Jui-méme  la  révélation  d'une  filiation  adultérine  ou 
incestueuse  tomberait  tout  entier  sous  la  prohibition  de  l'article  335r 
Ici,  en  effet,  il  n'y  a  pas  reconnaissance  simple  du  fait  de  paternité 
ou  de  maternité,  il  y  a  reconnaissance  de  paternité  ou  de  maternité 
adultérine  ou  incestueuse;  et  les  principes  sur  l'indivisibilité  de  l'ar 
veu  ne  permettent  pas  de  retrancher  une  partie  de  la  déclaration 
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pour  faire  valoir  Tautre.  La  conséquence ,  e'est  que  la  reeonnaii*' 
fiance  ou  le»  deux  reoonnaissancea  fieraient  également  nnUee. 

64.  La  reconnaissance  est  l'aren  d'un  fait  personnel,  qni  ne 
doit  pas  s'appliquer  au  fait  d'autrui.^  Toutefois  il  parait  qu'on 
ne  concevait  pas  d'abord  une  reconnaissance  faite  par  le  père 
sans  indication  de  la  mère.  La  supposant  donc  faite  avec  cette 
indication,  on  hésitait,  lors  de  la  confection  de  la  loi,  k  lui 
attribuer  un  effet  quelconque  indépendant  de  l'aveu  ou  du 
désaveu  de  la  mère,  qui  seule  pent  connaître  d'uue  ma- 
nière certaine  le  fait  de  la  paternité  (!)•  Quoi  quHl  en  soit,  le 
législateur  appliquant  ici  dans  l'intérêt  de  l'enfant  les  principes 
reçus  en  matière  d'aveu ,  accorde  effet  ti  la  reconnaissance  du 
père  sans  l'indication  et  l'aveu  de  la  mère  ;  mais ,  fidèle  aux 
mêmes  principes,  il  borne  cet  effet  an  père  seul.  V.  art.  336. 

De  Ik ,  au  reste ,  il  résulte  clairement  que  l'indication  de  la 
mère  faite  par  le  père  sans  l'aveu  de  celle-ci  ne  prouve  point 
la  maternité  naturelle.  Dites-en  autant  de  l'indication  qui  se- 
rait faite  par  toute  autre  personne.  A  plus  forte  raison  l'indi- 
cation du  père  faite  par  qui  que  ce  soit,  sans  pouvoir  de  lui, 
ne  prouverait-elle  pas  la  paternité*  Ajoutons  que  cette  dernière 
indication  ne  devrait  pafi  même  être  admiie  dans  Tapte  (art,  35 
et  340  combinés), 

64  Ma.  h  La  disposition  de  Partiele  88S  a  un  double  objet  : 
1*,  donner  effet  à  la  reconnaissance  de  paternité ,  Mte  sans  Indi- 
cation de  la  mère;  2''^  lors  même  que  cette  indication  serait  Mte^ 
hii  refuser  tout  effet  à  l'égard  de  celle-ci ,  quand  elle  a  eu  lien  sans 
son  aveu.  Dans  Tune  on  Tautre  bypotbèse,  la  filiation  paternelle  est 
légalement  établie  et  produit  à  Tégard  du  père ,  mais  à  regard  du 
père  seul,  les  effets  dont  elle  est  susceptible.  Du  reste,  les  efMs  n^é- 
tant  refusés  à  Tégard  de  la  mère  qu'autant  qu'elle  n'est  pas  indi- 
quée ou  qu'elle  Test  sans  son  aveu,  il  est  naturel  d'en  eonelure  à 
etmtrario  que  la  restriction  ne  s'appliquerait  plus  s'il  y  avait  Indi- 
cation et  aveu.  Maintenant  que  ihut-il  entendre  par  mmk  delà  mère? 

(4  )  V,  projet  de  Code  civil ,  liv.  l ,  lit.  VU ,  »rt.  %1  j  rédaction  communiquée  la 
tribunal  et  discussion  au  conseil  d*Etat  sur  cette  rédaction,  art.  t3  (séance  du  t9 
frootidor  an  X.)  Fenet,  t.  II,  p.  «6;  t.  X,  p.  414-445. 
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eft«oe  nécessairement  une  reconDaissanee  en  bonne  forme?  SI  on  le 
dédde  ainsi ,  on  ne  donne  aucune  valeur  à  Tindication  faite  par  le 
père,  ear  il  est  évident  que  la  reeonnaissanoe  en  bonne  forme  con- 
stituerait en  elle-même  une  preuve  légale  de  maternité  indépendam- 
ment détente  indication  antérieure.  Mais  cela  est-il  bien  raisonnable* 
et  n'aperçoit-on  pas  qu'abstraction  faite  de  toute  question  de 
droiti  il  y  a  un  caractère  probable  de  vérité  en  faveur  d'une  décla- 
ration émanée  d'une  personne  nécessairement  bien  informée,  et  dont 
rien  n'autorise  à  soupçonner  la  firaude?  Maintenant  que  cette  décla- 
ration d'un  tiers  9  si  compromettante  pour  l*honnèur  de  la  prétendue 
mère,  ne  prévale  pas  sur  sa  dénégation,  et  qu'elle  ne  puisse  même 
eonsUtuer  eontre  elle  un  commencement  de  preuve  par  écrit,  cela 
se  comprend.  Mais  lorsque,  loin  de  la  contredire,  la  mère  indiquée 
la  confirme  an  eontraire  par  son  aveu,  il  y  aurait  rigueur  excessive, 
il  y  aurait  injustice  envers  l'enfant  et  envers  la  mère  elle-même  (1) 
à  subordonner  à  des  conditions  de  forme,  que  la  loi  n'a  pas  ici  rap- 
pelées, la  force  de  cet  aveu.  Uaveu,  c'est  tout  ce  que  la  loi  exige, 
et  cet  aven ,  qni  peut  précéder,  accompagner  ou  suivre  l'indication 
faite  par  le  père,  peut  aussi  bien  résulter  des  faits  ou  de  la  conduite 
de  la  mère  que  de  sa  déclaration  expresse.  En  d'autres  termes,  j'en- 
tends que  rindicatien  de  maternité  faite  par  le  père  doit  former 
preuve  si  elle  est  confirmée  pftr  l'aveu  exprès  ou  tacite  de  la  mère 
indiquée. 

64  biê.  II.  Ce  point  une  fois  admis ,  Je  ne  vois  pas  pourquoi  l'on 
n'irait  pas  plus  loin,  et  pourquoi  l'on  n'accorderait  pas  à  l'aveu  exprès 
ou  tacite  de  la  mère  Tefflet  de  valider,  en  la  confirmant,  la  décla- 
ration de  maternité  ftdte  dans  l'acte  de  naissance  par  la  personne 
qui  a  présenté  l'enfant  à  l'état  civil.  Les  circonstances  dans  les- 
quelles intervient  ce  témoignage  offrent  une  garantie  de  sincérité 
telle  qu'il  ferait  foi  entière  s4l  s'agissait  de  filiation  légitime  (art.  319). 
Saps  doute,  il  en  doit  être  autrement  quand  il  s'agit  d'imputer  à 
une  femme  non  mariée»  qui  le  nie,  le  fait  déshonorant  d'nne  ma- 
ternité naturelle;  mais»  pourvu  qu'on  réserve  à  eelle-«i  le  droit  de 
simple  dénégation,  pourvu  que  l'indication  de  Tacte  de  naissance 
ne  puisse  lui  être  opposée  comme  preuve  i  ou  commencement  de 
preuve  de  sa  maternité,  son bonneur  aune  garantie  suffisante ,  et 

(1)  Très-AOUTent,  daoa  la  pratique,  la  mers  nator<»Uo  qui  élève  «on  tsAiot  comme 
tel  ne  se  douto  pas  de  Tutilité  qu*il  y  aurait  à  faire  une  reconnaissance  formelle. 
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c*est  la  layoriser  elle-même  que  de  raffranchir  d'une  démarche 
toujours  pénible,  en  donnant  à  son  aveu,  exprès  ou  tacite,  combiné 
avec  Tacte  de  naissance,  autant  de  force  (fu'en  aurait  une  reconnais- 
sance formelle. 

Mais,  dit-on,  les  termes  de  la  loi  manquent  ici  complètement; 
car  Farticle  336  ne  peut  plus  fournir  qu'un  argument  d*analogie. 
Or,  en  l'absence  d'un  texte  spécial,  comment  échapper  à  la  rigueur 
du  système  légal ,  qui  n'admet  que  deux  modes  de  constater  la 
filiation  naturelle,  une  reconniaissance  en  bonne  forme  ou  une  re- 
cherche appuyée  sur  un  commencement  de  preuve  par  écrit?  Je 
réponds  que  le  système  de  la  loi  ne  me  parait  pas  aussi  absolu 
qu'on  veut  ici  le  présenter.  Sans  doute,  il  n'admet  comme  titre  de 
la  filiation  naturelle  qu'une  reconnaissance  en  bonne  forme;  il  re- 
fuse à  l'acte  de  naissance,  par  cela  même  qu'il  ne  la  lui  confère  pas, 
la  force  que  lui  attribue  pour  la  preuve  de  la  filiation  légitime  la 
disposition  de  l'article  319;  mais  est-ce  à  dire  que  cet  acte,  qui, 
de  sa  nature,  est  toujours  la  base  constitutive  de  l'état,  ne  soit  en 
cette  matière  qu'un  document  sans  importance,  et  que  les  énonda- 
tions  qu'il  contient,  suivant  le  prescrit  de  la  loi  (v.  art.  57,et  t.  P', 
n**  102  bis.  II  et  III),  ne  puissent  entrer  comme  élément  grave 
dans  une  recherche  judiciaire  que  la  loi  autorise?  On  m'objecte  que 
l'acte  de  naissance  n'a  pas  le  caractère  d'un  commencement  de 
preuve  par  écrit;  j'en  conviens,  car  il  n'émane  pas  de  la  partie 
adverse  ;  mais  ce  que  je  conteste,  c'est  la  nécessité  absolue  du  com- 
mencement de  preuve  par  écrit  pour  être  admis  à  la  rechercbe  de 
la  maternité  ;  cette  condition  n'est  exigée  que  pour  être  reçu  à  faire 
la  preuve  par  témoins;  et  tout  ce  qu'on  en  doit  conclure  ici,  c'est 
que  l'aveu  nécessaire  pour  confirmer  l'indication  contenue  en  l'acte 
ne  pourrait,  sans  commencement  de  preuve  par  écrit,  être  prouvé 
par  témoins  (v.  ci-dessous,  n°  70  bis.  I). 

65.  L'enfant  qu'un  des  époux  a  eu,  avant  son  mariage,  d'un 
autre  que  de  son  époux ,  n'est  point  adultérin  ^  mais  sa  recon- 
naissance pendant  le  mariage  constitue  une  sorte  de  manque 
de  foi  envers  le  conjoint,  qui,  dans  l'ignorance  de  son  exis- 
tence ,  n'avait  pas  dû  compter  sur  le  préjudice  qui  en  résulte- 
rait pour  lui  et  ses  enfants.  La  loi  a  satisfait  à  tous  les  intérêts 
en  anéantissant ,  à  l'égard  du  conjoint  et  des  enfants  du  ma- 
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nage,  cette  recoimaissance,  d'ailleurs  valable  et  susceptible 
de  produire  tous  ses  effets.  Mais  les  mêmes  raisons  ne  s'appli- 
quant  pas  k  l'enfant  né  du  commerce  antérieur  des  deux  époux, 
la  loi  l'excepte  avec  raison  de  la  disposition.  Conséquemment, 
cet  enfant ,  dont  la  légitimation  n'est  plus  possible  après  la 
célébration  du  mariage  (art.  331),  peut  au  moins  acquérir 
encore  par  une  reconnaissance  les  droits  d'enfant  naturel. 
y.  art.  337. 

65  bis.  I.  La  considération  qui  fait  interdire  à  certains  égards  pen- 
dant le  mariage  la  reconnaissance  d'un  enfant  naturel  né  auparavant, 
doit  s'appuyer  surtout  sur  la  crainte  du  trouble  que  jetterait  dans  le 
ménage  le  juste  mécontentement  du  conjoint ,  si  cet  acte  pouvait 
nuire  à  lui  ou  à  ses  enfants.  Mais  cette  considération  ne  s'appliquant 
plus  après  la  dissolution  de  l'union  conjugale,  ni  les  termes  ni  l'esprit 
de  la  loi  ne  permettent  de  'refuser  effet  à  la  reconnaissance  faite  au 
préjudice  de  ses  enfants  légitimes  par  l'époux  ^euf.  Il  n'importe,  à 
cet  égard,  que  l'enfant  reconnu  soit  né  avant  le  mariage  ou  après 
la  dissolution,  pourvu  qu'il  ne  soit  pas  adultérin.  Il  est  vrai  que  le 
projet  présenté  par  la  section  de  législation  ne  permettait  de  faire 
la  reconnaissance  après  la  dissolution  du  mariage  qu'autant  qu'il 
n'en  resterait  pas  d'enfant  (l);  mais  cette  proposition  n'ayant  pas  été 
convertie  en  loi,  on  reste  à  cet  égard  dans  le  droit  commun. 

65  bis.  II.  Il  existe  une  contradiction  apparente  entre  la  dispo- 
sition qui  veut  que  la  reconnaissance  faite  pendant  le  mariage  ne 
puisse  nuire  au  conjoint ,  et  celle  qui  accorde  effet  à  la  reconnais- 
sance après  la  dissolution  du  mariage,  s'il  n'en  reste  pas  d'enfants  ; 
car  c'est  précisément  pour  ce  cas  de  non-existence  d'enfant  que 
l'exercice  des  droits  de  l'enfant  naturel  doit  se  trouver  le  plus  sou- 
vent en  conflit  avec  les  droits  du  conjoint.  Mais  il  faut  entendre 
que  les  effets  réservés  à  la  reconnaissance,  pour  le  cas  où  il  n'exis- 
tera pas  d'enfants,  ne  se  produiront  entiers  que  tout  autant  quMls 
le  pourront  sans  nuire  au  conjoint  ;  car  la  disposition  principale  et 
formelle  qui  protège  le  conjoint  ne  saurait  disparaître  devant  la 
disposition  simplement  explicative  qui  termine  l'article.  Cette  dis- 
position finale  recevra  son  application  sans  difficulté,  si  le  décès  du 

(4)  V.  projet  de  la  section,  art.  42,  séance  da  36  brum.  an  x  (Fenet,  tom.  40 , 
pag.  72). 
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eonjoint  a  préisédé  rouvertare  de  la  sneceifioii  do  parent  antemr  de 
la  reconnalwancei  elle  t'appliquera  m6me  frécpiemmeiiti  malgré  la 
survie  dq  êonjoiat ,  oar  il  ait  trèe-powible  en  fait  que  l'exerclee  da 
droit  de  Tenfaot  naturel  ne  soit  nullement  incompatible  avec  Texer^ 
ciee  des  droita  du  conjoint.  Mais,  quoi  quUl  en  soit  à  cet  égard,  U 
est  évident  que  les  droits  du  conjoint  doivent  toi^ours  prévaloir. 

65  bis.  III.  La  reconnaissance  faite  pendant  le  mariage,  ne  de- 
vant pas  nuire  au  conjoint,  ne  pourra  certainement  porter  atteinte 
aux  droits  que  celui-ci  tiendrait  de  son  contrat  de  mariage ,  droite 
que  la  volonté  postérieure  de  son  conjoint  ne  pouvait  lui  enlever. 
Mais  il  y  a  plus  de  difficulté  pour  les  droits  dépendants ,  directement 
ou  indirectement,  de  la  volonté  du  conjoint  auteur  de  la  reconnais- 
sance ;  car  il  n'y  a  pas  ici  droit  acquis,  et  Ton  pourrait,  dans  cette 
reoonnalssance  même,  voir  la  volonté  de  détruire  le  titre  du  con- 
joint, ou  du  moins  d'en  restreindre  l'efTet  dans  une  certaine  mesure, 
de  manière  à  laisser  entiers  les  droits  constitués  h  Tenflmt  par  la 
reconnaissance. 

Ce  point  de  vue  s'appliquerait  aux  legs  ou  aux  donations  entre 
époux,  soit  que  le  testament  ou  la  donation  eAt  précédé  ou  suivi  la 
reconnaissance.  Il  pourrait  comprendre  même  le  droit  de  sueeession 
irrégulière  conféré  par  l'article  767  ;  car,  la  loi  n'appelant  ïeconjoint 
qu'à  défaut  d'enfant  naturel ,  on  soutiendrait,  avec  quelque  appa- 
rence, que  la  reconnaissanee  qui  constitue  les  droits  de  l'enflint  na- 
turel manifiBste  suffisamment  la  volonté  d'exclure  au  profit  de  celui- 
ci  la  succession  du  conjoint. 

Quoi  qu'il  en  soit,  je  ne  saurais  admettre  ce  système.  Je  crois  plus 
sûr  et  plus  conforme  aux  termes  comme  à  Tesprit  de  la  loi  de  ré- 
server  au  conjoint,  à  qui  la  reconnaissance  ne  doit  pas  nuire ^  tous 
les  avantages  attachés  à  sa  qualité,  sans  distinguer  si  ces  avantages 
ooBsistent  en  droits  acquis  ou  en  simples  chances.  Peu  importe  que 
ces  avantages  dépendent  on  non  de  la  volonté  du  conjoint  auteur 
de  la  reconnaissance  ;  car  rien  n'indique  que  la  reconnaissance  ait 
été  faite  dans  l'intention  de  préférer  l'enfiint  naturel  au  conjoint; 
et  l'on  doit  plutôt  supposer  l'intention  contraire  en  présence  des 
dispositions  de  la  loi  que  nul  n'est  censé  ignorer. 

Je  décide,  en  conséquence,  que  le  conjoint  succédera  en  vertu  de 
Tarticle  767,  i  Texcluiiou  de  l'enfant  naturel,  qui  ne  peut  lui  noire; 
je  décide  également  que,  dans  aucun  cas ,  on  ne  pourra,  pour  par- 
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jhirt  la  réserve  de  Tenfiint  nataral^  rédnire  les  dons  et  legi  Mts  au 
eoDjomt,  quelies  que  soient  la  date  et  la  nature  de  eei  libéralitéi • 

6fi  bù.  IV*  L'exœption  faite  en  ftiveur  de  Penfant  né  du  coin* 
meroe  des  deux  époux  ne  pourra  pai  toujours  s'appliquer  s'ils  ne 
sont  pas  tous  deux  d^aceord  pour  le  reconnaître  i  ainsi,  la  recherche 
de  paternité  étant  interdite  »  la  reconnaissance  faite  par  la  mère 
seule  restera  sous  Tempire  de  la  prohibition,  si  elle  n'est  précédée, 
aœompagnée  ou  suivie  de  la  reconnaissance  du  père.  Au  contraire, 
la  recherche  de  la  maternité  étant  admise,  on  pourra  toujours  faire 
valoir  la  reconnaissance  feite  par  le  mari  père,  en  prouvant,  confor- 
mément à  Fartlcle  342,  que  la  femme  est  la  mère, 

66.  La  reconnaissance  n'est  point  une  légitimation ,  elle  tend 
seulement  k  établir  la  filiation  naturelle ,  état  néceseaireiuent 
inférieur  &  celui  de  légitimité.  Toutefois,  des  effets  importants 
sont  attachés  a  cet  élat,  particulièrement  quant  aux  droits  ré* 
ciproques  de  succession  ;  ces  droits  dont  réglés  en  leur  lieu. 
V.  art.  338,  et  k  ce  sujet,  art.  756-766,  458, 383, 908. 

67,  Les  droits  et  devoirs  attachés  k  la  qualité  d'enfant  na- 
turel, et  d'autre  part  les  incapacités  qu'elle  entraîne,  soulèvent 
contre  la  reconnaissance,  ou  contre  la  réclamation  de  cet  état, 
des  intérêt»  divers.  D'un  autre  côté,  la  reconnaissance  n'est 
qu'un  aveu,  et  c'est  contre  son  auteur  seul  qu'un  aveu  doit, 
de  sa  nature,  faire  pleine  foi,  Il  n'est  pas  moins  conforme  aux 
principes  qu'une  réclamation  qui  touche  au  droit  d'autryi  laisse 
libre  carrière  a  la  défense.  De  Ik  la  faculté,  pour  tout  inté- 
Fessé,  de  contester,  soit  la  reconnaissance»  soit  la  réclamation. 
Y<  art.  339,  qui,  dans  la  généralité  de  ses  termes,  semble  au^ 
tonser  également  k  contester,  soit  la  validité  de  la  reconnais^ 
sance,  eoit  la  vérité  du  ftiit  reconnu. 

67  Ins.  L  La  loi  n'a  défini  ou  limité  ni  les  causes  de  contesta* 
tion  ni  la  qualité  des  personne»  ayant  intérêt  qui  peuvent  contester. 
Ainsi ,  la  eontestation  de  la  rf  connaissance  peut  porteTf  non-seule« 
ment  sur  sa  validité  en  la  forme  ou  au  fondi  mais  même  sur  la  vé* 
rite  du  fait  de  filiation  valablement  reconnu*  Quant  à  riqtérét,  base 
nécessaire  du  droit  de  contester,  s'il  est  purement  péenniaire  il  doit 
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évidemment  être  né  et  actuel  ;  mais  je  ne  vois  aucune  raison  pour 
n'accorder  le  droit  qu*à  l'intérêt  pécuniaire.  Cela,  posé,  l'auteur  de 
la  reconnaissance,  T  enfant  reconnu  lui-même,  le  tiers  qui,  contrai- 
rement à  la  reconnaissance,  prétendrait  s'attribuer  la  paternité  ou 
la  maternité,  toutes  ces  personnes,  dont  l'intérêt  subsiste  indépen^ 
damment  de  l'ouverture  d'un  droit  pécuniaire  à  leur  profit,  me 
paraissent,  à  des  points  de  vue  différents,  toujours  reeevablesà 
contester.  Seulement  l'auteur  de  la  reconnaissance,  contre  lequel 
son  aveu  fait  foi  s'il  est  valable ,  ne  peut  contester  que  la  validité 
en  la  forme  ou  au  fond  ;  tandis  que  les  autres  peuvent  porter  la 
contestation  sur  la  vérité  même  de  l'aveu. 

67  bû.  II.  Au  nombre  des  personnes  intéressées,  je  n'hésite  pas 
à  comprendre  l'autre  parent;  car  c'est  son  propre  honneur  qu'il  dé- 
fend quand  il  veut  nier  son  commerce  avec  l'homme  ou  la  femme 
qui,  nonobstant  sa  dénégation,  s'est  reconnu  père  ou  mère  de  son 
enfant. 

67  bû,  III.  Lorsque  la  contestation  de  la  reconnaissance  ne  por- 
tera pas  sur  la  validité  de  l'acte,  mais  sur  la  vérité  du  fait  de  filia- 
tion, les  juges  devront  en  général  se  montrer  sévères  dans  l'appré- 
ciation des  moyens  présentés  par  les  contradicteurs  ;  car  outre  que 
la  reconnaissance  faite  dans  la  forme  légale  porte  avec  elle  un  carac- 
tère probable  de  vérité,  il  y  a  pour  l'enfant  un  grand  intérêt  à  n'être 
point  privé  de  l'état  tel  quel  que  cette  reconnaissance  lui  attribuait. 
La  décision  en  faveur  de  la  reconnaissance  paraîtra  surtout  com- 
mandée quand  ce  titre  sera  soutenu  d'une  possession  d'état  con- 
forme. Toutefois  ce  n'est  pas  ici  comme  en  matière  de  filiation 
légitime,  où  la  possession  conforme  au  titre  établit  une  fin  de  non- 
recevoir  invincible  (art.  322).  Les  principes  des  deux  matières  étant 
très-différents,  on  ne  peut  par  simple  analogie  étendre  d'un  casa 
l'autre  une  disposition  exorbitante  et  rigoureuse,  en  ce  sens  qu'elle 
ne  permet  pas  à  la  vérité  de  se  faire  jour.  Ajoutons  qu'on  ne  peut, 
sans  un  texte  formel,  admettre  une  exc^tion  au  principe  qui,  sans 
distinction,  permet  de  contester  la  reconnaissance. 

67  bis.  ly.  Ainsi,  il  est  bien  entendu  que  la  possession  d'état 
n'aura  pas  ici  l'effet  qui  lui  est  attribué  par  l'article  322.  A  cette 
occasion,  je  me  demande  si,  et  jusqu'à  quel  point,  les  autres  effets 
attribués  à  la  possession  d'état  en  matière  de  filiation  légitime 
seraient  applicables  à  la  filiation  naturelle.  En  d'autres  ternaeSi  Je 
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demande  si ,  sauf  la  preuve  contraire ,  la  1[>ossessloQ  d'état  ne  fait 
pas  preuve  de  la  filiation  naturelle  comme  de  la  filiation  légitime. 

Je  réponds  que  la  loi  qui  indique  trois  manières  deprouver  lafilia* 
tîon  légitime^  Tacte  de  naissance,  la  possession  d'état  et  le  témoi- 
gnage, n'en  indique  au  contraire  que  deux  pour  l'établissement  de 
la  filiation  naturelle,  savoir,  la  reconnaissance  et  la  reclierche  judi- 
ciaire. J'en  conclus  que  la  possession  d'état  ne  peut  être  admise 
comme  moyen  de  preuve  distinct  des  deux  autres,  et  que  l'ar- 
ticle 320  n'a  pas  ici  plus  d'application  que  l'article  819,  qui  con- 
stitue la  force  de  l'acte  de  naissance.  Est-ce  à  dire  que  la  posses- 
ffiond*état  soit  sans  valeur?  Telle  n'est  pas  ma  pensée.  Mais  Je  crois 
que  ce  document  important  n'est,  comme  l'acte  de  naissance  lui* 
même,  qu'un  élément  de  la  recherche  judiciaire,  dont  l'emploi 
eoDségaemment  est  borné  aux  cas  où  la  loi  permet  cette  recherche. 
Ainsi  la  recherche  de  la  paternité  n'étant  permise  qu'en  cas  d'enlè- 
vement  (art.  340),  c'est  dans  ce  cas  seulement  que  la  possession 
pourra  servir  à  l'établissement  du  fait  de  paternité.  Mais  il  en  sera 
autrement  quant  au  fait  de  maternité,  dont  la  recherche  en  règle 
générale  est  admise  (art.  341). 

67  hi$.  y.  Maintenant  quelle  sera  précisément  la  valeur  de  la 
possession  d'état  employée  comme  élément  dans  la  recherche,  soit 
de  paternité  en  cas  d'enlèvement,  soit  de  maternité?  En  ce  qui 
concerne  la  paternité  du  ravisseur,  la  possession  d'état  ne  supplée- 
rait certainement  pas  la  condition  essentielle  du  rapport  entre  l'é- 
poque  de  la  conception  et  celle  de  l'enlèvement;  mais  si  ce  rapport 
existe,  je  ne  concevrais  pas  que  la  possession  d'état  pût  permettre 
d'hésiter  à  déclarer  le  ravisseur  père. 

A  l'égard  de  la  maternité,  je  pense  que  la  possession  d'état,  si 
elle  est  constante  et  qu'on  n'ait  pas  besoin  pour  rétablir  de  recourir 
à  la  preuve  testimoniale,  constituera  une  preuve  complète.  C'est 
dans  ce  sens  que  j'entends  la  proposition  avancée  dans  la  discussion 
au  conseil  d'État  par  M.  Portails,  qui  s'opposa  en  conséquence  à  ce 
que  la  possession  d'état,  la  plus  naturelle  et  la  plus  complète  de 
toutes  les  preuves,  fût  considérée  comme  simple  commencement  de 
preuve  servant  à  faire  admettre  la  preuve  testimoniale  (1). 

Mais  si,  au  contraire,  la  possession  d'état  est  seulement  alléguée, 

(4J  V.  séance  du  âS  brum.  an  x,  dise,  sur  Tarticle  7  du  projet  (Peoet,  tom.  4  0, 
pag.  78). 
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c'est  sans  doute  un  fait*  pertinent  et  plus  propre  que  tout*autre  à 
établir  l'identité  du  réclamant;  malsi  pour  le  protiver  par  témoini) 
il  faudra^  comme  pour  tous  les  autres  faits  également  pertiDento,la 
condition  du  oommencement  de  preuve  par  écrit.  Gat,  en  oettd  ma« 
tière  i  la  possession  d'état  n'étant  pas  un  mode  légal  de  preQVi 
distinct  de  la  recherche  judiciaire  9  dont  elle  est  seulement  un  éM^ 
ment»  la  règle  qid  exclut  la  preuve  testimoniale  s'applique  à  cet 
élément  comme  à  tout  autrci  C'est  parce  que  ce  raisonnement  m 
s'applique  pas  quand  il  s'agit  de  filiation  iégitiiHe  que  J'adopte  alofl 
une  décision  contraire  (!)• 

67  to.  YL  Des  faits  isolés  de  possession  d'état  né  forment  peu 
une  possession  constanUf  et  ils  ne  suffiraient  pas  pour  établir  la 
filiation  légitime.  Évidemment  donc»  ils  ne  pourraient  iei  fftlM 
preuve  complète  ;  mais  ils  n'en  peuvent  pas  ûioins  entrer  eomioe 
éléments  dans  la  recherche  Judiciaire ,  et  Servir»  par  exemple  t  à 
constituer  l'aveu  tacite  de  la  mère  indiquée  dans  la  reconnaissaDee 
du  père  ou  dans  l'acte  de  naissance  (2).  Seulement»  il  esttoojovn 
bien  entendu  qu'on  n'admettra  pas  la  preuve  testimoniale  de  ea 
faits  sans  un  commencement  de  preuve  par  écrit* 

67  bii4  YII.  Quelque  effet,  du  reste,  que  l'on  aecorde  à  h  pos- 
session d'état  d'enfant  naturel  à  défaut  d'acte  de  reconnaittaneS) 
personne  au  moins  ne  niera  l'importance  de  cette  possesrion  Joiflts 
À  l'acte,  pour  l'établissement  de  l'identité  soit  du  parent  aatsor  de 
la  reconnaissance  y  soit  de  Tenfant  reconnu. 

Pareillement»  en  eas  de  contestation,  non  pas  sur  la  forme,  10^ 
sur  le  fond  de  la  reconnaissance,  la  possession  d'état  qui  rs^i^ 
suivie  pourra  servir  à  repousser  les  allégations  de  surprise  ott  d'er* 
reur»  par  lesquelles  on  chercherait  à  atténuer  la  force  de  l'aveu  con- 
signé dans  l'acte. 

Enfin  »  comme  on  l'a  déjà  dit  (8)»  en  cas  de  plusieurs  recofu»^ 
sauces  émanées  de  personnes  différentes,  la  possession  d'état  poofi* 
servir  à  déterminer  le  choix. 

Sur  tous  ces  points,  Il  est  certain  que  la  constance  de  la  possfl^ 
slon  lui  donnera  d'autant  plus  de  valeur.  Mais  cette  taleor,  â  ïïA 
degré  moindre»  pourra  s'appliquer  à  des  foits  Isolés  de  pdsse90loD< 

(4)  V.  ci- dessus, i\o  47  hit.  IV. 
(3)  V.  ci-dMSU8,  a*  64  bit.  ]  tt  JI. 
(3)  V.  ci-dessus.  III. 


TIT.  VU.    DS  LÀ  PATfiHN.  ET  DE  Là  FIL.    ART«  339,  340.    1S7 

Dani  tous  les  cas^  les  faits  dd  possessimi  allégués  pourront  se 
prouver  par  témoins  >  car  il  y  aura  toujours  dans  l'acte  de  reoon«^ 
naissance  un  commencement  de  preuve  par  écrit» 

Disons  ici,  pour  ne  rien  omettre,  que  la  valeur  de  la  possession 
d'état,  eomine  complément  d*un  acte  de  reconnaissance  en  bonne 
forme»  sera  la  mèmC)  soit  qu'il  s'agisse  de  la  paternité  ou  de  la 
materutté. 

g  II. 

i)e  la  déclaration  judiciaire,  soit  de  paternité ,  soit  de  maternité. 

d8«  A  défaut  d'uod  reconnaissance ,  la  filiation  naturelle 
peut,  comme  on  Ta  dit,  s'établir  par  une  déclaration  judi*- 
ciaire.  A  cet  égard,  il  faut  voir  :  quand  îl  est  permis  de  recher- 
cher soit  la  paternité,  soit  la  maternité  ^  quelles  preuves  peu- 
vent être  admises;  quels  effets  la  déclaration  doit  produire. 

69.  La  paternité  est  un  fait  difficile  à  constater  d'une  ma- 
mère  certaine,  en  Tabsence  de  Taveu,  et  la  loi  n'a  pas  voulu 
permettre  une  procédure  scandaleuse  qui  n'aurait  pu  amener 
qu'un  résultat  douteux.  La  recherche  de  la  paternité  est  donc 
en  général  interdite. 

Mais  r  enlèvement  étant  un  fait  positif  ^  facile  k  prouver,  la 
loi ,  qui  en  ordonne  la  poursuite ,  a  pu  égsdement  autoriser  k 
en  tirer  les  inductions  relatives  k  la  paternité.  L'enlèvement, 
au  reste ,  n'établit  pas  contre  le  ravisseur  une  présomption  de 
paternité ,  il  permet  seulement  de  le  déclarer  père  ;  encore 
faut-il  pour  cela  qu'il  y  ait  rapport  entre  l'époque  de  la  con- 
ception et  celle  de  l'enlèvement.  V.  art.  340  5  v.  k  ce  sujet  C. 
pén.,  art.  341-344,  3S4-387. 

69  bUé  I.  Du  piincipe  qui  prohibe  en  général  la  recherche  de  la 
paternité»  la  doctrine  et  la  pratique  ont  tiré  plusieurs  conséquences 
utiles  à  rappeler  : 

1<>  Le  père  naturel  qui  ne  se  déclare  pas,  par  lui-même  ou  par  un 
fondé  de  procuration  spéciale  et  authentique  (art.  36},  ne  doit  point 
être  indiqué  dans  l'acte  de  naissance  ;  là  s'applique  la  prohibition 
adressée  à  Tofflci^  de  l'état  civil  par  l'article  35  (v.  1. 1^  n«*  80  bk 
et  102  bis.  II). 
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2*  L'iDdication  da  père  naturel  qui  serait  abasivement  faite  se- 
rait nulle  et  de  nal  effet;  elle  ne  serait  donc  pas, comme  Tindication 
de  la  mère ,  susceptible  d'être  confirmée  par  un  aveu  exprès  ou 
tacite  du  prétendu  père. 

3"*  La  possession  d'état,. qui ,  en  matière  de  filiation  naturelle,  ne 
peut  constituer  qu'un  élément  de  recherche  judiciaire ,  est  ici  sans 
valeur  pour  suppléer  à  la  reconnaissance  (v.  ci-dessus,  n°  67  to.IV). 

De  toutes  ces  propositions  combinées  il  résulte  que,  hors  le  cas 
d'enlèvement ,  la  reconnaissance  en  bonne  forme  est  le  seul  moyen 
légal  de  constater  la  paternité  naturelle.  Telle  est,  au  surplus,  la 
proposition  nettement  formulée  par  l'orateur  du  gouvernement 
Bigot  de  Préameneu  dans  l'exposé  des  motifs  (l). 

69  bis,  IL  L'exception  pour  le  cas  d'enlèvement  n'avait  été  ni 
admise  d'abord  par  le  conseil  d'État,  ni  proposée  par  la  section  de 
législation  du  tribunat  (2).  Les  circonstances  de  rapt  ou  de  vid, 
coïncidant  avec  l'époque  de  la  conception  de  l'enfant,  pouvaient 
seulement  donner  lieu  à  des  dommages  et  intérêts.  Toutefois,  l'ex- 
ception fut  produite  dans  la  rédaction  soumise  au  conseil  d'État  à 
la  suite  de  la  conférence  avec  le  tribunat,  et  présentée  par  M.  Bigot 
de  Préameneu  comme  proposée  par  le  tribunat;  mais  l'expression 
d*  enlèvement  fut ,  sans  qu'il  en  ait  été  donné  de  motif,  substituée  à 
celles  de  rapt  et  de  viol,  qui  se  trouvaient  dans  la  rédaction  com- 
muniquée au  tribunat  et  dans  le  procès-verbal  des  observations  de 
ce  corps.  Du  reste,  dans  le  système  de  la  proposition,  la  déclaration 
de  paternité  du  ravisseur  était  forcée;  mais,  sur  l'observation  de 
Cambacérès,  combattue  par  Treilhard  et  Thibaudeau,  et  appuyée 
au  contraire  par  Troncbet  et  Portalis,  on  convint  de  la  rendre  seu- 
lement facultative,  et  l'article  fut  arrêté  tel  qu'il  est  aujourd'hui (3). 

69  bis.  III.  Toutes  les  inductions  autorisées  par  le  fait  d'enlève- 
ment se  justifient,  plus  complètement  encore  peut-être,  en  cas  de 
viol.  Aussi  ne  m'expliqué-je  pas  que  cette  circonstance,  mise  pen- 
dant tout  le  cours  de  la  discussion  sur  la  même  ligne  que  celle  de 
rapt,  ne  soit  pas  mentionnée  dans  la  loi  ;  et  je  ne  puis  croire  qu'en 


{\)  Fenet,  tom.  iO,  pag.  456. 

(S)  V.  <'•  rédact.,  art.  6  et  U  (Fenet,  tom.  40,  pag.  74';  (S*  rédact.,  art.  87, 
(ib.,  pag.  44  9);  observations  du  trib.,  cb.  III,  art.  7  (t6.,  pag.  486  et  426). 

(3)  Séance  du  43  brum.  an  xi,  discussion  sur  l'art.  39  (Fen.,  tom.  40,  pag.  433, 
434). 
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substituant  aux  deux  mots  rapt  et  viol  le  mot  enlèvement,  les  rédac- 
teurs aient  songé  à  écarter,  comme  moins  significatif  que  Fautre , 
l'un  de  ces  deux  faits.  Selon  moi,  le  cas  de  viol  est  compris  dans 
ridée  d'enlèvement,  car  c'est  vraiment  un  enlèvement  momentané. 

69  lis.  IV.  Suivant  la  même  idée,  je  dis  que  sous  le  nom  d'en- 
lèvement on  doit  ici  comprendre  tous  les  faits  punissables  qui, 
ôtant  à  la  femme  la  liberté  de  sa  personne,  la  mettent  au  pouvoir 
de  celui  qui  veut  abuser  d'elle.  Ainsi,  quoique  la  loi  pénale  ne 
statue  spécialement  sur  V enlèvement  que  par  rapport  aux  mineurs 
(v.  C.  pén.,  art.  354-357),  je  n'hésite  pas  à  faire  rentrer  dans  la 
disposition  qui  nous  occupe  les  cas  de  séquestration  de  personnes 
majeures  ou  mineures,  prévus  par  les  articles  341-344. 

69  lu.  V.  Le  Code  pénal ,  statuant  sur  l'enlèvement  des  mi- 
neurs ,  comprend  également  le  cas  de  fraude  et  le  cas  de  violence  ; 
il  s'applique  conséquemment  à  ce  qu'on  est  dans  l'habitude  d'ap- 
peler le  rapt  de  séduction.  Quoique  ce  cas  ne  fût  pas  prévu  par  la 
loi  pénale  au  moment  de  la  confection  du  Code  civil ,  je  n'hésite 
pas  à  dire  qu'il  est  compris  par  notre  article  340  sous  le  nom  géné- 
rique d'enlèvement,  et  que  cet  article  peut  et  a  toujours  pu  lui 
être  appliqué.  Rien,  en  effet,  n'autorise  à  penser  que  la  loi  civile, 
en  attachant  un  effet  important  au  fait  d'enlèvement ,  mot  qu'elle 
ne  définit  pas,  mais  qui  avait  son  sens  dans  la  doctrine,  ait  entendu 
subordonner  cet  effet  à  la  condition  que  le  fait  constituerait  dans  la 
loi  pénale  un  crime  ou  un  délit.  Comment  surtout  pourrait-on  le 
prétendre  en  présence  de  la  législation  pénale  alors  en  vigueur,  qui 
ne  punissait  même  l'enlèvement  par  violence  qu'autant  qu'il  s'ap- 
pliquait à  une  fille  de  moins  de  quatorze  ans  (1)? 

En  suivant  cette  idée,  on  irait  jusqu'à  dire  que  le  rapt  de  séduc- 
tion, bien  qu'il  ne  constitue  crime  qu'à  l'égard  des  mineurs,  pour- 
rait autoriser  la  recherche  de  la  paternité  quand  même  la  fille  séduite 
serait  majeure.  Peut-être ,  en  effet ,  dans  des  circonstances  graves , 
serait-il  permis  de  le  décider  ainsi;  mais,  en  général,  les  majeurs 
ayant  en  droit  la  liberté  de  leurs  actions,  et  la  volonté  qui  cède  à 
la  séduction  étant  toujours  plus  ou  moins  libre,  j'aurais  de  la  peine 
à  appliquer  l'idée  d'enlèvement  au  fait  du  séducteur  qui ,  sans  vio- 
lence, aurait  déterminé  une  majeure  à  le  suivre. 

(1)  Cod.  pén.  du  25  seplembre-6  octobre  4791 ,  2«  part.,  tit.  II,  sect.  I'«, 
art.  31 . 
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fis  5»,  VI,  U  f«H  ^•epl^yejBfiHt  ^tept  ]^  bjisp  légale  4'u»6  ^t 
ig§n4P  «B  dépl^rsWPB  dp  paternité,  }ps  jjige^  civils  exclugivewpjïJ 
Pftfflï^f BÎ8  poHr  stfttpes  suf  I9  questfoR  4'état  ^ont  p^  )à  m^tqt^  cofu.- 
pétPBÎS  P«»r  PtfttBfir  S»r  cpt  Mmmt'  ^  1*  «^««e.  Jf «§  4 ,  ^vauj:  o« 
pçp^ajjt  l'iqstaupp  c}Yi|f,  jf;  f^it  4'eBl^veBJpi|t  40BPPM««  k  «1«  WP'" 
sfljîe  griwlBPl!? ,  j'sppliperftjs  }c}  )^  r^lç  éfftbliç  par  |a  jpi  pour  l>p- 
tlftfl  fiivMP  ep  4BmB»9ge9  et  JBtprêtg,  4qnt  Ppxpfqpp  ^Qjt  4eppHrer 
SP8ppj)4i|  tftflt  gn'jl  n'a  pjs  été  prqpflppé  fléfinUiveBjeqt  m  l'açUpu 
pflbUpe  (iBstf:  PriBlM  «rtt  3 1  Ml  8 1  ¥1  è  qe  swjet  C,  çlv„  «rt,  ^^s,]. 

ÇHSPt  è  la  r^glÇ  gni  aBtflri^p  ^  pqurfpiYre  J'ftct|on  civile  (powr  )a 
F^|!«r§H«n  4u  49iBn»9gfi)  pn  «jiéfflç  tPpaps  fit  fleyant  Ipg  miNBfl^  jqg§? 
que  l'action  pnljljqqe  (jnptr»  PrtqiM  ?irti  3,  «li  î).  fllfi  fS*  éYWPW- 
fflfiPt  8»np  SpplicatîfiB  Bfl«r  IÇ  JWgepae^t  fl'pnp  qup^tipn  #'étftt  (J), 

§9  èH-  yili  ?91ir  stRtHPF.  Sftit  §»r  Je  fftjt  4'§Blè¥PI«ÇBt,  gu§B4  |f 
c9PB«i8fafifie  |ePr  PB  àpp^yenl;, ,  SPH  SBF  l»  pPSHftB  ni^W9  flÇ  P^^ 

tprflit^  ^H  F«YMsew,  les  jpge^  civils  w  çjQBt  liéi  par  SBCPPf  FèglP 

SpfeWe  j  Us  ÇftPYÇpt  4wc  a4wettrp  toute  PSpèee  dp  prp^vp ,  ^t 

PF  pcrit?  WH  PF  ^ép»Plll§,  SQlf  par  présjHBptiqBI  Pb9P49BH^  ^ 
jpunagpisp,  . 

çbWy?  î  «pals  l?s  jHgei  n'flnt  pas  le  (iFBit  4p  i»  f^rp  d'il  p'y  p 

FflP^îtîFt  BP8§'.WS  ÇBtrfi  T^ppqBP  dfi  l'efilèYPfflpPt  pt  c^lf  de  la  &m- 
peptjflp,  ÎpJ,  a«  FÇUte,  pgpjfflp  499;^  t9H§  Ips  c«|,  p'pit  paF  l'fÇPpP 

pertaipp,  4P  ip  «alssapce  pp  I'pp  ealc^lei-a  l'époqp  46  la  ç«bp«ç- 
tlpn»  H  faudra  Mî  Wx  si  l'^ppp  fip  l'ppièYçupBt  gp.  piaep  4bps 
l'iPteçYsiiç  41}  §(!p,'  qy  ïfifl'  jq^r  çréçédaBt  l«^  «aissaBçei  Mm^m» 

néanmoins  que,  pp^r  rpçqppftjtfp  cp  rapport ,  pq  ppflW  apprépipr 
teHtf 9  If?  PlFÇO-BstaBPf^  4«!  fait  tW\49Bt  è  %teliF  la  dBFée  Y^rlfPb'e 

4e  fipstettflBt  li  ff^mf\m  l^ale  «'est  p«  içi  fliçpçte«BeBi  «ppli- 
çaWç»  Q«PBl  ^  l'éwpe  Ael'eplèYPtpçpt»  qwt  Mt  m  n  rappert 
ayçc  çf  ll€  ôp  la  pfiBÇççtio,B ,  |i  fa«t  l'çptep^*  *  bb»  cas  sieMiçwpBt 

â«  iP-Br  9«  l'ÇfilèYPfflH  a  ^tP  ÇJHP^BiS,  BïpiS  AP  m\  l'P^ÇP  ^P 
t?Wp?  ÇPPftaBt  lP9MPl  IP  fpfflWÇ  epleY^e  9  çté  ap  ÇPUYWF  4P  «PB  Tft- 
YfeSPM- 

7Q.  i^  gro«i«ia«  p(  r»epctw())ieHi0nl  sent  dea  l»ita  «ppu^ts 

(1)  y.  ai)  smplu^  çç  q^e  j^  dif  su;;  1«  ca^  a.na)«i£\)e  çlç  «Jwando  «tu  sé{i«ffit>^  de 
corps  fondée  sur  un  fait  qui  constitue  crime  ou  délit.  Ci-dessus,  n»  9  bit.  |  *t  \\. 
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ot  ftcîles  k  constater,  qui  peuvent  conduire  k  la  certitude  de 
la  maternité.  La  crainte  du  scandale  n'a  donc  pas  paru  un 
motif  suffisamt  pour  en  interdire  la  recherche. 

A  regard  de  cette  recherche,  la  loi  se  borne  îi  établir 
roblîgation  pour  le  réclamant  de  prouver  son  identité  avec 
l'enfant  dont  la  prétendue  mère  est  accouchée ,  et  la  nécessité 
d'on  comriiencemept  de  preuvç  par  écrit  pour  être  admis  à  la 
preuve  testimoniale.  V.  art,  341 , 

Remarquons  à  ce  sujet  ; 

l'*  Qu'en  exigeant  de  celui  qui  réclame  sa  mère  la  preuve 
de  son  identité  avec  l'enfant  dont  elle  est  accouchée,  la  loi 
mgQ ,  par  là  même ,  la  preuve  du  fait  de  l'accouchement ,  si 
ee  fait  n'est  pas  dès  à  présent  constant.  C'est  donc  au  fait  de 
Taccouchement ,  comme  au  fait  de  l'identité ,  que  s'applique  la 
règle  sur  Tadnfiission  h  la  preuve  testimoniale ,  et  la  nécessité 
d'un  commencement  de  preuve  par  écrit  5 

2»  Que  l'acte  de  naissance  indicatif  de  la  mère ,  sans  aveu 
de  celle-ci,  ne  fait  point  ici  foi  de  l'accouchement ^  qu'il  n'a 
pas  même  les  caractères  requis  pour  constituer  un  commen- 
cement de  preuve  ^ 

S""  Que  le3  indices,  quelque  graves  qu'ils  soient,  ne  peuvent, 
comme  en  matière  de  filiation  légitime,  suppléer  au  commen- 
cment  d^  preuve  par  écrit, . 

70  hê.  I.  L'cudMde  S41  contient  trois  parties,  statuant  distincte^ 
ment  «ur  trcda  pmnts  s  v,  faculté  de  reehereher  la  maternité  ;  2^  que 
doit  proQirer  l'enfant  qui  réelame  sa  mère  ;  s**,  à  quelle  eondition  11 
est  admîa  à  feire  cette  preuve  par  témoins. 

La  faoulté  de  rechercher  Ja  maternité  est  proclamée  d'une  ma- 
nière générale  et  absolue;  si  la  loi  s*arrètait  là,  on  en  conclurait 
sans  difûeulté  que  tous  moyens  de  preuve  sont  admissibles,  pourvu 
qa^la  soient  de  nature  à  eonvainore  le  juge;  mais  l'admission  de  la 
preuve  teatiiDoniale  étant  subordonnée  à  Teiiistence  d'un  commen- 
oement  d%  preuve  par  écrit,  cette  eondition  n'est-elle  pas  par  là 
Bi^me  virtuellement  exigée  pour  radmission  de  tout  autre  genre  de 
preuve  ?  Pour  le  prétendre  on  peut  raisonner  ainsi  :  il  n*y  a ,  en  jgé- 
néral,  que  trois  manières  de  prouver,  récriture,  le  témoignage,  les 


9. 


132  COURS  ANALYTIQUE   DE   CODE  CIVIL.    LIV.  I. 

présomptioiis  ;  or^  la  preuve  écrite  en  cette  matière  ne  pouvant  ré- 
sulter que  d'une  reconnaissance  en  Ixmne  forme,  qui  rendrait  toute 
recherche  inutile^  il  s* ensuit  que  tout  document  propre  à  éclairer 
cette  recherche  rentre  nécessairement  dans  Tune  de  ces  deux  caté- 
gories, preuve  testimoniale  ou  présomptions.  Maintenant,  comme  il 
est  de  principe  que  les  présomptions,  à  moins  d'être  légales,  ne  peu- 
vent être  admises  que  dans  les  matières  où  la  loi  admet  les  preuves 
testimoniales,  il  en  résulte  que  la  condition  du  commencement  de 
preuve  par  écrit ,  exigée  ici  pour  qu'on  soit  reçu  à  faire  la  preuve 
par  témoins,  l'est  également  pour  la  production  de  tout  document 
non  constitutif  d'une  présomption  légale. 

Ainsi,  dans  ce  système,  sans  nier  précisément  la  force  des  in- 
ductions à  tirer,  soit  de  la  déclaration  de  maternité  insérée  dans 
l'acte  de  naissance,  soit  d'une  possession  d'état  constante,  on  ne 
verra  là  que  des  présomptions  abandonnées  aux  lumières  et  à  la 
prudence  du  magistrat,  dont  l'admission  serait  toujours  subordonnée 
à  la  condition  du  commencement  de  preuve  par  écrit. 

Pour  moi ,  je  prétends  au  contraire  que  Pacte  de  naissance  où  la 
mère  est  indiquée,  lorsque  celle-ci,  par  son  aveu  exprès  ou  tacite , 
s'est  approprié  cette  déclaration,  constitue  une  preuve  écrite,  qu'on 
ne  peut,  dès  lors,  reléguer  dans  la  classe  des  simples  présomp- 
tions. J'en  dis  autant  de  la  reconnaissance  du  père  contenant 
indication  de  la  mère  et  suivie  de  son  aveu  ;  et  ici  j'ai  pour  appui 
les  termes  mêmes  de  l'article  336  (i). 

Quant  à  la  possession  d'état ,  elle  ne  produit,  j'en  conviens,  qu'une 
présomption ,  mais  je  soutiens  que  c'est  une  présomption  légale  ; 
et  pour  cela ,  je  n'ai  pas  besoin  de  m'appuyer  sur  l'effet  attribué 
par  la  loi  à  la  possession  d'état  d'enfant  légitime  ;  ce  ne  serait  qu'un 
argument  d'analogie  dont  je  reconnais  le  premier  l'insuffisance. 
Mais  je  m'appuie  sur  ce  principe  de  droit  universel ,  qui  n'a  pas 
même  besoin  d'être  écrit  textuellement  dans  la  loi ,  et  qui  donne 
en  toute  matière  à  la  possession  l'effet  de  faire  supposer  le  droit  (2). 

Ainsi  se  trouve  justifiée  ma  proposition,  qui  consiste  à  ne  pas 
confondre  la  disposition  générale  qui  autorise  la  recherche  de  la 
maternité,  et  la  disposition  suivante,  applicable  seulement  à  la 
preuve  testimoniale,  qui  exige  un  commencement  de  preuve  par 

(^)  V.  ci-dessus,  n»  64  bw.  I  et  II. 
(2;  V.  ci-dessus,  ii»  67  bis.  V. 
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écrit.  Je  vois  dans  Facte  de  naissance  ou  dans  la  reconnaissance  du 
père,  quand  l'aveu  de  la  mère  vient  les  confirmer,  une  preuve 
écrite,  dans  la  possession  d'état  une  présomption  légale,  ces  deux 
moyens  de  preuve ,  s*ils  sont  dès  lors  constants ,  les  Juges  saisis  de 
la  recherche  peuvent  toujours  les  admettre;  que  si  l'aveu  confir- 
matif  ou  les  faits  de  possession  d'état  avaient  eux-mêmes  besoin 
d'être  prouvés  par  témoins,  ou  par  présomptions,  alors,  mais  alors 
seulonent,  la  condition  du  commencement  de  preuve  par  écrit  se- 
rait applicable. 

70  bis.  II.  Xa  preuve  à  faire  doit  porter  sur  deux  points  :  i«  l'ac- 
couchement de  la  prétendue  mère  ;  2°  l'identité  du  réclamant  avec 
Tenfant  dont  elle  est  accouchée.  Ni  sur  l'un  ni  sur  l'autre  point  la 
preuve  testimoniale  ne  peut  être  admise  sans  un  commencement  de 
preuve  par  écrit.  Mais  le  commencement  de  preuve  doit-il  se  rap- 
porter à  l'un  et  à  l'autre ,  ou  suffirait-il  qu'il  rendit  probable  l'un 
des  deux  seulement?  La  question  ne  se  présente  pas  quand  le  com- 
mencement de  preuve  se  rapporte  à  l'identité,  car  l'identité  avec  un 
enfimt  né  suppose  d'abord  nécessairement  l'accouchement.  Mais 
l'on  comprendrait  que  le  commencement  de  preuve  rendit  probable 
le  &it  d'accouchement,  sans  rien  préjuger  sur  l'identité  du  récla- 
mant :  Je  crois  qu'alors  celui-ci  ne  devrait  être  admis  ni  à  com- 
pléter par  témoins  la  preuve  de  l'accouchement,  ni  à  faire  par 
témoins  la  preuve  de  l'identité.  On  sent,  au  surplus,  que  s'il  ne 
doit  point  être  reçu  à  la  preuve  de  son  identité,  il  n'aura  aucun 
intérêt  à  prouver  l'accouchement,  et  que  cette  preuve  ne  tendrait 
qu'à  déshonorer  inutilement  la  mère.  Mais  pourquoi  exiger  que  le 
commencement  de  preuve  rende  probable  l'identité?  C'est  qu'autre- 
ment il  suffirait  à  un  aventurier  de  s'être  procuré  des  indices  écrits 
de  la  faute  commise  par  une  femme  pour  arriver  à  l'aide  de  témoi- 
gnages achetés  à  se  faire  passer  pour  son  fils.  Sans  doute  il  en  serait 
autrement  s'il  existait  en  bonne  forme  une  reconnaissance ,  soit  de 
paternité,  soit  de  maternité,  et  que  la  contestation  portât  seulement 
sur  l'identité  de  celui  qui  prétend  s'appliquer  cette  reconnaissance. 
Là,  dans  le  silence  de  la  loi,  on  devrait  admettre  toute  espèce  de 
preuve  ;  cVst  qu'alors  H  n'y  a  pas  à  craindre  de  diffamer  la  femme 
dont  la  maternité  naturelle  est  déjà  établie  par  sa  reconnaissance. 
Ajoutons  que  le  fait  déjà  constant  de  l'existence  d'un  enfant  naturel, 
qui  ne  vient  pas  disputer  ce  titre  à  celui  qui  prétend  se  l'appliquer, 
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«01  une  présomption  tarès^favorable  à  oette  prétmtloilé  Ce  sont  de» 
raisons  du  même  gem'e  qui ,  leii  matière  de  filiation  légitime  »  auto~ 
risent  le  porteur  de  l'acte  de  naîManee  à  prouver  son  identité  par 
tous  les  moyens  possibles  (1). 

10  Ins.  III.  Le  earaetère  du  eommeneement  de  preuve  par  éerlt 
exigé  id  est  évidemment  le  même  que  pour  la  preitve  de  la  filla» 
tion  légitime  I  et  je  considérerais  en  général  comme  applieéMe  pour 
la  détermination  des  actes  susceptibles  de  le  constituer  les  itt8pôei« 
tiens  de  Tarticle  324.  Seulement  il  est  bien  entendu  que  le  père 
n'ayant  ici  aucune  qualité  pour  déclarer  la  mère^  et  n'ayant  potnt, 
en  ce  qui  concerne  la  recberebe  de  maternité  f  d'inléitt  opposé  à 
celui  du  réclamant^  ce  n'est  point  dans  ses  re^^res  et  pqrten 
domestiques  I  mais  dans  ceux  de  la  mère  qu'on  podmdl  trouver  wê 
commracement  de  preuve. 

70  bis.  IV<  Je  eoniddère  aussi  sans  difficulté  conme  applicables, 
p«r  entière  parité  de  motifs^  à  la  reeherebe  de  la  maternité  liattt^ 
rrile  les  articles  926  et  327  sur  la  compétence  exclusive  des  trlbii*- 
naux  civils,  et  les  articles  328-330  sur  l'impresaiptibilité  et  la 
transmission  de  l'action  aux  héritiers.  Ces  points  n'ayant  été  en  au- 
cune manière  réglés^  en  ce  qui  concerne  la  âliatioii  naturelle  /  il  est 
à  croire  que  le  législateur  s'en  est  purement  et  simplement  réUxé  à 
ce  qu'il  avait  édicté  plu»  baut.  On  ne  pouvait  fasre  le  fUême  ralMi'- 
nement  à  l'égard  des  moyen»  de  preuve,  qui  sent  distioctcinent  âxé» 
et  déterminés  dan»  les  chiqpttres  spéciaux  pour  dbaque  espèce  do  fi- 
liation; c^est  pour  cela  que  nous  avon»  eonstôéré  cemmenon  upf^ 
cables  ici  les  article»  819,  »20  et  822. 

74 .  Le»  motif»  qui  om  fait  prohiber  là  retontàsàês&neê  dès 
ttrfants  mce»tuetiî  on  adultérin»  ûê  permettent  pas  davantage 
d^admettre  ces  enfants  à  la  preuve  judiciaire  dé  leur  filiation. 
Cette  règle  est  commune  à  la  recherche  de  la  paternité,  per- 
mise au  cas  d^enlèvement ,  et  à  la  recherche  de  la  maternité . 
V.  art.  342. 

71  (û*  L  La  ccwséquence  de  cette  prohibition^  c'est  qu'un  ei»- 
faat  dont  la  filiation  est  légalement  établie  à  l'égard  d'uft  de  ses 
pasents^  et  qui  voudrait  ensuite  rediereber  Tautr»  aux  termeade 

t*iV.  ei-dea«a»y  ii«^  4e  bit.  IV. 
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rftWclé  340  inJMè  au  flë  VàrMe  Ui,  serait  i*èpotiSsé  flâFflh  dfi 
îiëù^t-eéétôtf  i  Si  feette  rèdhéffeliè  detsllt  àthetiei»  fttfar  réâttltat  la 
ffëùfë  fftiïie  mméh  àdilltérïiife  dti  Wëëfttfaéttàë.  Albâi,  VmMt  rè- 
éeiifiij  pd^  iiùè  fëfijmë  tibi-ë  iie  ffdtifràit,  àWlâ  p^éiéniê  qtië  8â  Mr« 
à  mmièféëy  ptitéûm  tiU'Il  â  p(itir  t^èhe  lé  fàVÎ^âëfaf ,  M  ëêltit-ëi 
^  tîil  fiôiâmë  fââHél  rëdfâiit  fëëMlfid  |tftt  «ii  tièt^e  llbi'ë,  et  ^til  tië 
êdfitëàtë  988  éëttë  rëëôtinât^sdncë,  liè  maH  pus  fëèu  k  ptèiétïàtê 
({tt^fl  d  ^€lil-  Mèfé  tinë  fëffittië  idàriêë.  l'enfant  tëc'dnriti  pàt  l'tiH 
lëtileffietit  de  èefs  père  ètfltëf'e^  et  qui  fiëèet^të  cette  flllfttioii,  lie 
séràft  pàÈ  rèç^  à  t^êtéiidrë  qtl'it  à  ^Mt  lUërë  tm  potiF  përè  iltië  |Jëf- 
sdfiiïé  de  Vmtre  ^ë±é,  ^^téûte  m  ktiiêe  àti  dëgr'ë  péiM  AHe  Và^= 
tém^  aë  1^  t^cànhàhé»ùcë:  Siëti  étitélidu  ^uë  A&m  tôùâ  ëeiS  caâ  ta 
flllàtlâil  pfêgédëriiHiëbt  ëtatirHé  éiMstêfi,  èofbàiè  Slâ^trlëiâëtit  dM- 
tarelle ,  puisque  la  preuve  de  ridéëistè  6a  de  l'addltërè  ffâiiM  pSà 
M  adifils^i 

71  his:lli  La  fiHatiou  adultérine  ou  Ineestaeuse  ne  peuvatflètfè ni 
reconnue  Lart,  835}  ni  recherchée  (art.  342),  on  se  demande  oomment 
pourront  jamais  être  appliqués  les  effets  que  la  loi  elle-même  attri- 
tne  ailleurs  à  cette  âhation  (v.  art.  762-764).  Je  réponds  qulndé- 
^'éndàmâiènt  de  fôùtè  rëéoiinàissance  et  de  Uhiië  feclierche^  ia  filia- 
tltftl  âddltéi>^ë  m  Idèèsttlëdi^e  pmm  éitë  lê^àléffië^t  coiistântë,  et 

^iiimi  Èi^  eAm  i^èiiiëMëiit,  gappHtitîeftM  i^  ëtteiÉ  dent  a 

s'agit. 

71  biê.  m.  Notre  hypothèse  se  réalise  incontestablement  |K>«r  la 
maternité  adultérine  en  cas  de  désaveu  de  paternité  ^  ear  le  juge- 
ment qui  admet  ce  désaveu  constate ,  à  la  fois,  que  reniant  a  pour 
mère  la  femme  mariée^  sans  quoi  il  n*]r  aurait  pas  eu  lieu  au  preeè»/ 
et  que  le  mari  n'en  est  pas  le  père^  en  d'autres  termes^  que  TenlaBft 
est  le  fruit  de  Tadultère  de  la  mère. 

tlbis.  IV.  On  admet  aussi  généralement  comme  réalisant  l'hy- 
pothèse d'une  filiation  adultérine  ou  incestueuse  l^alement  con- 
stante, le  eas  d'un  mariage  nul  pour  bigamie  ou  ineeste.  La  «élé^ 
bration  donnant  à  ce  mariage/jusqu'à  la  déclaration  de  nullité,  une 
existence  de  fait ,  on  en  conclut  que  l'état  des  enfants  qui  «i  pro- 
viennent a  été  légalement  eonstaté  par  les  moyens  applieables  aux 
enfants  légitimes,  et  que  le  Jugement  qai^  en  déclarant  ensuite  la 
nullité  du  mariage,  prive  les  enfants  de  la  légitimité,  n'empêche 
pas  néanmoins  la  MMmi  ê»  Mtnewer  cofmfCàÉfte  m^  kt  tàcfië  «(ue 


136  coups  ANALYTIQUE   DE   GODE   CIVIL.    LIY.  I. 

lai  imprime  le  Yiee  reconnu  du  commerce  de  leurs  père  et  mèce. 

71  bis,  y.  Enfin,  je  considère  la  filiation  incestueuse  ou  adulté- 
rine comme  légalement  constante,  à  Teffet  d'amener  l'application 
des  articles  762  et  suivants ,  lorsque  dans  une  instance  le  fait  de 
filiation,  tout  entaché  qu'il  est  du  vice  d'inceste  ou  d'adultère ,  est 
cependant  avoué  et  tenu  pour  constant  entre  les  parties.  Je  suppose, 
par  exemple ,  que  le  porteur  d'une  reconnaissance  en  bonne  forme 
réclame  les  droits  d'enfant  naturel,  et  que  ses  adversaires,  qui  pro- 
duisent la  preuve  de  l'inceste  ou  de  l'adultère ,  au  lieu  de  nier  en 
conséquence  la  filiation,  comme  ils  le  pourraient  en  invoquant  la 
nullité  de  la  reconnaissance,  avouent,  au  contraire,  cette  filiation, 
et  se  bornent  à  soutenir  qu'elle  est  vicieuse;  je  ne  vois  pas  comment 
on  ferait  difficulté  d'appliquer  alors  l'article  762,  et  d'accorder  des 
aliments  à  l'enfant,  s'il  y  conclut. 

72.  La  loi  garde  le  silence  sur  les  effets  de  la  déclaration 
judiciaire,  soil  de  paternité,  soit  de  maternité  ;  toutefois,  il  y 
a  lieu  de  croire  que  les  droits  qu'elle  accorde  a  l'enfant  na- 
turel reconnu ,  les  devoirs  qu'elle  lui  impose ,  les  incapacités 
dont  elle  le  frappe ,  sont  des  conséquences  attachées  à  l'état 
de  filiation  naturelle.  De  quelque  manière  donc  que  cet  état 
se  trouve  légalement  établi ,  les  efiets  doivent  être  les  mêmes 
(v.  pourtant  art.  756). 

72  bis.  I.  Le  droit  repose  sur  l'état ,  et  son  étendue  doit  être  la 
même,  de  quelque  manière  que  l'état  qui  lui  sert  de  base  se  trouve 
légalement  établi.  Cela  n'a  jamais  été  mis  en  question  quant  à  la 
filiation  légitime.  Toutefois,  on  a  voulu  en  douter,  quant  à  la  filia- 
tion naturelle,  en  s'attachant  à  la  lettre  de  l'article  756 ,  qui  n'ac- 
corde aux  enfants  naturels  le  droit  de  succéder  à  leurs  père  et  mère 
que  lorsqu'ils  ont  été  légalement  reconnus»  On  a  prétendu  que  la  re- 
connaissance librement  émanée  de  la  volonté  du  père  ou  de  la  mère 
était  la  condition  constitutive  du  droit  de  succession ,  et,  pour  jus- 
tifier ce  système,  on  a  dit  que  cette  libre  faculté  d'accorder  ou  non 
à  l'enfant  naturel  des  droits  successifs  serait  pour  les  parents  un 
moyen  efficace  de  le  maintenir  dans  le  dévoir.  Mais  ces  raisons 
de  douter  n'ont  pas  prévalu  en  doctrine  ni  en  jurisprudence  (1). 

M).V.  Paris  rt  juin  4818;  J.  P.,.lom.  34,  pag.  3>|6. 
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Tous  s'accordent  aujourd'hui  à  Yoir,  dans  le  droit  de  successioa 
limité  que  la  loi  a  organisé,  une  sorte  de  liquidation  des  obligations 
qu'impose  le  titre  de  père  ou  de  mère.  Ainsi ,  de  quelque  manière 
qu'apparaisse  légalement  le  titre  auquel  ces  obligations  sont  atta- 
chées, le  droit  doit  être  le  même.  Si  donc  Fartide  756  exprime  dans 
ses  termes  la  condition  d'une  reconnaissance  légale ,  il  veut  dire 
seulement  que  le  titre  d'enfant  doit  être  établi  suivant  les  règles 
prescrites  au  titre  qui  nous  occupe.  S'il  parle  seulement  de  la  recon- 
naissance, c'est  que  c'est  le  mode  ordinaire,  c'est  même  le  seul,  en 
général,  quant  au  père,  de  consts^ter  la  filiation  naturelle.  Quant  à 
la  déclaration  judiciaire,  lorsque  la  loi  la  permet,  ses  effets  sont 
é^ridemment  les  mêmes;  les  principes  le  commandent,  et  si  la  loi 
eût  voulu  s'en  éloigner,  elle  aurait  dû  s'en  expliquer  formellement. 

72  bis.  II.  Il  ne  me  parait  pas  même  nécessaire,  pour  fonder  le 
droit  de  l'enfant,  que  la  déclaration  judiciaire,  ou  l'action  qui  doit 
l'amener,  ait  précédé  l'ouverture  de  la  succession.  Car  le  titre 
d'enfant  préexiste  avec  les  droits  qui  s'y  attachent,  et  le  jugement 
n'intervient  que  pour  le  constater. 

72  bis.  III.  C'est  par  des  raisons  analogues  que  j'ai  admis  plus 
haut  (i)  la  déclaration  judiciaire  de  filiation,  intervenue  avant  ou 
depuis  le  mariage  des  père  et  mère,  comme  suppléant  à  la  condition 
de  reconnaissance  légale  exigée  par  l'article  331  pour  la  légitimation 
de  l'enfant.  Il  est  vrai  qu'on  ne  se  contenterait  pas  d'une  recon- 
naissance postérieure  au  mariage,  parce  qu'elle  serait  suspecte  de 
fraude;  mais  ce  soupçon  ne  peut  naître  quand  la  filiaticm  est  décla- 
rée par  jugement.  Cette  filiation  étant  donc  constante,  le  mariage  a 
dû  produire  de  plein  droit  la  légitimation. 

72  bis.  IV.  Je  vois  plus  de  difficulté  à  faire  produire  à  la  décla- 
ration de  filiation  intervenue  pendant  le  mariage,  au  cas  prévu  par 
l'article  337,  les  effets  qui  seraient  refusés  à  la  reconnaissance.  Car, 
si  l'enfant  doit  nuire  au  conjoint  dont  il  n'est  pas  le  fils,  ou  aux 
enfants  nés  du  mariage,  il  est  à  craindre  que  cette  circonstance 
n'apporte  dans  le  ménage  le  trouble ,  que  la  loi  a  voulu  éviter  en 
restreignant,  comme  elle  l'a  fait ,  les  effets  de  la  reconnaissance.  Et 
toutefois,  comme  la  réclamation  de  l'enfant  est  un  fait  indépendant 
du  conjoint  contre  lequel  il  la  dirige,  et  qu'elle  ne  peut  dès  lors  pas- 

^4)  V.  oMessus,  n«  57  b«.  Vil. 


\^i  CdtftS  ÀhALYtlQÙÉ   OE   tOM  tilVtL.    Lit.  h 

Éët  pmf  m  mati^tiê  de  M  de  \a  t^art  de  déitii^éi,  i\  h'y  a  ps  tmît  a 

Ait  lilémë  fâlÉIdri.  AJotitotiâ  qtië  là  aiS^bsltidli  de  Tài'tteM  Wy  étâllt 
exorbitante  I  édtiiifië  tdtité  dièj[)Oilitioh  êtdëfrtiotliièllè  ^  ddR{f«tèfl' 
mm^t  iStncteffîeiit  dâii§  le  dd»  qti'dté  a  pfevti.  i*m  cdflëHii  pëlii 
déefâfatlati  jtidîdalfe,  qtïôi^tlê  pforoqtlêé  et  îtiteftéùiié  p^dëfltlê 
lUftf idgê ,  pl-odtiit'â  tmi  à  régâ^d  de  toit»; 

?3.  Les  avantages  attachés  k  la  filiation  naturelle  portent 
le  plus  souvent  Tenfant  lui-même  k  la  réciainer<  D'autre  pari 
eependant  les  incapacités  qui  en  sont  la  suite  font  conceToir 
l'intérél  qui  peul  eiister  a  diriger  eontre  Tenfant  la  reeherehe, 
èdit  de  pfttertiilé^  soit  de  lAaieliiitéi  Le  législateur,  en  traçanfc 
lèi  règlM  ei-âe«9ii9^  seimble  atmr  eu  Jyrincipalcfmefil  en  th^I» 
tèmëfâiê  «llîgéè  pftf  Tèiifaiit  (t.  a«.  341  ^  34®).  Tottleftis, 
m  le«  têlWèéifi  respHt  de  là  loi  ti'âtitdHseiit  k  dMi»gbef  potif 
l^appHc2tt)dn  dé  f  article  340,  c(ùi  JyrdWbe  d'iïnè  iamèifë  gétfé^ 
râlé  la  Recherche  dé  la  paternité.  Qu^îit  k  la  pfôbiWtiôfl  dfi 
l'article  342,  on  pourrait  soutenir,  d'après  les  (erities  de  la  loi, 
qu'elle  n'a  pas  d'application  k  la  recherche  dirigée  conlre  l'en- 
fant )  mais  cette  distinction ,  appuyée  sur  la  lettre ,  ne  parait 
pa»  ratifiée  par  l'esprit  du  législateur.  Selon  nous ,  dans  tous 
les  eas  où  la  recherche  ne  serait  point  admise  de  la  part  de 
FenffiHt^  elle  se  péfut  davantage  être  admise  eonire  lui. 

m  tu.  té  isjfstéiâéf  édfisiseérttt  a  f^erïoèt&e  eontre  YedîM  b 
feébet'étiér  qfui  ùe  setstit  pas  admise  eli  i»à  faveur  est  aujotr^d'hni 
généralement  abandonné.  UAh  de  la,  YM^Hêhf^ôm^niM  atiê(^- 
îitAfé  <|(ié,  dim  \iSê  &é  inêanè  e^  fa  h\  adiliel  ïmîim  à  recSiêréher, 
Mk  fa  pfttéMté,  soift  M  màtérirtté,  cette  reehetebe  fie  devrait  jafliiii» 
éitfi  admise  e^ré  iid^  C^^  opiMc^,  qtiè  j*af  peine  à  compreBdre, 
f'appttfe  fMrtqtieit^t ,  à  bien  dffe,  sur  «fi  argfiffiefit  négatif  dont  la 
feaM  taéfût  n'e^t  pat  Mefi  certahie.  Ainsi  Y  m  prétenfd,  e!  ê*é$t  là  le 
gfafid  argfitaefity  4fie  toutes  les  dispositiefis  relatives  à  la  rècon- 
fiaisâafiee  m  h  là  l'èelieréhe  Jtlâiciaâfe  ii^atA  en  tfie  que  la  êtfA^tt- 
fatlcrfi  de  r état  de  refifallf  a  soli  pr^yfH.  Forfi^  le  profnvef ,•  on  Invo^e 
lea  termea  des  tffiefea  âas^  izi^  ^nè,  dafô/  94if  ai.  f  e<  3,  S4S. 

Cette  base,  ai-je  dit,  n*est  pas  bien  certaine;  car,  à  rinductioD 
tirée  des  articles  cités  on  pourrait  oppdsef  fe»  t&tVHÉ  «Asdifà  de 
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Fartide  340  et  de  l'article  341,  al.  1.  Il  est  évident,  en  effet,  que 
ces  termes  s'appliqueraient  aussi  direeteinent  à  l'hypotiièse  d'une 
recherche  dirigée  contre  l'enfant  qu'à  celle  d'une  réclamation  formée 
par  lui.  Mais 9  tout  en  admettant  que  la  loi,  même  dans  les  deux 
articles  340  et  841 ,  i  Ml  ffifld^ltiaefit  iù  VUf  le  cas  d'une  récla- 
mation dirigée  par  l'enfant  dans  son  intérêt ,  il  n'en  résultera  rien 
autre  chOSÇ^  Il  ei  ll'eif  qw  là  toi  d  gafdé  li  lilêfiM  stir  lé  cas  qui 
nous  occupe.  Et  tout  ce  qu'on  peut  en  conclure,  c'est  que  ce  cas 
reste  dans  le  droit  commun  qui  permet  à  toute  personne,  ayant  une 
prétention  légitime  fondée  sur  un  fait,  de  fournir  la  preuve  de 
ce  fait. 

Appuyé  sur  ces  principes,  je  décide  sans  h^iter  que  les  parties 
intéressées  peuvent,  pour  faire  appliquer  à  l'enfant  les  incapacités 
attachées  à  sa  qualité  (v.  art.  908),  faire  valoir  contre  lui  la  recon- 
naissance qu'il  conteste,  ou,  à  défaut  de  reconnaissance,  rechercher 
contre  lui  soit  la  pHteftlitéi  cffl  éaé  d'felIlèVeflièiit,  soit  la  maternité. 
Mais,  comme  la  question  à  Juger  est  toujours  la  même ,  quelle  que 
soit  la  personne  qui  la  soulève,  je  n'hésite  pas  à  soumettre  absolu- 
ment aux  mêmes  conditions  ou  restrictions,  et  la  recherche  contre 
Tenfant,  et  la  recherche  efi  sa  fàtétif. 


r      1 
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XITRE  HUITIÈME. 

DE   l'adoption   et  DE   LA  TUTELLE  OFFICIEUSE. 

* 

74.  Ce  titre  se  lie  naturellement  au  précédent,  car  l'adop- 
tion produit  une  espèce  de  filiation.  A  l'adoption  se  rattache 
la  tutelle  officieuse  qui  est  destinée  k  y  conduire. 


CHAPITRE  PREMIER. 


DE    l'adoption. 


SECTION  I. 

De  l'adoption  et  de  ses  effets, 

75.  L'aébption,  inconnue  en  France  jusqu'à  la  révolution, 
a  été  introduite  dans  nos  lois  pour  consoler,  par  une  image  de 
paternité ,  les  personnes  de  Tun  ou  de  l'autre  sexe  auxquelles 
la  nature  a  refusé  des  enfants.  Le  Code  en  fait  aussi  un  moyen 
de  payer  la  dette  de  la  reconnaissance  pour  des  services  au- 
dessus  de  toute  récompense. 

L'adoption  contrarierait  les  vues  sages  du  législateur  si  elle 
pouvait  détourner  de  la  procréation  des  enfants  légitimes,  ou 
diriger,  au  préjudice  de  ceux-ci ,  l'affection  des  parents  sur 
des  étrangers.  L'illusion  qu'elle  est  destinée  k  produire  ne 
pourrait  naître  s'il  n'existait  entre  l'adoptant  et  l'adopté  une 
diflérence  d'âge  suffisante,  ou  si  les  rapports  qu'elle  établit  ne 
remontaient  k  l'enfance  ou  k  la  première  jeunesse  de  l'adopté. 
Cette  illusion  serait  en  général  incompatible  avec  l'adoption 
d'une  même  personne  par  plusieurs,  au  contraire,  elle  n'est 
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que  plus  complète  lorsque  ce  sont  deux  époux  qui  se  donnent 
par  Tadoption  un  enfant  commun.  Au  reste,  l'illusion  dont  il 
s'agit  n'est  point  précisément  le  but  qu'on  se  propose  dans 
l'adoption  rémunératoire ,  ce  qui  explique  en  partie  les  privi- 
lèges dont  jouit  cette  adoption. 

Enfin ,  le  changement  d'état  que  l'adoption  doit  opérer,  les 
nouveaux  rapports  qui  vont  s'établir  entre  l'adoptant  et  l'a-t 
dopté ,  rapports  de  nature  à  altérer  ceux  qui  existent  entre  eux 
et  leur  famille  respective ,  tous  ces  motifs  demandent  de  leur 
part  un  consentement  réfléchi  dont  les  mineurs  ne  sont  point 
susceptibles.  Ils  n'exigent  pas  moins  impérieusement  la  parti- 
cipation du  conjoint  de  l'adoptant,  et  des  père  et  mère  de 
l'adopté. 

76.  D'après  ces  considérations,  on  se  rendra  facilement 
raison  des  conditions  auxquelles  est  subordonnée  la  faculté 
d'adopter  ou  d'être  adopté.  La  loi  exige  : 

1"*  Que  l'adoptant  ait  plus  de  cinquante  ans  ;  ^  qu'il  n'ait  k 
répoque  de  l'adoption  ni  enfants  ni  descendants  légitimes^ 
3"  qu'il  ait  quinze  ans  au  moins  de  plus  que  l'adopté.  Y.  art.  343. 

76  his,  I.  Il  n'y  a  que  les  enfants  ou  descendants  légitimes  qui 
fassent  obstacle  à  l'adoption.  Peu  importe  donc  l'existence  d'enfants 
naturels.  Il  n'est  pas  moins  évident  que  les  enfants  adoptifs  ne  sont 
pas  compris  sous  le  nom  d'enfants  légitimes,  et  qu'ils  n'empêche- 
raient pas  une  autre  adoption;  la  loi  en  effet  suppose  plus  loin 
qu'on  peut  avoir  plusieurs  enfants  adoptifs  (art.  348). 

76  Us,  II.  C'est  à  l'époque  de  l'adoption  que  l'adoptant  doit  n'a- 
voir point  d'enfants  légitimes.  Ainsi  la  mort  postérieure  des  enfants 
ne  validerait  pas  l'adoption  illégalement  admise  de  leur  vivant 
(v. pourtant  art.  366);  d'autre  part,  la  survenance  d'enfants  ne 
détruirait  pas  l'adoption  déjà  consommée;  la  loi  le  suppose  dans 
les  articles  348  et  350. 

76  lis,  III.  L'existence  n'étant  parfaite  qu'à  la  naissance,  on 
pourrait  prétendre  que  l'enfant  conçu  ne  ferait  point  obstacle  à  l'a- 
doption. Je  crois  au  contraire  que  l'existence  de  l'enfant,  pourvu 
qu'il  naisse  viable,  remonte  à  sa  conception,  et  je  ne  vois  pas  pour- 
quoi ce  principe  qui  rend  l'enfant  conçu  apte  à  recueillir  des  droits 


(^t,  m,  009)  ^e  r#Q§vrftit  em  ioi  ion  ipi^lto^ttion.  L'MPvlioftttm, 
i'^p  Ganvi609,  nW  pdo  directe»  c^r  U  m  »*agit  pa»  ici  d^ouvirture  de 
4rQit  pour  renfant  çopçu;  mm  je  oe  conocYrais  pan  que  le  père  pu 
la  m^re  qui  a  déjà  un  e»f^t  apte  ^  i\il  supeéder  pût  titra  cousidér4 

comme  n'ayant  pas  d*enfant,  à  l'effet  4e  9a  coDSitituer  upe  paternité 
fictive,  que  la  loi  n^utorisç  qu'en  vuQ  de  consoler  par  cette  fictiou 
celui  à  qui  la  nature  a  refusé  la  paternité  véritable.  Du  reste,  le  fait 
de  la  coneeptioB  pouvant  être  ignoré,  il  sera  possiblt  que  Tadoption* 
86  eonoluef  mais  l'événenent  de  la  naissanee  de  Peullimt  viable 
venant  à  pMravep  ensuite  l'ineapaoité  de  I*a4optant,  radoptloB, 
salon  mai,  davni  ttva  déolarée  nulle* 

Oni^it  4  la  détirmiaatiau  da  répoqiuQ  da  la  eeneaptimi  par  oalle 
d9  la  «ftiP^ce,  4  l'affft  d«  jugar  ri  Ta^faut  itidt  aoac^  tu  ttonest 

de  l'adoption,  il  y  a  lieu  de  s'attacher  aux  présomptions  légalii  i^f 

la  duré^  da  i^  gastation»  m  ce  sçok  qu'en  davr^t  pertainaqient  aon- 

i^idérer  coipmç  conçu  avant  l'adpptioBi  l'enftftt  qui  naîtrait  yiabJe 
dans  les  180  premiers  Jours,  et  au  contraire  compte  non  copçu  lora 
de  l'adoption  celui  qui  ne  naîtrait  qu'après  300  jourç.  Maîs^  s'il  est 
né  dans  rintervalle  du  180*  au  300*  Jour  depuis  Tadoption,  les  Jug^ 
devront  se  déterminer  par  les  circonstances  de  fait  ;  car  la  légitimité 
de  l^enihnt  ne  dépendant  pas  de  sa  eeneept4on  antérieure  eu  pesté* 
rieppg  i  l'adoptiou ,  U  aat  qlair  qu'il  n'y  a  paa  lieu  df  suivra  M  la 
tbéoria  qui  uouaiut  à  jiai^  nd/^tctum. 

77..  U  loi  e^ige,  4*  que  U  personoç  qu'on  se  propose 
â'ddopter  oe  soit  pas  ep  même  temps,  ou  ue  soit  pas  d^k, 
adoptée  par  m  autre,  si  c§  u'est  pourtant  par  Je  çoKUWQt  û% 
Tadoptauti  â^  que  ee  ooiûoiiit,  s'il  ne  >eut  paa  adopter  lui- 
même,  eoQseute  au  moius  a  Vadoption.  Touleftiia,  celle  d#i^ 
nière  eondition  n'est  paa  requise  pour  TadoptioB  tealamen- 
taire,  qui  ne  doit  produire  son  etHhi  qu'aprèa  la  dissolutton  du 
mariage.  V.  art.  344. 

78.  La  loi  exige ,  6°  qu'il  existe  entre  Tadoptant  et  Tadopté 

des  rapports  antérieurs,  qui  préparent  on  motivent  les  rap- 
ports plus  intimes  que  Vaâoption  va  consacrer. 

Ainsi I  dans  les  cas  ordinaires,  il  faut  que  les  bienfaita  ré- 
pandus sur  Voofant»  pendant  sa  wnwitéi  aiaM  9mm^  ï 
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Tavaaee  pt  cominaacé  à  réhlmv  Vintmm  qu'il  p'étgit  pas 
eneere  permis  d'aoeomplip.  Ou  ne  sati$f(iit  k  cette  aouditiou 
que  par  sis  ans  au  moins  de  seeours  et  de  soins  non  intep*« 
rompus. 

Quant  k  l'adoption  rëmunératoire ,  il  faut  que  l'adopte  ait 
sauve  la  vie  de  l'adoptant  au  pénl  de  la  sienne)  telle  est  au 
moins  l'idée  générale  qui  paraît  ressortir  des  cas  particuliers 
que  la  Iqi  expriipe.  Du  reste ,  on  n'exige  ici  ni  l'âge  de  cin- 
quante ^ns ,  ni  les  quinze  ans  de  distance  entre  }es  deux  par- 
1165-5  il  suffît  ^  pet  ég^rd  que  l'adoptant  soit  ipîqeur  et  plus  âg^ 
que  l'adopté  (majeur  lui-même,  art.  346).  Mais  cette  adop- 
tion ne  peut  pas  plus  que  l'autre  avoir  lieu  au  préjudice  des 
enfants  ou  descendants  légitimes  actuellement  existants,  ni 
sans  le  consentement  du  conjoint.  V.  art.  345. 

7S  ^.  Qfioîque  )a  loi  ne  rappelle  pas  ici  la  règlç  qui  défenj 
l'adoption  d'une  ipême  personne  par  plusieurs,  elle  me  paraît  appli- 
cable à  l'adoption  rëmunératoire.  Les  termes  de  Partiele  844  sont 
absolus,  et  la  restriction  apportée  par  Tartiele  845  aux  eenditions 
ordinaires  âe  Padeption  ne  (ne  parait  porter  que  sur  les  oonditions 
relatives  à  la  peraanne  de  Padopta^t.  On  sent  d^iiilteurs  que  Tadep? 

tîQQ  i>ému»ératQire,  mwm,  \m\^  nutro ,  serait  d^stPuetivf)  (iQ  i'iUtt>- 

t»W  Wgftlpi»«|1i  pr©àMite  f)^  fevwç  4' W  F4§é4^t  ftdept^Ati 

79.  La  loi  exige ,  T^  que  Tadoptë  soit  majeur  ;  %^  s'il  a  ses 
père  et  mère  ou  l'un  d^eux ,  qu41  obtienne  leur  eonsenleq^ent 
eu  requière  leur  oopseil ,  suivant  qu -il  a  ou  noq  atteipt  Tàge  i^t 
^Bgt-etBq  ans.  V.  art.  946,  et  remarques  que,  la  loi  ne  éis« 
tinguant  pas,  la  nécessité  du  eensentement  jusqu'à  l'âge  de 
Vingt-cinq  ans  est  la  même  pour  les  deux  sexes  ;  reni^rqueE 
encore  que  lu  loi  ne  parlant  que  des  père  et  mère,  il  n^  a  point 
lieu,  k  lepF  défaut,  de  s'adresser  aux  ascendants.  Quant  )i  l{i 
manière  de  Fequériv  le  eonseil,  e 'est  probablement  par  un  aetf 
yçspeçtueux  potiflé  dao?  la  mêine  forme  que  pour  Ip  mariage, 

^t ii  paraît  cq^iyenable  d'Qtsençr  1^  délai  ô'wp  xçm\  wais  qp 
fte  yoiit  pa*  qu'il  y  ait  lieu  daus  auçvQ  cas  4e  rewu^eler  Q6t 
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79  ^.  I.  La  loi  exigeant  le  consentement  des  père  et  mère  ou  du 
survivant,  il  est  clair  que  s*ils  vivent  tous  deux,  il  faut  le  cousente- 
ment  de  tous  deux.  Ainsi,  en  cas  de  dissentiment ,  le  consentement 
du  père  ne  suffirait  pas. 

79  his.  IL  Et  toutefois,  comme  la  loi  ne  peut  avoir  voulu  exiger 
Timpossible ,  je  crois  qu*ici ,  comme  en  matière  de  mariage  (v.  art. 
149,  150,  151,  159,  160),  il  faut  assimiler  au  cas  de  mort  Timpos- 
sibilité  de  manifester  la  volonté.  J*en  conclus  que,  même  avant  Tâge 
de  25  ans,  on  pourra  procéder  à  Tadoption  sans  le  consentement  du 
parent  qui  se  trouve  dans  cet  état.  A  plus  forte  raison ,  après  Tâge 
de  25  ans,  sera-t-on  dispensé  de  lui  demander  un  conseil  qu'il  ne 
peut  donner. 

80.  A  toutes  ces  conditions,  il  faut  joindre  celle  de  la  bonne 
réputation  de  Tadoptant  (art.  355).  En  outre,  on  ne  peut  croire 
que  ces  conditions  spéciales  soient  tellement  constitutives  de 
la  capacité  d'adopter  ou  d'être  adopté  qu'elles  excluent  la  né- 
cessité d'autres  conditions  fondées  sur  les  principes  généraux 
et  sur  la  nature  même  de  l'acte  d'adoption.  Ainsi  l'adoption, 
étant  essentiellement  un  contrat ,  suppose  évidemment  un  con- 
sentement valable  (art.  1109),  et  dans  les  deux  parties  la  ca- 
pacité générale  de  contracter.  D'où  il  suit  que  l'interdit  ne 
pourrait  ni  adopter  ni  être  adopté  (art.  1125,  502),  et  qu'une 
femme  mariée  ne  pourrait ,  sans  autorisation  de  son  mari  ou 
de  justice,  se  donner  en  adoption  (art.  1125,  217).  J'ajoute 
que  l'adoption,  étant  une  institution  de  pur  droit  civil,  doit 
s'appliquer  uniquement  aux  personnes  qui  jouissent  des  droits 
civils ,  ce  qui  exclut  les  morts  civilement  et  en  général  les 
étrangers. 

Je  crois  aussi  que  l'essence  même  de  l'adoption,  qui  n'a 
pour  but  que  d'établir  une  fiction  de  paternité,  s'oppose  à  l'ap- 
plication qu'on  en  voudrait  faire  aux  enfants  naturels. 

80  bis.  I.  La  doctrine  qui  applique  à  l'adoption  Tincapacité  g^ 
nérale  résultant  de  l'interdiction  pourrait  sembler  en  contradiction 
avec  celle  que  j'ai  suivie  pour  le  mariage.  Là ,  en  effet ,  j'ai  consi- 
déré la  spécialité  des  règles  et  des  conditions  déterminées  au  siège 
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de  la  matière^  comme  excluant  Tapplication  des  règles  générales , 
notamment  en  ce  qui  concerne  l'effet  de  Tinterdiction  (1).  Mais 
d'abord,  on  conviendra  que  la  faculté  naturelle  de  contracter  ma- 
riage est  bien  autrement  favorable  que  le  droit  exorbitant  d'adopter 
ou  d'être  adopté.  J'ajoute  que  la  loi,  au  siège  de  la  matière ,  a 
réglé  plus  complètement  les  conditions  du  mariage  qu'elle  ne  l'a 
fait  ici  pour  l'adoption;  car  elle  a  pris  soin  d'énoncer  même  la  con- 
dition du  consentement  (art.  146)9  et  de  déterminer  les  vices  qui 
pourraient  l'annuler  (v.  art.  180).  Ici,  au  contraire,  elle  s'en  est  ré- 
férée sur  ce  point  aux  principes  généraux ,  et  c'est  pour  moi  une 
raison  suffisante  de  croire  qu'elle  a  de  même  sous-entendu  toutes 
les  conditions  exigées  pour  les  contrats  ordinaires. 

C'est  ce  motif  qui  me  fait  également  décider  que  la  femme  mariée 
ne  peut,  sans  autoicisation ,  se  donner  en  adoption;  ce  qui,  au  sur- 
plus, n'a  rien  de  commun  avec  la  règle  qui  défend  à  la  personne 
mariée,  de  l'un  ou  de  l'autre  sexe,  d'adopter  sans  le  consentement 
de  son  conjoint  (art.  344). 

80  bis.  II.  Le  principe  qui  rend  les  étrangers  incapables  d'adoption 
a  été  plusieurs  fois  consacré  par  la  cour  de  cassation,  qui  en  a  fait 
l'application  à  l'adoption  d'un  étranger  par  un  Français  (!^).  L'inverse 
n'eût  pas  souffert  plus  de  difficulté  si  le  cas  s'était  présenté  à  juger. 
Mais  le  motif  cesserait,  et  la  règle  ne  s'appliquerait  plus  si  l'étran^ 
ger  était  admis  à  établir  son  domicile  en  France  [v.  art.  13),  ou  s'il 
existait  entre  son  pays  et  la  France  des  traités  établissant  la  réci- 
procité du  droit  d'adoption  (v.  art.  11). 

80  bis.  UI.  C'est  comme  contraire  à  l'essence  même  de  l'acte  que 
je  repousse  l'adoption  des  enfants  naturels.  En  effet,  cette  pré- 
tendue adoption  mentirait  à  son  titre,  puisqu'elle  ne  tendrait  pas  à 
établir  des  rapports  de  filiation  qui  existent  déjà;  son  but  unique 
serait  de  conférer  à  l'enfant  naturel  certains  avantages  réservés  à 
la  filiation  légitime  ;  ce  ne  serait  donc  qu'une  légitimation  plus  ou 
moins  complète.  Et  maintenant ,  si  l'on  veut  considérer  les  effets 
que  pourrait  produire  une  semblable  adoption ,  on  verra  qu'ils  se 
réduiraient  à  un  seul ,  et  précisément  à  celui  que  la  loi  a  voulu 
exclure  par  l'incapacité  dont  elle  frappe  les  enfants  naturels.  Ce 

(<)  V.  tom"4",  n°  224  hit.  I. 

(2)  V.  C.  c.  cass.  5  août  4823  (J.  P.  tom.  67,  pag.  636;  C.  c.  rej.  22  nov.  1825 
(ib.  tom.  7&,  pag.  ^07);  G.  c.  cass.  7  juin  4826  (tW.  tom.  76,  pag.  B.) 

n.  iO 
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droit  nniqfié  consisterait,  Contre  le  prescrit  de  i*iirticle  908,  à  cou-» 
tttet  à  i'enfànt  naturel  sur  là  succession  du  père  ou  de  la  mète  qui 
l'adopte  les  mêmes  droits  que  ceuï  qu'y  anfidt  Fenfant  né  en  mariage 
(art.  850).  Quant  aui  autres  efléts,  qui  consistent  dans  la  transmis^ 
sion  du  llôtti  (ftrt.  347),  dlUis  Tétabliss^nent  de  certains  empêche^ 
ments  au  mftriage  (an.  348),  dans  l'obligation  réciproque  entre 
Tàdoptant  et  Tadopté  de  se  fbumir  des  aliments  (art.  349),  ils  ne 
pourraient  ici  te  produlus,  puisqu'ils  sont  déjà  produits ,  et  tuém 
avec  plus  d*étendue ,  par  le  fait  de  filiation  naturelle.  Et  qu'on  ne 
dise  pas  que  la  fiction  de  filiation  légitime ,  suite  de  radoptioa,  se 
substituant  au  ftdt  de  filiation  naturelle^  c'est  à  elle  que  se  rattache- 
ront, désormais,  les  conséquences  dont  il  s'agit.  Poui*  cela,  il  fau- 
drait que  l'adoption^  en  produisant  de  nonveauji  rapports^  effaçât 
aut  yeUx  de  la  loi  cent  que  la  natui^e  a  établis;  mais  c'est  ee  qu'on 
ne  peut  prétendre  en  p^sence  du  principe  de  notre  droit  qui  laisse 
^adopté  dans  sa  fiimille  naturelle  (art.  d4S).  Etidemment  en  vertu 
de  ce  principe,  le  fils  naturel  adopté  n'en  resterait  pas  mbiûsfils 

naturel  atee  les  droits  attachés  a  cette  qualité  ;  et  pour  être  logi- 
que, 11  en  faudrait  dire  autant  des  incapacités  dont  cette  qualité  le 
frappe  ;  ce  qui  réduirait  Tadoption  à  un  Véritable  non-sens. 

A  toutes  ces  raisons^  déterminantes  en  législation  pour  Mre 
proscrire  l'adoption  des  enflants  naturels ,  on  oppose  que  cette  pro* 
êCription  n'est  pas  écrite  dans  la  loi ,  et  qu'on  ne  peut  l'y  souiKU-* 
tendre  parce  que  la  proposition  de  Vy  introduire  a  été  fbrmellement 
repoussée  dans  le  sein  du  conseil  d'État  (!)«  On  ajoute  que  l'adop' 

tlon  des  énâiuts  naturels  peut  se  fonder  sur  des  précédents  légtsla- 
tifii ,  et  qu'elle  était  admise  par  le  droit  romain  ^  soit  à  l'égard  des 
enAmoi  nés  du  concublnat,  soit  à  l'égard  des  enfonts  que  t'émanci" 
patltm  atait  fait  sortir  de  la  famille  et  que  l'adoption  y  faisait  ren- 
trer  (y.  MoièèL,  L.  ll,  ff.  «fe  kis  qui  sui  i>el ûL;  Ulp.,  L.  46,  ff*  * 
itêûpL  tt  (Bumwc.).  Quant  à  la  prétendue  confusion  de  l'adoption  âei 
enftints  naturels  avec  la  légitimation,  on  la  nie^  car  l'adoption 
n'aura  Jamais  dans  notre  droit  les  effets  étendus  de  la  légitimation» 
puisqu'elle  ne  fait  point  entrer  l'adopté  dans  la  famille  de  l'adop- 
tant. Bnfitt,  dans  ce  système,  on  invoque  les  considérations  qui» 
lorsque  la  légitimation  par  mariage  se  trouverait  impossible,  pour- 

(4)  Séance  du  \  6  friiâ.  an  i  (^enet,  toni.  1 0,  pag.  %%\  et  349). 
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raient  faire  j^gretter  Tabsence  de  tout  moyen  pour  effacet*  le» 
tûites  d^une  foute  et  placer  dans  une  position  honorable  l*enfiint 
qui  s'en  sei'ait  montré  digne. 

On  le  voit  9  toute  la  base  du  système  »  c*est  le  principe  :  ce  qm 
bhine  défend  pas  es^  permis;  mais  ce  principe  me  parait  insuffi- 
sant pour  accorder  une  faculté  inconciliable  avec  la  nature  de  Vin- 
stUution  à  laquelle  on  veut  rappliquer. 

Ot,  Je  prétends  toujours  que  la  faculté  d'adopter  les  enfiints  na* 
turels  est  inconciliable  avec  la  nature  de  Tadoption  telle  que  le 
Code  cWtt  Ta  faite.  Cette  adoption,  dit-on,  était  permise  à  Rome, 
le  conviens  qu^elIe  l*a  été  pendant  longtemps  comme  moyen  de 
ffiVi^  entrer  dans  la  famille  les  enfants  qui  n'en  faisaient  pas  partie. 
Et  pourtaiit  ce  ne  fut  pas  sans  controverse  que  ce  moyen  fût  admis 
pour  relever  les  enfants  naturels  des  incapacités  dont  ils  furent 
fi'appés  par  la  législation  du  Bas-Empire  »  et  il  Ait  en  définitive 
proscrit  par  l'éropereur  Justin  (v.  Are,  et  Hm.^  L.  2  ;  AnasLy  L.  6  ; 
hêsHH,  L.  t,  Cod.9  de  natnr.  /tft.).I>u  reste,  tant  que  cette  adoption 
fut  admise ,  la  dénomination  n'avait  alors  rien  d'impropre  ;  il  y 
avait  bien  en  effet  adoption^  en  ce  sens  que  l'adopté^  quels  que  fas- 
sent ses  rapports  antérieurs  avec  le  père  de  famille ,  devenait ,  par 
le  ehoùe  de  celui-ci,  membre  de  ta  famille  à  laquelle  il  était  précé** 
demment  étranger, 

La  même  raison  pouvait  Aiire  admettre  cette  adoption  >  dans  le 
système  du  projet  en  discussion^  lorsque  Ait  rejetée  ^  dans  la  séance 
du  16  Primaire  an  !it ,  la  disposition  qui  tendait  à  la  prohiber.  Ce 
projet,  en  effet,  faisait  entrer  complètement  Tadopté  dans  la  famille 
de  Tadoptanl^  en  le  faisant  sortir  de  la  sienne  (1);  mais,  ce  sys>* 
tème  ayant  été  depuis  complètement  abandonné,  et  remplacé  par 
celui  du  Code  civil ,  la  faculté  d'adopter  les  enfants  naturels  dut 
disparaître  comme  incompatible  avec  le  principe  qui  maintient 
l'adopté  dans  m  famille  {i)y  principe  d'où  il  résulterait  qu'il  serait  à 
la  fois  fils  naturel  et  fils  adoptif  >  c'est-à-dire  qu'il  serait  à  la  fois 
héritier  en  vertu  d«  l'article  d50,  et  incapable  de  Tètre  (art.  756)» 

H)  y.  ledit  projet,  art.  3i-37  (Fen.,  tom.  iO,  pag.  284). 

(i)  Remarquons  ici  que,  môtne  avant  l'entier  abâhdon  du  premier  système,  lôrs- 
qoe  l'année  suivante  on  reprit  la  discussion  de  l&  matière,  on  ne  tint  aucun  compte 
de  la  décision  du  4  6  frimaire  an  x.  Car,  dans  la  séance  du  S7  brumaire  sn  xi , 
M.  Treilhard  iJLVança,  sans  être  contredit,  que  si  les  enfants  sont  reconnriSf  its  ne  psu^ 
vent  être  adoptés.  —  Fen.,  tb.,  pag.  372. 

10. 


n 
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comme  aussi,  incapable,  aux  termes  de  Farticle  908,  de  rien  rece- 
voir au  delà  de  sa  part  de  succession  irréguUère.  Je  sais  bien  que, 
pour  lever  cette  contradiction,  on  se  contente  de  dire  que  Tincapa- 
dté  originaire  se  trouve  couverte  par  la  capacité  qui  résulte  de 
l'adoption;  mais,  en  admettant  même  que  cela  pût  se  concilier  avec 
Farticle  348,  il  resterait  vrai  alors  que  l'adoption  serait  un  moyen 
de  purger  le  vice  de  la  naissance,  en  d'autres  termes  une  légitima- 
tion, moins  avantageuse  sans  doute  et  moins  complète  que  celle 
qui  résulte  du  mariage,  mais  toujours  une  légitimation. 

Quant  aux  considérations  qu'on  invoque  en  faveur  de  la  faculté 
d'adopter,  elles  ne  me  paraissent  pas  assez  graves  pour  contre-ba- 
lancer  les  raisons  mordes  qui  ont  dicté  les  articles  756  et  908,  rai- 
sons qui  s'opposent  également  à  l'admission  dans  la  loi  d'un  moyen 
de  les  éluder.  Cette  admission  serait  d'autant  plus  fàcbeuse  qu'on 
ne  pourrait,  sans  distinguer  arbitrairement,  refuser  d'appliquer, 
même  aux  enfants  adultérins  ou  incestueux,  la  faculté  d'adoption; 
car  eux  aussi  pourraient  dire  que  ce  que  la  loi  ne  défend  pas  est 
permis;  et,  si  l'article  908  ne  s'oppose  pas  à  l'adoption  des  uns,  il 
ne  s'opposera  pas  davantage  à  celle  des  autres. 

Quoi  qu'il  en  soit,  je  dois  convenir  que  l'adoption  des  enfants 
naturels  est  certainement  très-usitée,  que  ses  partisans  sont  nom- 
breux ,  et  que  la  plupart  des  arrêts  de  cour  d'appel  sont  en  sa  fa- 
veur. Quant  à  la  cour  de  cassation,  qui,  pendant  un  long  espace 
de  temps,  n'avait  pas  eu  l'occasion  de  se  prononcer  sur  la  question, 
elle  l'a  résolue  d'abord  affirmativement  (1),  ensuite  n^ativement(2j; 
mais,  par  un  troisième  et  un  quatrième  arrêt  r^dus  le  même  jour, 
elle  est  revenue  à  l'affirmative  (3).  Toutefois,  la  doctrine  reste  très- 
divisée  (4),  et  l'on  ne  peut  encore  considérer  la  jurisprudence 
comme  définitivement  fixée. 

80  bis.  IV.  Quelques-uns  des  motifs  qui  font  interdire  le  mariage 
aux  personnes  engagées  dans  les  ordres  sacrés  pourraient  faire  dé- 
sirer qu'on  leur  interdît  aussi  l'adoption;  car  l'adoption,  aussi  bien 
que  la  procréation  des  enfants ,  tendrait  à  donner  au  prêtre  une 


0)  G.  c.  rej.  ch.  civ.  S8  avril  4  844  (J.  P.  tom.  446,  pag.  737J. 
(2)  C.  c.  rej.  ch.  civ.  46  mars  4  843  (i6W.  tom.  4  49,  pag.  639). 
f3)  C.  c.  rej.  ch.  civ.  4 "avril  4846,  deux  arrêts  (J.  P.  tom.  4  26,  pag.  470). 
(4)  V.  Qpntre  l'adoption,  M.  Benech,  M.  Demolombe,  M.  Marcadé.  Pourradoplion, 
M.  Durantoo,  M.  Valette  sur  Proudhon. 
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famille ,  et  à  détourner  ainsi  de  sa  famille  spirituelle  une  partie  de 
ses  soins  et  de  ses  affections.  Ajoutons  que  celui  qui,  en  vue  des 
graves  devoirs  qu'il  s'impose^  a  librement  renoncé  aux  douceurs 
d'une  paternité  véritable ,  ne  peut  être  bien  vu  quand  il  Vient  de- 
mander ensuite  à  la  loi  la  consolation  d'une  paternité  fictive  établie 
en  faveur  de  ceux  à  qui  la  nature  a  refusé  des  enfants.  Mais,  de  ces 
considérations  il  serait  téméraire  de  conclure  une  véritable  incom- 
patibilité entre  le  caractère  de  prêtre  et  la  qualité  de  père  adoptif. 
Et  pourtant  il  ne  faudrait  rien  moins  que  cette  incompatibilité  pour 
constituer  un  empêchement^  que  les  canons  mêmes  ne  proclament 
pas,  et  qui  dès  lors  n'aurait  aucune  base  dans  la  loi  civile  (l).  On 
sent ,  au  reste,  qu'il  y  a  bien  moins  de  raisons  pour  prohiber  l'adop- 
tion que  pour  prohiber  le  mariage,  car  c'est  principalement  le  com- 
merce charnel  que  l'Église  a  voulu  interdire  à  ses  ministres.  Quant 
aux  devoirs  que  la  paternité  leur  imposerait  et  qui  pourraient  les 
distraire  de  leur  saint  ministère,  cette  considération,  toute  grave 
qu'elle  est,  n'est  pas  déterminante,  puisqu'on  admet  aux  ordres 
r homme  veuf  qui  à  des  enfants. 

80  bis.  y.  L'absence  de  quelqu'une  des  conditions  requises  con- 
stitue .évidemment  un  empêchement,  devant  lequel  devront  s'arrêter 
les  juges  saisis  de  l'examen  du  projet  d'adoption  (v.  à  ce  sujet 
art.  354-357).  C'est  déjà  une  sanction  sérieuse;  car  les  juges,  avant 
de  prononcer,  ne  négligeront  certainement  pas  de  se  procurer  tous 
les  documents  relatifs  à  l'accomplissement  des  conditions  légales. 
Mais  ils  peuvent  être  trompés,  et  l'erreur,  pour  eux,  sera  d'autant 
plus  facile  qu'aucune  publicité  n'accompagne  l'instruction ,  et  que 
les  intéressés  à  combattre  l'adoption  ne  sont  pas  mis  en  demeure, 
disons  plus ,  ne  sont  souvent  pas  à  même  de  révéler  les  obstacles. 
C'est  une  raison  pour  ne  pas  refuser,  du  moins  indistinctement, 
aux  empêchements  le  caractère  dirimant.  Pour  moi ,  je  crois  que 
ce  caractère  doit  en  général  leur  être  accordé;  car  l'adoption, 
n'étant  qu'une  création  du  droit  civil,  ne  peut  pas  légalement 
exister  dans  les  cas  où  elle  n'était  pas  permise.  Cela  posé,  je  consi- 
dérerais comme  entachée  d'une  nullité  absolue  toute  adoption  ad- 
mise contre  le  prescrit  des  articles  343,  344,  345;  j'en  dis  autant 
pour  la  première  partie  de  l'article  346.  Les  conditions  prescrites 

(4)  C.  c.  rej.  26  nov.  4  844  (J.  P.  tom.  122). 
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par  ces  articles  me  paraissent  fondées  sur  l'ordre  public  ou  sur 
l'essence  même  de  l'acte  d'adoption  tel  que  l'a  conçu  le  législateur. 
Je  remarque  d'ailleurs  que  toutes  ces  dispositions  statuent  en  termes 
prohibitifs.  Je  n'hésiterais  pas  davantage  a  voir  une  nullité  absolue, 
■i  les  parties  ou  l'une  d'elles  ne  jouissaient  pas  des  droits  civils,  ou 
en  cas  d'adoption  d'un  enfant  naturel.  Dans  les  deux  cas,  les  motifs 
qui  m'ont  porté  à  reconnaître  la  prohibition  amènent  foreémeot 
cette  conséquence. 

Quant  aux  conditions  de  droit  conmiun,  qui  me  semblent  appli- 
cables à  l'adoption  conmie  à  tous  les  autres  contrats ,  il  est  clair 
que  leur  inobservation  n'entraînerait  ici  que  les  conséquences  ordi- 
naires; ainsi,  les  vices  du  consentement,  l'interdiction  d'une  des 
parties  »  ou ,  pour  la  femme  mariée  qui  se  donne  en  adoption ,  le 
défaut  d'autorisation  maritale,  ne  produiraient  qu'une  nullité  rela- 
tive régie  par  les  articles  1117,  112ô,  1804,  1338. 

La  difficulté  n'existerait  donc  pour  moi  qu'à  regard  de  la  condi- 
tion du  consentement  à  obtenir  ou  du  conseil  à  requérir  des  père  et 
mère  de  l'adopté  (art.  346  fin.).  J'avoue  qu'il  me  paraîtrait  difficile 
d'admettre  ici  comme  cause  de  nullité  absolue  une  contravention 
qui,  en  matière  de  mariage,  ne  produirait,  si  le  consentement  était 
nécessaire,  qu'une  nullité  relative,  et  qui  n'en  produirait  pas  du 
tout  s'il  s'agissait  seulement  du  conseil.  Maintenant,  pour  y  voir 
une  nullité  relative ,  il  faudrait  trouver  dans  la  loi  l'organisation 
de  cette  nullité,  c'est-*à-dire  la  détermination  des  personnes  qui 
pourraient  l'invoquer,  et  du  temps  accordé  pour  agir.  Dans  le  silence 
de  la  loi,  Je  crois  donc  plus  sûr  de  conclure,  pour  le  défaut  de 
consentement  comme  pour  le  défaut  de  conseil ,  qu'il  n'y  a  pas 
nullité.  Je  remarque  d'ailleurs  que  la  loi  n'est  pas  conçue  en  termes 
prohibitifs.  A  plus  forte  raison,  ne  pourrait-on  pas  demander  la  nul-^ 
lité  d'une  adoption  admise ,  sous  prétexte  que  Tadoptant  ne  jouis- 
sait pas  d'une  bonne  réputation;  car  la  loi,  qui  charge  les  juges  de 
vérifier  ce  fait  (art«  355),  ne  l'énonce  même  pas  parmi  les  condi- 
tions constitutives  de  l'adoptioi). 

81 .  L'adoption  étant  une  création  du  droit  civil ,  ses  effets 
sont  nécessairement  renfermés  dans  le  cercle  tracé  par  la  loi. 
Elle  établit  entré  l'adoplant  et  Tadopté ,  non  une  filiation  pro- 
prement dite ,  mais  certains  rapports  de  paternité  et  de  filia- 
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tioQ.  Ces  rapports  se  réduisept  s  1^  à  la  tramwiscâoA  de  ooip 
(art,  347)  ;  2^  à  certaines  probibitiows  cle  mariage  (art,  348)  ^ 

3*"  à  Tobligation  d'aliments  (art.  349)  ;  it"  au  droit  d^  sycces»- 
jsion  de  Tadopté  k  l'adoptant  (art.  350)  ^  S""  a  la  succession  de 
l'adoptant  ou  de  ses  descendants  aux  biens  que  l'adopté  tenait 
de  l'adoptant  (art,  33i ,  3S2)  \  6*  enfin  le  meurtre  commis  par 
Tadopté  sur  la  personne  de  l'adoptant  serait  considéré  et  pupi 
comme  parricide  (C.  pén.,  art.  209). 

Au  surplus,  l'adopté  reste  dans  sa  famille  naturelle  (art.  348); 
non-seulement  il  y  conserve  tous  ses  droits  (ibid.),  mais  il  est 
vrai  de  dire  qu'aucun  des  liens  qui  Tunissmt  k  ses  parents  na- 
turels n'est  brisé  ni  même  relâché  (v.  art.  349-981,  al.  2). 
Au  contraire,  l'adopté  demeure  en  général  étranger  aux  pa- 
rents de  l'adoptant  (v.  art.  3S0;  voy.  pourtant  art.  348). 

82r  Nous  avons  dit  que  l'adoption  opère  transmission  de 
»om  j  mais ,  puisqne  l'adopté  reste  dans  §a  famille ,  il  ne  doit 
point,  en  prenant  la  nom  de  }'?idoptant,  perdre  le  ^ien,  Le 
«oHvean  nom  s'ajoute  seulement  k  l'ancien.  V.  art,  347, 

82  Uê.  L.e  nom  conféré  par  l'adoption  se  transmettra  éviden- 
ment  aux  enfants  et  deseendants  qui  nattpont  ultérieuremeDl  da  l'a- 
dopté mâle  ;  car  es  nom  désormais  fait  partie  de  l'état  de  famille 
que  le  père  transmet  à  ses  enfants  en  leur  donnant  le  jour.  Mais 
cette  raison  ne  s'applique  pas  aux  enfants  déjà  nés  ou  même  sim- 
plement conçus  au  temps  de  l'adoption  de  leqr  père.  Aussi  ne  les 
crois-Je  pas  autorisés  à  prendre  ee  nom.  La  même  eonsidération  me 
suggérera  plus  bas  une  distinetton  sur  la  question  de  suecassibiiité 
des  descendants  de  l'adopté  à  l'adoptant  {infr.  n"  SA,  ÏII), 

83.  L'adopté  restant  dans  sa  faucille  naturelle,  l'adoption 
ne  prodiiit  évidemment  ni  parenté  ni  alliance.  Néanmoins, 
l'image  d^  paternité  qui  ratlacbe  ^  l'adoptant  l'adopté,  et  par 
suite  tous  le»  descendants  da  celni-ci ,  m  permet  pas  de  ma- 
riage entre  eni^.  L'intimité,  qne  cette  adoption  doit  introduire 
entre  0eu&  qui  deviennent  enfants  d'un  même  père,  est  awsfti  une 
cause  suffisante  pour  empêcher  le  mariage  de  l'adopté  avec  les 

enfant*  légitimes  on  ad^^ptifs  de  T^pt^t.  l^a  même  raison 
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79  Ut.  I.  La  loi  exigeant  le  consentement  des  pfere  et  mère  ou  du 
survivant,  il  est  clair  que  s'ils  vivent  tous  deux,  il  faut  le  consente- 
ment de  tous  deux.  Ainsi,  en  cas  de  dissentiment ,  le  consentement 
du  père  ne  suffirait  pas. 

TQ  lit.  IT.  Et  toutefois,  comme  la  loi  ne  peut  avoir  voulu  exiger 
l'Impossible ,  Je  crois  qu'ici ,  comme  en  matière  de  mariage  (v.  art. 
149,  150,  151,  159,  160),  U  faut  assimiler  au  cas  de  mort  l'impos- 
sibilité de  manifester  la  volonté.  J'en  conclus  que,  même  avant  l'âge 
de  25  ans,  on  pourra  procéder  à  l'adoption  sans  le  consentement  dn 
parent  qui  se  trouve  dans  cet  état.  A  plus  forte  raison ,  après  l'âge 
de  25  ans,  sera-t-on  dispensé  de  lui  demander  un  conseil  qu'il  ne 
pent  donner. 

80.  A  toutes  ces  conditions,  il  faut  joindre  cellede  la  bonne 
réputation  de  l'adoptant  (art.  355).  En  outre,  on  ne  peut  croire 
que  ces  conditions  spéciales  soient  tellement  constitutives  de 
la  capacité  d'adopter  ou  d'être  adopté  qu'elles  excluent  la  né- 
cessité d'autres  conditions  fondées  sur  les  principes  généraux 
et  sur  la  nature  même  de  l'acte  d'adoption.  Ainsi  l'adoption, 
étant  essentiellement  un  contrat,  suppose  évidemment  un  con- 
sentement valable  {art.  1109),  et  dans  les  deux  parties  la  ca- 
pacité générale  de  contracter.  D'où  il  suit  que  l'interdit  ne 
pourrait  ni  adopter  ni  être  adopté  (art.  1125,  502),  et  qu'une 
femme  mariée  ne  pourrait ,  sans  autorisation  de  son  man  ou 
de  justice,  se  donner  en  adoption  (art.  1125,  217).  J'ajoute 
que  l'adoption,  étant  une  instituUon  de  pur  droit  civil,  doit 
s'appliquer  uniquement  aux  personnes  qui  jouissent  des  droits 
civils ,  ce  qui  exclut  les  morts  civilement  et  en  général  les 
étrangers. 

Je  crois  aussi  que  l'essence  même  de  l'adoption,  qui  n'a 
d)lir  une  fiction  de  paternité ,  s'oppose  à  l'ap- 
voudrait  faire  aux  enfants  naturels. 

:4rine  qui  applique  à  l'adoption  l'incapacité  gé- 
l'interdiction  pourrait  sembler  en  contradiction 
suivie  pour  le  mariage.  Là ,  en  effet ,  j'ai  consi- 
es  règles  et  des  conditions  déterminées  au  siège 
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de  la  matière,  comme  excluant  Tapplication  des  règles  générales , 
notamment  en  ce  qui  concerne  l'effet  de  Tinterdiction  (1).  Mais 
d'abord,  on  conviendra  que  la  faculté  naturelle  de  contracter  ma- 
riage est  bien  autrement  favorable  que  le  droit  exorbitant  d'adopter 
ou  d'être  adopté.  J'ajoute  que  la  loi,  au  siège  de  la  matière,  a 
réglé  plus  complètement  les  conditions  du  mariage  qu'elle  ne  l'a 
fait  ici  pour  l'adoption  ;  car  elle  a  pris  soin  d'énoncer  même  la  con- 
dition du  consentement  (art.  146),  et  de  déterminer  les  vices  qui 
pourraient  l'annuler  (v.  art.  180).  Ici,  au  contraire,  elle  s'en  est  ré- 
férée sur  ce  point  aux  principes  généraux ,  et  c'est  pour  moi  une 
raison  suffisante  de  croire  qu'elle  a  de  même  sous-entendu  toutes 
les  conditions  exigées  pour  les  contrats  ordinaires. 

C'est  ce  motif  qui  me  fait  également  décider  que  la  femme  mariée 
ne  peut,  sans  autorisation ,  se  donner  en  adoption;  ce  qui,  au  sur- 
pios,  n'a  rien  de  coiAmun  avec  la  règle  qui  défend  à  la  personne 
mariée,  de  Tun  ou  de  l'autre  sexe,  d'adopter  sans  le  consentement 
de  son  conjoint  (art.  344}. 

80  bis.  U.  Le  principe  qui  rend  les  étrangers  incapables  d'adoption 
a  été  plusieurs  fois  consacré  par  la  cour  de  cassation ,  qui  en  a  fait 
l'application  à  l'adoption  d'un  étranger  par  un  Français  (^),  L'inverse 
n'eût  pas  souffert  plus  de  difficulté  si  le  cas  s'était  présenté  à  juger. 
Mais  le  motif  cesserait,  et  la  règle  ne  s'appliquerait  plus  si  l'étran-^ 
ger  était  admis  à  établir  son  domicile  en  France  (v.  art.  13),  ou  s'il 
existait  entre  son  pays  et  la  France  des  traités  établissant  la  réci- 
procité du  droit  d'adoption  (v.  art.  11). 

80  bis.  III.  C'est  comme  contraire  à  l'essence  même  de  l'acte  que 
je  repousse  l'adoption  des  enfants  naturels.  En  effet,  cette  pré- 
tendue adoption  mentirait  à  son  titre ,  puisqu'elle  ne  tendrait  pas  à 
établir  des  rapports  de  filiation  qui  existent  déjà;  son  but  unique 
serait  de  conférer  à  l'enfant  naturel  certains  avantages  réservés  à 
la  filiation  légitime  ;  ce  ne  serait  donc  qu'une  légitimation  plus  ou 
moins  complète.  Et  maintenant,  si  l'on  veut  considérer  les  effets 
que  pourrait  produire  une  semblable  adoption ,  on  verra  qu'ils  se 
réduiraient  à  un  seul,  et  précisément  à  celui  que  la  loi  a  voulu 
exclure  par  l'incapacité  dont  elle  frappe  les  enfants  naturels.  Ce 

(OV.  toin'4",  n»  224  bi».  I. 

(2)  V.  C.  c.  cass.  5  août  4823  (J.  P.  tom.  67,  pag.  B36;  C.  c.  rej.  22  nov.  4  825 
(î5.  tom.  75,  pag.  ^07);  C.  c.  cass.  7  juin  4826  (tWd.  tom.  76,  pag.  5.) 
II.         .  *o 
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79  ^.  I.  La  loi  exigeant  le  consentement  des  père  et  mère  ou  du 
survivant,  il  est  clair  que  s'ils  vivent  tous  deux,  il  faut  le  consente- 
ment de  tous  deux.  Ainsi,  en  cas  de  dissentiment ,  le  consentement 
du  père  ne  suffirait  pas. 

79  bis.  II.  Et  toutefois,  comme  la  loi  ne  peut  avoir  voulu  exiger 
l'impossible ,  Je  crois  qu'ici ,  comme  en  matière  de  mariage  (v.  art. 
149,  150,  151,  159,  160),  il  faut  assimiler  au  cas  de  mort  l'impos- 
sibilité de  manifester  la  volonté.  J'en  conclus  que,  même  avant  l'âge 
de  25  ans,  on  pourra  procéder  à  l'adoption  sans  le  consentement  du 
parent  qui  se  trouve  dans  cet  état.  A  plus  forte  raison ,  après  l'âge 
de  25  ans,  sera-t-on  dispensé  de  lui  demander  un  conseil  qu'il  ne 
peut  donner. 

80.  A  toutes  ces  conditions,  il  faut  joindre  celle  de  la  bonne 
réputation  de  Tadoptant  (art.  355).  En  outre,  on  ne  peut  croire 
que  ces  conditions  spéciales  soient  tellement  constitutives  de 
la  capacité  d'adopter  ou  d'être  adopté  qu'elles  excluent  la  né- 
cessité d'autres  conditions  fondées  sur  les  principes  généraux 
et  sur  la  nature  même  de  l'acte  d'adoption.  Ainsi  l'adoption, 
étant  essentiellement  un  contrat ,  suppose  évidemment  un  con- 
sentement valable  (art.  H09),  et  dans  les  deux  parties  la  ca- 
pacité générale  de  contracter.  D'où  il  suit  que  l'interdit  ne 
pourrait  ni  adopter  ni  être  adopté  (art.  1125,  502),  et  qu'une 
femme  mariée  ne  pourrait ,  sans  autorisation  de  son  mari  ou 
de  justice,  se  donner  en  adoption  (art.  1125,  217).  J'ajoute 
que  Tadoption,  étant  une  institution  de  pur  droit  civil,  doit 
s'appliquer  uniquement  aux  personnes  qui  jouissent  des  droits 
civils ,  ce  qui  exclut  les  morts  civilement  et  en  général  les 
étrangers. 

Je  crois  aussi  que  l'essence  même  de  l'adoption,  qui  n'a 
pour  but  que  d'établir  une  fiction  de  paternité ,  s'oppose  k  l'ap- 
plication qu'on  en  voudrait  faire  aux  enfants  naturels. 

80  bis.  I.  La  doctrine  qui  applique  à  l'adoption  l'incapacité  gé- 
nérale résultant  de  Tinterdiction  pourrait  sembler  en  contradiction 
avec  celle  que  j'ai  suivie  pour  le  mariage.  Là ,  en  effet ,  j'ai  consi- 
déré la  spécialité  des  règles  et  des  conditions  déterminées  au  siège 


TIT.  VIII.    DE  L^ADOPT.  ET  DE  LA  TUT.  OFF.    ART.  343-346.    145 

de  la  matière,  comme  excluant  Tapplication  des  règles  générales , 
notamment  en  ce  qui  concerne  l'effet  de  Tinterdiction  (l).  Mais 
d'abord,  on  conviendra  que  la  faculté  naturelle  de  contracter  ma- 
riage est  bien  autrement  favorable  que  le  droit  exorbitant  d'adopter 
ou  d'être  adopté.  J'ajoute  que  la  loi,  au  siège  de  la  matière,  a 
réglé  plus  complètement  les  conditions  du  mariage  qu'elle  ne  l'a 
fait  ici  pour  l'adoption  ;  car  elle  a  pris  soin  d'énoncer  même  la  con- 
dition du  consentement  (art.  146),  et  de  déterminer  les  vices  qui 
pourraient  l'annuler  (v.  art.  180).  Ici,  au  contraire,  elle  s'en  est  ré- 
férée sur  ce  point  aux  principes  généraux ,  et  c'est  pour  moi  une 
raison  suffisante  de  croire  qu'elle  a  de  même  sous-entendu  toutes 
les  conditions  exigées  pour  les  contrats  ordinaires. 

C'est  ce  motif  qui  me  fait  également  décider  que  la  femme  mariée 
ne  peut,  sans  autoirisation ,  se  donner  en  adoption  ;  ce  qui,  au  sur- 
plus, n'a  rien  de  eoiAmun  avec  la  règle  qui  défend  à  la  personne 
mariée,  de  l'un  ou  de  l'autre  sexe,  d'adopter  sans  le  consentement 
de  son  conjoint  (art.  344). 

80  bis.  II.  Le  principe  qui  rend  les  étrangers  incapables  d'adoption 
a  été  plusieurs  fois  consacré  par  la  cour  de  cassation,  qui  en  a  fait 
l'application  à  l'adoption  d'un  étranger  par  un  Français  (^),  L'inverse 
n'eut  pas  souffert  plus  de  difficulté  si  le  cas  s'était  présenté  à  juger. 
Mais  le  motif  cesserait,  et  la  règle  ne  s'appliquerait  plus  si  l'étran-* 
ger  était  admis  à  établir  son  domicile  en  France  (v.  art.  13),  ou  s'il 
existait  entre  son  pays  et  la  France  des  traités  établissant  la  réci* 
procité  du  droit  d'adoption  (v.  art.  11). 

80  bis.  IIL  C'est  comme  contraire  à  l'essence  même  de  l'acte  que 
je  repousse  l'adoption  des  enfants  naturels.  En  effet,  cette  pré- 
tendue adoption  mentirait  à  son  titre,  puisqu'elle  ne  tendrait  pas  à 
établir  des  rapports  de  filiation  qui  existent  déjà;  son  but  unique 
serait  de  conférer  à  l'enfant  naturel  certains  avantages  réservés  à 
la  filiation  légitime  ;  ce  ne  serait  donc  qu'une  légitimation  plus  ou 
moins  complète.  Et  maintenant ,  si  l'on  veut  considérer  les  effets 
que  pourrait  produire  une  semblable  adoption ,  on  verra  qu'ils  se 
réduiraient  à  un  seul ,  et  précisément  à  celui  que  la  loi  a  voulu 
exclure  par  l'incapacité  dont  elle  frappe  les  enfants  naturels.  Ce 

M)  v.  tom'i",  n»  324  bit.  I. 

(2)  V.  C.  c.  cass.  5  août  48î3  (J.  P.  tom.  67,  pag.  B36;  C.  c.  rej.  22  nov.  4  825 
(t&.  tom.  7&,  pag.  4  07)-,  C.  c.  cass.  7  juin  4826  (ibtrf.  tom.  76,  pag.  5.) 
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l'adopté  devait  être  cinsé  fait  en  ligne  directe.  La  cour,  en  consé- 
quence, a  cassé  le  Jugement  qui  refusait  cette  faveur  (C.  c.  cass., 
2  décembre  1822)  (1). 

Si  Ton  admet  cette  doctrine,  certainement  fort  controversable  (2), 
on  en  conclura,  comme  le  suppose  au  reste  expressément  l'arrêt 
ci-dessus,  que  les  descendants  de  Fadopté  viendront  à  la  succession 
de  l'adoptant,  comme  descendants,  soit  par  représentation ,  soit  de 
leur  chef.  Toutefois,  Je  bornerais  toujours  cette  proposition  à  ceux 
qui  seront  nés  depuis  l'adoption ,  les  seuls  à  qui  âe  transmette  le 
nom  (v.  ci-dessus,  n""  82  bis). 

86.  Le  droit  de  succession  de  l'adopté  k  Tadoptant  n'est 
point  réciproque  ^  c'est  k  ses  parents  légitimes  qu'appartient 
la  succession  de  l'adopté.  Seulement  la  loi  ne  veut  pas  que 
des  biens  dont  une  affection  toute  personnelle  l'avait  enrichi 
passent,  au  préjudice  du  bienfaiteur  ou  de  sa  postérité,  en  des 
mains  étrangères. 

Au  cas  donc  de  mort  de  l'adopté ,  pourvu  qu'il  meure  sans 
descendants  légitimes ,  car  les  descendants  de  l'adopté  ne  sont 
pas  étrangers  k  l'adoptant,  en  ce  cas,  disons-nous,  la  loi  fait 
retourner  k  l'adoptant  ou  k  ses  descendants  les  biens  qui  pro- 
viennent de  lui  par  succession  ou  donation^  comme  ailleurs,  et 
par  le  même  principe,  elle  fait  succéder  l'ascendant  donateur 
aux  choses  par  lui  données  k  son  descendant  mort  sans  posté- 
rité (art.  747).  Ce  retour  n'est  point  une  résolution  du  titre 
auquel  le  défunt  possédait  les  biens  (v.  k  ce  sujet  art.  951, 
952) 5  c'est  ici,  comme  au  cas  de  l'article  747,  une  véritable 
succession,  qui  oblige  k  contribuer  aux  dettes,  k  respecter  les 
droits  conférés  aux  tiers  par  le  défunt,  et  qui  dès  lors  n'a  point 
d'application  aux  biens  aliénés  par  lui.  C'est  d'ailleurs  un  droit 
limité  exclusivement  aux  personnes  et  aux  choses  que  la  loi 
détermine.  Tous  autres  biens  appartiennent  aux  héritiers  légi- 
times 5  et  ceux  mêmes  qui  proviennent  de  l'adoptant  leur  ap- 


(4)  J.  P.  tom.  65,  pag.  385. 

(3)  v.  au  contraire  Grenier,  ^(lop(toti,n«  87  f  Locré,  Eipr,  du  Cod.  ctv.,  pag.  344. 
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partiennent  également ,  à  défaut  de  l'adoptant  ou  de  ses  des- 
cendants. V.  art.  351 . 

86  ïns.  I.  Le  retour  se  bornant  aux  biens  qui  existent  en  nature , 
il  est  clair  que  l'adoptant  ou  ses  descendants  prendront  les  biens 
dans  l'état  où  ils  se  trouveront,  et  qu'ils  devront  respecter  les 
hypothèques  ou  autres  charges  réelles  créées  par  l'adopté  ou  de  son 
chef  9  comme  ils  respectent  les  aliénations  à  titre  onéreux  ou  gra- 
tuit. Je  crois  qu'ils  doivent  respecter  même  les  legs ,  quoique  les 
hiens  légués  se  trouvent  encore  en  nature  dans  la  succession.  La 
raison  en  est  que  les  legs,  en  principe,  doivent  prévaloir  sur  un 
droit  de  succession  légitime. 

86  Us,  II.  Le  droit  de  retour  étant  expressément  borné  aux  choses 
données  ou  recueillies  dans  la  succession,  on  peut  soutenir  que 
l'adoptant  ou  ses  descendants  ne  succéderaient  pas,  comme  l'ascen- 
dant donateur  (art.  747),  au  prix  des  biens  aliénés  (1).  Mais  du 
moins  ne  pourrait- on  pas,  je  crois,  leur  refuser  les  actions  tendant 
à  recouvrer,  par  voie  de  rescision  ou  résolution,  les  choses  aliénées. 
Car  la  chose  même  est  censée  se  trouver  en  nature  dans  la  succes- 
sion quand  il  s'y  trouve  l'action  pour  la  recouvrer  (2).  Cela  posé,  le 
retour  comprendrait  donc  l'action  résolutoire  pour  défaut  de  paye- 
ment du  prix  (art.  1184,  1654) ;  et  si  l'on  admet  ce  point,  il  sera 
bien  difficile  de  refuser  d'y  comprendre  l'action  ^ecte  en  payement 
du  prix.  Aussi,  me  déterminerais-je  à  l'accorder. 

On  devrait  même,  selon  moi,  réserver  à  l'adoptant  ou  à  ses  des- 
cendants, contre  le  mari,  l'action  en  reprise  de  la  dot  mobilière  par 
lui  constituée  à  sa  fille  adoptive;  car,  à  bien  dire,  c'est  cette  action 
seulement  que  la  femme  dotée  a  reçue  de  lui. 

87.  Ce  n'est  qu'à  défaut  de  despendants  légitimes  de  l'adopté 
que  le  retour  ci-dessus  a  lieu.  Ceux-ci  recueillent  donc,  à 
Texclusion  de  l'adoptant  ou  de  sa  postérité ,  les  biens  prove- 
nant de  l'adoptant  qui  se  trouvent  dans  la  succession  de  leur 
auteur.  Mais  s'ils  viennent  k  mourir  eux-mêmes  sans  postérité, 
la  loi ,  toujours  par  le  même  motif,  accorde  encore  le  retour 

(4)  V.  Grenier,  Àdopt.^  n»  15  ;  Toullier,  tom.  3,  n«  4013;  M.  Dorantoo,  tom.  3, 
n«  334  ;  contra  MalIeYille,  art.  364  ;  Delv.,  pag.  400,  n»  44. 
{%)  V.  H.  DurantOD)  tom.  3,  n»  323. 
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àradoptaiit.  G'eëllh^  &u  resté,  une  faveur  plus  grciude  que 
dans  le  cas  précédent,  puisque  le  retour  fe' applique  ici  h  des 
biens  qui  ont  fait  souche.  Aussi  cette  faveur  est-elle  exclusive- 
ment bornée  k  la  personne  de  Fadoptant  lui-même.  Y.  art»  352. 

^1  bù.La  loi  suppose  le  décès  des  enfants  oU  descendants  de 
Tadopté,  pat*  conséquent  de  tous  ks  enfants  ou  deÉcendants;  si  àooc 
il  y  en  a  plusieurs  qui  viennent  à  mourir  successivement  avatit 
radoptant ,  U  parait  raisonnable ,  à  la  mort  de  chacun  d^euï,  d6 
laisser  les  survivants  succéder  au  préjudice  du  droit  de  retour,  et 
d'ajourner  Touvérture  de  ce  droit  jusqu'à  la  mort  du  dernier  dé- 
cédé (1).  Gela  paraîtrait  sans  difficulté  si  les  descendants  de  ^adopté 
étalent  toujours  respectivement  appelés  à  se  succéder  exelusive- 
fflent.  Mais  il  peut  n*en  être  pas  ainsi  :  puta,  si  le  prémourant  a  son 
père  ou  sa  mère^  s*il  a  des  frères  et  sœurs  consanguins  ou  utérins 
qui  ne  descendent  pas  de  T adopté,  si  les  descendants  survivants  de 
radopté  ne  sont  pas  frères,  sœurs  ou  neveux,  mais  oncles  ou  tantes 
du  prëmourant  appelés  en  concours  avec  des  héritiers  de  l'autre 
ligne.  Dans  ces  divers  cas,  je  crois  que  le  droit  de  Vadoptant  de- 
vrait s'exercer  sur  la  part  des  biens  donnés,  qui,  dansVoi^rede 
succession  ordinaire,  devrait  revenir  aux  héritiers  qui  ne  descendent 
pas  de  Tadopté;  mais  qu'il  ne  s*exercera  jamais  au  préjudice  du 
droit  de  succession  ordinaire  dévolu  à  des  héritiers  descendants, 
comme  le  défunt,  de  Tadopté.  Du  reste,  j'entends  bien  qu'au  décès 
du  dernier  mourant,  l'adoptant  succédera  aux  biens  par  lui  donnés, 
que  le  défunt  aura  ainsi  recueillis  dans  la  succession  de  ses  frères, 
sœurs,  oncleii,  tantes ,  neveux  ou  nièces. 

SECTION  IL 

Des  formes  de  t adoption, 

88.  Constater  le  consentement  des  parties,  vérifier  raccom- 
plissement  de  toutes  les  conditions  requises ,  et  notamment 
s'assnrer  de  la  bonne  réputation  de  l'adoptant,  le  tout  en  évi- 
tant d'abord  une  publicité  inopportune  ^  donner  k  l'adoption 

(4)  V.  Grenier,  n»  i6;  Delvinc,  lom.  I»"-,  p.  104,  n«  3. 
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une  fois  admise  la  publicité  qui  doit  accompagnei»  un  change- 
ment d'état  ;  consigner  ce  changement  sur  les  registres  des- 
tinés k  constater  l'état  des  personnes,  et  à  donner  k  tous  le 
ffloyeii  de  le  connaître  et  de  le  prouver  t  tel  est  le  but  qu'à  dû 
se  proposer  lô  législateur  en  réglant  les  formes  de  l'adoption 
(art.  353-359). 

89.  Le  consentement  se  constate  par  un  acte  passé  entre  les 
parties  prësetitès  devant  le  juge  de  paix  du  domicile  de  l'adop- 
tant. V*  art.  883. 

90.  Le  contrat  ainsi  formé  est  ensuite  successivement  soumis 
k  l'homologation  du  tribunal  de  première  instance  et  k  celle 
de  la  cour  d'appel  \  Ik  encore  c'est  le  domicile  de  l'adoptant 
qui  détermine  la  compétence.  Celte  double  homologation  est 
poursuivie  par  lu  partie  la  plus  diligente ,  dans  les  formes  et 
les  délais  prescrits.  Les  deux  tribunaux  instruisent  et  jugent 
dans  des  formes  toutes  spéciales  (art.  354-357). 

90  Nf .  L'action  de  la  partie  la  plus  diligente  s'appUqae  avec  rai- 
son à  toute  démarche  postérieure  au  consentement  donné  devant  le 
Juge  de  paix  (art*  354»  3â7|  869].  Bien  n'empêche  du  reste  »  lors** 
qu'un  acte  a  été  fait  par  Tune  des  parties»  que  les  actes  suivants  ne 
soiait  faits  par  l'autre. 

01  »  Le  tribunal  de  première  instance  est  saisi  au  moyen  de 
la  remise  faite  par  la  partie  au  procureur  de  la  république 
d'une  expédition  de  Tacte  ci*dessus.  Cette  remise  doit  être 
faite  dans  le  délai  de  dix  jours.  V.  art.  354. 

L'Instruction  tt  lieu  et  le  jugement  est  rendu  dans  la  cham*- 
bre  du  conseil  ^  l'instruction  porte  sur  raccomplissement  des 
conditions  prescrites  au  chapitre  P',  et  en  oUtre  sur  la  bonne 
réputation  de  Tadoptant.  Le  jugement  est  rendu  sur  les  con- 
clusions du  procureur  de  la  république;  il  n'est  pas  motivé» 
V.  art.  555,  356. 

92.  La  partie ,  mécontente  ou  non  du  jugement ,  doit  le  sou- 
mettre k  la  cour  d'appel  ;  elle  a  pour  cela  le  délai  d'un  mois. 
La  cour  instruit  dans  les  mêmes  formes  que  le  tribunaL  L'ar-« 
r6t  n'est  pa»  non  plu»  motivé.  Yoy»  art.  857. 
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92  bk.  La  manière  de  saisir  la  cour  n'est  point  indiquée  par  la 
loi.  Il  faut  dire  par  analogie  que  ce  sera  par  la  remise  des  pièces  au 
procureur  général. 

93.  Le  jugement  de  première  instance,  quelle  que  soit  sa 
décision,  et  Farrêt  de  la  cour,  quand  il  rejette  Tadoption,  se 
rendent  en  la  chambre  du  conseil  ^  mais  lorsque  la  cour  juge 
définitivement  qu'il  y  a  lieu  k  l'adoption,  la  publicité  qu'on 
devait  jusque-là  éviter  devient  au  contraire  désirable.  Cette 
publicité  s'acquiert  par  le  prononcé  à  l'audience ,  et  par  des 
affiches,  dont  la  cour  détermine  le  nombre  ainsi  que  les  lieux 
d'apposition.  V.  art.  358. 

94.  L'adoption  admise  par  arrêt  s'inscrit,  à  la  réquisition 
d'une  des  parties ,  sur  le  registre  de  l'état  civil  du  domicile  de 
l'adoptant;  l'inscription  ne  s'opère  que  sur  le  vu  de  l'arrêt^ 
elle  doit  avoir  lieu  dans  les  trois  mois ,  k  peine  de  déchéance. 
V.  art.  359. 

94  bis.  Ce  délai  est  le  seul  pour  l'inobservation  duquel  soit  pro- 
noncée formellement  par  la  loi  la  peine  de  déchéance.  Ici,  eu  eM^ 
il  fallait  bien  s'en  expliquer,  car,  l'adoption  étant  admise  par  arrêt, 
personne  n'eût  osé,  par  voie  d'induction,  suppléer  à  la  disposition 
qui  la  prive  d'effet.  Mais,  au  contraire,  on  doit,  sans  hésiter,  dans 
le  silence  de  la  loi,  considérer  comme  de  rigueur  les  délais  des  ar- 
ticles 354  et  357.  J'entends  dire  par  là  que  le  procureur  de  la  répu- 
blique devra  refuser  de  saisir  de  l'examen  le  tribunal  ou  Ja  cour  si 
les  pièces  ne  lui  sont  pas  remises  dans  le  délai  prescrit;  ce  qui  obli- 
gera à  recommencer  la  procédure,  et,  par  conséquent,  à  refaire  le 
contrat  d'adoption.  Sans  cette  rigueur,  la  loi  n'aurait  pas  de  sanc- 
tion, et  l'on  se  dispenserait  impunément  d'observer  des  délais  que 
le  législateur  apparemment  a  jugés  utiles,  puisqu'il  les  a  prescrits. 
Peut-être,  en  effet,  importait-il  de  ne  pas  retarder  indéfiniment 
l'examen  de  la  Justice,  afin  que  les  intérêts  contraires,  éveillés  par 
les  premières  démarches  relatives  à  l'adoption,  le  soient  encore 
au  moment  de  cet  examen,  et  puissent  ainsi  fournir  aux  tribunaux 
les  renseignements  propres  à  les  éclairer,  notamment  sur  la  question 
de  bonne  réputation. 

Quoi  qu'il  en  soit,  je  considère  bien  l'inobservation  des  délais 
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comme  devant  empêcher  ThomologatioD.  Mais  si  elle  a  été  homo- 
loguée nonobstjmt  cette  irrégalarité ,  Je  ne  puis  croire  que  ce  soit  un 
cas  de  nullité. 

95.  L'adoption,  œuvre  de  la  loi,  n'est  vraiment  parfaite 
qu'après  l'entier  accomplissement  des  formes  légales  ^  jusque- 
la  donc  il  semblerait  naturel  d'exiger  la  capacité  respective 
des  parties.  Toutefois,  en  cas  de  mort  de  l'adoptant  pendant 
rinslruction ,  les  démarches  qu'il  a  faites  ne  devant  pas  avoir 
moins  de  force  que  n'en  aurait  le  vœu  testamentaire  (1)  d'un 
tuteur  officieux  (v.  art.  366) ,  le  législateur  ne  veut  pas  que 
cette  mort  fasse  défaillir  le  projet  d'adoption.  Ainsi,  l'instruc- 
tion se  continuera  y  et  l'adoption  sera  admise  s'il  y  a  lieu.  Seu- 
lement alors  les  héritiers  de  l'adoptant,  dont  l'intérêt  con- 
traire est  né,  peuvent  se  rendre  parties  dans  l'instance,  k  l'effet 
d'établir  que  l'adoption  est  inadmissible.  Du  reste,  vu  la  na- 
ture de  l'affaire,  c'est  par  voie  de  mémoire  ou  observations 
remis  au  procureur  de  la  république  qu'ils  doivent  procéder. 
V.  art.  360. 

95  bis.  I.  La  faculté  ici  accordée  par  la  loi  de  poursuivre  après  la 
mort  de  l'adoptant  l'instruction  commencée  »  et  la  combinaison  de 
cette  disposition  avec  celles  qui,  du  vivant  même  des  deux  par-^ 
ties,  laissent  à  la  plus  diligente  la  poursuite  de  cette  instruction 
(v.  art.  354,  357]y  ont  fait  penser  à  la  plupart  des  auteurs  que  la 
capacité  d'adopter  n'est  requise  qu'au  moment  de  l'acte  des  con- 
sentements respectifs  dressé  par  le  juge  de  paix  (2). 

Pour  être  conséquent,  il  faudrait  admettre  avec  Delvincourt  (3), 
contre  les  termes  de  la  loi,  que  la  mort  de  l'adoptant  survenue 
avant  même  que  l'acte  fût  porté  devant  les  tribunaux  n'empê- 
cherait pas  de  commencer  l'instruction  et  d'admettre  ensuite  l'a- 
doption. Il  faudrait  également  appliquer  la  règle  à  la  capacité  d'être 
adopté,  et  n'avoir  en  conséquence  nul  ég^urd  à  l'incapacité  survenue 
depnis  le  contrat  dans  la  personne  de  l'adopté,  lors  au  moins 

(<j  opinion  de  M.  Real,  discussion  au  conseil  d'État,  séance  du  48  frimaire 
an  XI  (Fenet,  tom.  4  0,pag.  396). 

(2)  V.  Toullier,  tom.  2,  u»  4004;  Delv.,  tom.  4,  pag.  4  02,  n»  9  j  M.  Duranlon, 
tom.  3,  no  278. 

(3)  Delv.,  pag.  103,  n»  9. 

II.  11 
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qao  oette  incapacité  n'enlèverait  pa8  tout  intérêt  à  l'adoption  (i). 

MaiB  je  ne  puii  admettre  cette  doctrine,  qui,  sauf  yérification  dee 
conditions  légales ,  fait  consister  dans  le  concours  des  Volontés  pri- 
vées la  perfection  de  Tadoption.  Selon  moi,  ce  concours  de  .volonté 
en  est  bien  Télément  principal,  mais  Fadoption,  œuvre  de  la  loi, 
n'existe  que  par  la  proclamation  de  justice.  C'est  ainsi  que  le 
mariage  lui-même  ne  me  paraît  point  parfait  tant  que  l'ofûcier 
public  n'a  pas  prononcé  l'union  au  nom  de  la  loi.  Je  ne  compren- 
drais pas ,  en  effet ,  que  les  tribunaux  pussent  prononcer,  dans  les 
termes  des  articles  356  et  957,  qu'tf  y  a  lieu  à  l'adoption,  en  pré- 
sence d'un  empêchement  survenu.  Loin  de  contrarier  ma  doctrine, 
l'article  360  la  suppose  en  y  faisant  exception  pour  le  cas  unique 
de  mort  de  l'adoptant  et  en  exigeant  pour  cela  que  l'acte  reçu  par 
le  Juge  de  patx  soit  déjà  porté  devant  les  tribunaux.  Quant  à  l'ac^ 
tion  accordée  à  là  partie  la  plus  diligente  après  l'acte  dressé  des 
consentements,  j'en  conclus  seulement  qu'après  cet  acte  le  con- 
cours des  volontés  n'est  plus  nécessaire  et  qu'il  n'y  a  plus  dès  lors 
à  s'inquiéter  de  la  capacité  de  consentir.  Mais  la  capacité  de  droit, 
qui  consiste  dans  l'existence  naturelle,  dans  la  jouissance  des 
droits  civils  et  dans  l'absence  d'empêchements,  doit  exister  au  mo- 
ment où  la  justice  prononce. 

95^  bis.  II.  Ne  faudrait-il  pas  aller  plus  loin,  et,  parce  que  le 
défaut  d'inscription  sur  les  registres  de  l'état  civil  pourrait  encore, 
après  l'arrêt  de  la  cour  d'appel,  faire  défaillir  l'adoption  (art.  369), 
en  conclure  que  l'adoption  n'est  parfaite  que  par  l'inscription,  et 
requérir  jusqu'à  cette  inscription  la  prolongation  de  la  capacité  de 
droit?  Je  n'admets  pas  cette  idée  ;  car,  si  l'adoption  prononcée  dé- 
pendait encore  de  l'avenir  et  de  la  conservation  de  la  capacité,  je 
ne  concevrais  pas  que  la  loi  accordât  trois  mois  pour  l'inscrire  sans 
nouvel  examen.  Aussi  ne  considéré-je  le  défaut  d'inscription  que 
comme  une  condition  résolutoire. 

95  hif,  III.  Cela  posé,  voici  en  deux  mots  toute  ma  théorie*  Je 
distingue  la  capacité  de  consentir  et  la  capacité  de  droit.  Je  n'exige 
la  première  qu'au  moment  du  contrat  passé  devant  le  juge  de  paix  ; 
j'en  conclus  que  la  démence  ou  interdiction  postérieure  de  l'une  ou 

fl)  Puta,  si  l'adopté  perd  la  qualité  de  Pratfçais,  ce  qui  no  rempécherait  pas  de 
profiter  d'une  adoption  conscmméej  ou  s'il  meurt  laissant  des  enfants  à  qui  l'adop- 
tion pourrait  transmettre  le  nom  et  la  succession  de  l'adoptant. 
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de  Tautre  partie  n'empêcherait  pas  de  passer  outre  à  Tadoplion. 
Mais,  sauf  le  cas  de  Tartiele  360,  j'exige  la  capacité  de  droit 
dans  les  deux  parties  tant  au  moment  du  contrat  qu'au  moment  de 
Tarrét  de  la  cour  d'appeL 

C'est  ainsi  que  dans  les  testaments  la  capacité  de  vouloir  n'est 
exigée  qu'au  temps  de  la  confection ,  mais  la  capacité  de  droit  est 
exigée  et  au  temps  de  l'acte  et  au  moment  de  la  mort  qui  opère  la 
transmission. 

96.  Malgré  les  précautions  prises  pour  assurer  raccom- 
plissement  des  conditions  sous  lesquelles  la  loi  permet  Ta- 
doption,  il  est  possible  que,  par  erreur  ou  ignorance,  les 
juges  l'aient  admise  en  l'absence  de  quelqu'une  de  ces  con- 
ditions. L'adoption  alors  peut  être  nulle  (1);  mais  il  y  a  de 
graves  diilicultés  sur  la  manière  de  faire  valoir  cette  nullité , 
dont  le  principe  pourtant  est  évident.  D'une  part,  l'adoption 
étant  admise  par  un  arrêt ,  la  force  de  la  chose  jugée  semble 
la  mettre  a  l'abri  de  toute  attaque ,  à  moins  qu'on  ne  fasse 
tomber  l'arrêt  en  prenant  une  des  voies  extraordinaires  de 
cassation,  requête  civile  ou  tierce-opposition.  D'autre  part, 
l'application  de  ces  voies  aux  héritiers  de  l'adoptant,  par  les- 
quels la  question  sera  ordinairement  soulevée,  n'offre  qu'in- 
certitude et  embarras.  Selon  nous ,  il  vaut  mieux  dire  que  les 
jugements  et  arrêts  qui  interviennent  ne  dépouillant  point  l'a- 
doption de  son  caractère  primitif  de  contrat ,  la  question  de 
validité  ou  invalidité  du  contrat  doit  ici,  comme  dans  tous 
les  cas,  être  portée  directement  devant  les  tribunaux  ordi- 
naires ,  pour  y  subir,  s'il  y  a  lieu ,  les  deux  degrés  de  juri- 
diction. 

0}V.  ci-deasu8,  n»  80  6m.  V. 


11. 
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CHAPITRE  IL 

DE   LA   TUTELLE   OFFICIEUSE. 

97.  Le  législateur  ayant  cru  ne  devoir  admettre  Tadoption 
proprement  dite  qu'à  l'égard  des  majeurs,  a  offert  dans  la 
tutelle  officieuse  le  moyen  de  s'attacher  les  mineurs  par  un 
titre  légal,  et  de  se  procurer  ainsi  la  facilité  de  les  adopter 
par  la  suite, 

97  bis.  La  loi  prévoit  un  autre  cas  où  une  personne  étrangère 
peut,  par  l'effet  d*une  simple  déclaration  devant  l'autorité  munici- 
pale, se  trouver  chargée  d'un  enfant;  c'est  lorsqu'il  s'agit  d'un  en- 
fant nouveau-né  trouvé  par  une  personne  qui  consent  à  s'en  char- 
ger (C.  pén.,  art.  347,  al.  dernier).  Le  législateur  garde  le  silence 
sur  les  conditions  et  sur  les  effets  de  cet  acte  de  charité.  Il  est  à 
croire  que  le  règlement  des  conditions  est  laissé  à  la  prudence  de 
l'autorité  municipale,  qui  doit  avoir  le  pouvoir  de  refuser  l'offre. 
Quant  aux  effets,  ils  ne  peuvent  consister  que  dans  l'obligation 
plus  ou  moins  étendue  de  pourvoir  aux  besoins  de  l'enfant.  Cette 
étendue  pourrait  s'apprécier  diversement  suivant  les  circonstances. 
Bu  reste ,  il  est  clair  que  ce  mineur  ne  pourrait  avoir  d'autre  re- 
présentant légal  que  celui  dont  il  serait  pourvu  «suivant  les  règles 
ordinaires  de  la  tutelle. 

98.  La  tutelle  officieuse  ayant  pour  but  principal  de  conduire 
k  l'adoption,  ce  moyen  n'est  ouvert  qu'à  ceux  k  qui  leur  âge 
et  leur  état  de  famille  permettraient  l'adoption.  Il  ne  peut  d'ail- 
leurs se  réaliser  qu'avec  le  consentement  des  personnes  sous 
la  protection  ou  la  dépendance  desquelles  l'enfant  se  trouve 
placé.  Ainsi ,  le  tuteur  doit  être  âgé  de  cinquante  ans  et  n'a- 
voir point  d'enfants  légitimes.  Quant  aux  personnes  à  qui  la 
loi  confie  le  droit  de  disposer  ainsi  de  l'enfant,  ce  sont  les 
père  et  mère  ou  le  survivant  d'entre  eux^  à  leur  défaut,  le 
conseil  de  famille  ^  à  défaut  de  parents ,  les  administrateurs 
de  l'hospice,  si  l'enfant  est  dans  un  hospice,  sinon  la  muni- 
cipalité de  sa  résidence.  V.  art.  361 . 
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98  bis.  La  loi  exigeant  formellement  le  consentement  des  père  et 
mère  9  il  est  clair  qu'en  cas  de  dissentiment  le  consentement  da 
père  ne  suffirait  pas.  J'ai  foit  la  même  remarque  sur  l'article  346 
en  ce  qui  concerne  le  consentement  à  obtenir  des  père  et  mère  de 
l'adopté. 

Je  ne  sais  même  s'il  faudrait  admettre  ici  comme  suffisant  le 
consentement  d'un  seul  des  parents,  lorsque  l'autre  est  dans  l'im- 
possibilité  de  manifester  sa  volonté.  Je  Tai  admis,  il  est  vrai,  pour 
Tadoption,  parce  que,  la  loi  n'offrant  aucun  autre  moyen  de  sup- 
pléer au  consentement  ou  au  conseil  de  l'incapable,  le  projet  d'a- 
doption se  trouverait  indéfiniment  ajourné  si  la  circonstance  d'in- 
capacité n'autorisait  pas  à  passer  outre.  Mais,  ici,  rien  n'est  plus 
facile  que  d'avoir  recours  au  conseil  de  famille  et  de  remplacer  par 
son  consentement,  joint  à  celui  du  parent  présent  et  capable,  le 
consentement  du  parent  incapable. 

Il  n'y  a,  da  reste,  aucune  difficulté  à  considérer  le  consentement 
du  conseil  de  famille  comme  suffisant  pour  remplacer  le  consente- 
ment du  parent  ou  des  parents  incapables,  car  cela  peut  rentrer 
dans  les  termes  de  la  loi ,  qui  appelle  le  conseil  de  famille  à  défaut 
des  père  et  mère  ou  du  survivant. 

99.  Le  même  motif  qui  fait  exiger  pour  Tadoption  le  con- 
sentement du  conjoint  a  dû  également  faire  établir  la  nécessité 
de  ce  consentement  pour  la  tutelle  officieuse.  V.  art.  362. 

99  bis.  La  loi  ne  répète  ici  ni  la  disposition  qui  prohibe  l'adop- 
tion d'une  même  per^nne  par  plusieurs  ni  l'exception  admise  à 
cette  règle  pour  le  cas  d'adoption  par  deux  époux.  Mais  l'analogie 
me  semble  parfaite,  puisque  la  tutelle  officieuse  tend  évidemment  à 
l'adoption.  La  prohibition,  d'ailleurs,  peut  se  fonder  sur  les  prin- 
cipes mêmes  de  la  tutelle  ordinaire,  qui,  dans  notre  droit,  ne  se 
divise  pas  entre  plusieurs  personnes.  Quant  à  l'exception,  je  crois 
qu'il  faut  l'admettre  en  vue  de  l'adoption  future  que  la  tutelle  offi- 
cieuse doit  faciliter,  car  je  ne  trouverais  pas  juste  de  priver  l'un  des 
époux  de  cette  facilité.  Mais  si  la  tutelle  officieuse  peut,  comme  je 
le  pense,  appartenir  en  commun  à  deux. époux,  j'entends^ que 
l'exercice  pendant  le  mariage  n'en  devra  appartenir  qu'au  mari 
(arg.  de  Fait.  373). 
100.  La  loi  exige  avec  raison  que  les  divers  consente- 
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ments  qui  doivent  constitaer  le  contrat  de  tutelle  officieuse 
soient  constatés  par  on  procès-verbal.  Ce  procès-verbal,  comme 
pour  l'adoption,  est  dressé  par  le  juge  de  paix;  mais  le  jage 
ici  est  celui  du  domicile  de  Tenfant.  Y.  art.  363. 

100  iis.  Le  contrat  constitutif  de  la  tutelle  officieuse  n'est  pas, 
comme  celui  d'adoption,  sujet  à  rhomologation  des  tribunaux.  C'est 
une  raison  pour  reconnaître  ici  au  juge  de  paix,  non  pas  seulement 
le  pouvoir,  commun ,  selon  moi,  à  tout  officier  public ,  de  refuser 
son  ministère  pour  un  acte  dont  il  connaîtrait  l'illégalité;  mais  le 
devoir  de  vérifier  si  Tacte  qu'on  lui  propose  de  recevoir  est  légal , 
en  se  faisant  justifier  de  l'accomplissement  des  conditions  requises. 
Au  reste,  si  ces  conditions  manquaient,  les  intéressés  seraient  à 
temps,  plus  tard,  pour  soutenir  que  la  tutelle  n'a  pas  été  légitime- 
ment établie  et  pour  en  contester  les  effets. 

101.  Principalement  destinée  à  préparer  l'adoption  et  à 
sauver  la  bizarrerie  de  Tadoption  d'un  majeur,  la  tutelle  offi- 
cieuse manquerait  son  but  si  elle  pouvait  avoir  lieu  moins  de 
six  ans  avant  la  majorité  du  pupille.  11  faut  donc  que  celui-ci 
n^ait  pas  quinze  ans.  A  ce  moyen ,  si  le  tuteur  veut  adopter 
plus  tard ,  son  seul  titre  pourra  lui  servir  à  justifier  des  six  ans 
de  soins  et  de  secours  prescrits  pour  Tadoption  (art.  345), 
puisque ,  k  ce  titre ,  il  aura  été  obligé  de  les  fournir.  Yoy .  art. 
364,al.l, 

102.  Remarquons  ici,  comme  nous  l'avons  fait  pour  l'adop- 
tion, que  l'énoneiation  des  conditions  spéciales  contenue  aux 
articles  361  -364  n'est  pas  tellement  limitative  qu'eHe  exclue 
l'application  des  conditions  auxquelles  le  droit  commun  sou- 
met tous  les  contrats.  Ainsi  le  contrat  de  tutelle  officieuse 
pourrait  être  annulé  pour  cause  d'interdiction  ou  pour  vices 
de  consentement.  Je  crois  également,  par  les  motifs  qui  m'ont 
déterminé  en  matière  d'adoption,  qu'on  ne  pourrait  prendre 
en^ tutelle  officieuse  ses  enfants  naturels ,  et  que  cette  tutelle 
ne  serait  applicable  qu'entre  personnes  jouissant  des  droits 
civils.  V.  ci-dessus  n°  80. 

t02  Ml.  L'absence  des  cgnditîODS  i^iales  ou  des  coBditiims  qui 


TIT.  VIII.  DE  l'aDOPT.  ET  DE  LA  TUT,  OPF.  AHT,  303-365.    167 

tiennent  à  la  nature  même  de  l'acte  doit  en  général  produire  nne 
nullité  absolue  (y.  ci-*de8suf,  n""  80  bis.  Y).  Toutefois,  lorsque  la 
contravention  consistera  dans  le  défaut  de  qualité  des  personnes 
qui  ont  consenti  au  nom  de  l'enfant ,  J'inclinerais  à  ne  voir  là 
qu'une  infraction  aux  règles  de  la  capacité  pour  contracter^  et  J'ap- 
pliquerais l'article  1 125. 

103.  Les  effets  de  la  tutelle  officieuse  légalement  établie 
consistent  principalement  dans  les  obligations  qu'elle  impose 
au  tuteur.  Ces  obligations  peuvent  être  plus  ou  moins  étendues 
par  Teffet  des  stipulations  ou  conditions  particulières  sous  la 
foi  desquelles  rétablissement  de  la  tutelle  aura  été  consenti  ^ 
mais,  en  l'absence  même  de  toute  stipulation,  elles  consistent 
à  nourrir  et  à  élever  le  pupille,  et  à  le  mettre  en  état  de  ga- 
gner sa  vie.  V.  art.  364,  al.  2. 

104.  L'établissement  de  la  tutelle  officieuse  fait  cesser  la 
tutelle  ordinaire  :  c'est  dès  lors  au  tuteur  officieux  que  passe 
l'administration  de  la  personne  diï  mineur,  avec  celle  des 
biens ,  s'il  y  en  a.  Ses  devoirs ,  sous  ce  rapport ,  sont  en  gé- 
néral ceux  de  tout  tuteur  (art.  450).  Mais  il  y  a  cela  de  parti- 
culier, qu'étant  obligé  de  nourrir  et  d'élever  k  ses.  frais  le 
pupille  (art.  364),  il  ne  peut,  dans  le  compte  qu'il  devra 
rendre  (art.  370,  469),  imputer  sur  les  revenus  de  celui-ci  les 
dépenses  d'éducation.  Y.  365. 

104  iU.  La  loi»  qui  déplace  l'administration  déjà  établie  pour  la 
confier  au  tuteur  officieux ,  doit»  à  plus  forte  raison ,  l'attribuer  à 
eelui-ci  lorsque  le  mineur  qui  devrait  déjà  être  en  tutelle  n*y  a  pas 
encore  été  placé.  Mais  on  pourrait  prétendre  que  la  règle  bornée 
par  les  termes  de  la  loi  au  cas  où  le  mineur  était  antérieurement  en 
tutelle  ne  s'appliquerait  pas  lorsque  le  mineur,  ayant  encore  ses 
père  et  mère ,  n'était  pas  même  dans  le  cas  d'être  en  tutelle.  On  en 
conclurait  que  la  garde  de  la  personne  continuerait  à  appartenir  au 
père,  en  vertu  des  articles  372,  373,  374,  et  qu'il  conserverait 
l'administration  des  biens  (art.  389);  ce  qui  paraîtrait  d'autant  plus 
raisonnable  qu'il  en  a  la  jouissance  (art.  384). 

Quoi  qu'il  en  soit,  je  ne  puis  croire  que  le  législateur  ait  pensé 
ici  à  Mte  de  l'existence  antérieure  d'une  tutelle  une  condition  pittir 
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attribuer  radministration  de  la  personne  et  des  biens  au  tateur  of- 
ficieux; ce  qu'ii  a  voulu  dire,  c'est  que  cette  administration  lui 
passerait  quand  même  il  y  aurait  déjà  une  tutelle  établie. 

Cela  posé,  la  question  de  savoir  si  le  tuteur  offideux  doit  être 
préféré  au  père  on  au  survivant  des  père  et  mèare  pour  l'adniinis- 
tration  de  la  personne  et  des  biens  reste  entière,  soit  que,  le  mariage 
n'étant  pas  dissous ,  le  père  n'ait  point  le  titre  de  tuteur,  ou  que  ce 
titre  existe  au  contraire  dans  la  personne  du  survivant  des  père  et 
mère.  Dans  les  deux  cas,  il  y  a  lieu  de  se  demander  :  l<*  si  la  puis- 
sance paternelle ,  à  laquelle  la  tutelle  officieuse  ne  peut  pas  plus 
porter  atteinte  que  n'en  porterait  à  tout  autre  droit  de  famille  une 
adoption  consommée,  ne  devrait  pas  ici  prévaloir  pour  l'attribution 
de  la  garde  de  l'enfant;  S*"  si  la  jouissance  légale,  suite  de  cette 
puissance,  n'est  pas  une  raison  suffisante  pour  réserver  au  père  ou 
à  la  mère  l'administration  des  biens. 

Quant  à  la  garde  de  la  personne,  je  crois  que  le  but  particulier 
qui  distingue  la  tutelle  officieuse  de  toute  autre  tutelle  doit  la  faire 
attribuer  au  tuteur,  obligé  d'élever  l'enfant  (art.  364).  Ce  qui  n'em- 
pêchera pas  le  parent,  maintenu  d'ailleurs  dans  l'exercice  de  l'auto- 
rité paternelle,  d'avoir  la  surveillance  et  de  conserver  entier  le  droit 
de  correction,  tel  qu'il  est  réglé  par  les  articles  375-382.  En  ce 
qui  concerne  les  biens,  peut-être  eût-il  été  raisonnable  de  faire 
cesser  la  jouissance  légale,  puisque  la  tutelle  officieuse  affranchit 
les  parents  de  la  charge  principale  qu'on  peut  considérer  comme 
cause  de  cette  jouissance,  la  nourriture ,  l'entretien  et  l'éducation 
de  Tenfant  (v.  art.  385-2°).  Mais,  la  loi  ne  Payant  pas  dit,  je  crois 
que  la  jouissance  subsistera,  aux  termes  de  l'article  384,  et  qu'elle 
entraînera  à  sa  suite  l'administration,  telle  qu'elle  appartient  à  tout 
usufruitier  ;  mais  le  tuteur  n'en  sera  pas  moins  administrateur 
comptable  quant  à  la  propriété,  tenu  d'agir  pour  le  mineur  et 
chargé  de  le  représenter  dans  tous  les  actes  de  propriétaire. 

lOS.  Un  effet  important  de  la  tutelle  officieuse,  c'est  d'au- 
toriser l'adoption  testamentaire.  Toutefois  cette  adoption  n'est 
permise  qu'en  prévoyance  du  cas  où  le  tuteur  décéderait  pen- 
dant la  minorité,  qui  rend  impossible  l'adoption  ordinaire  5 
elle  ne  peut  d'ailleurs  être  conférée  qu'après  que  les  rapports 
résultant  de  la  tutelle  se  sont  invétérés  par  l'expiration  de 
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cinq  ans.  Enfin  son  effet  est  subordonné  à  la  condition  du  dé- 
cès du  tuteur  sans  enfants  légitimes.  V.  art.  366. 

loô  bis.  I.  Il  ne  suffit  pas  pour  la  validité  de  l'adoption  testa^ 
mentaire  que  le  décès  du  testateur,  qui  doit  y  donner  ouverture,  soit 
précédé  de  cinq  années  de  tutelle  officieuse,  il  faut  que  les  cinq 
années  depuis  la  tutelle  soient  révolues  au  moment  où ,  en  pré- 
voyance  de  son  décès  j  le  tuteur  fait  sa  disposition.  C'est  lÀ  une  con- 
dition exigée  pour  que  la  volonté  soit  réputée  suffisamment  éclai- 
rée, et  qui  doit  dès  lors  exister  au  moment  où  se  manifeste  cette 
volonté,  qui  sera  ensuite  censée  continuer  jusqu'à  révocation.  Là 
évidemment  s'applique  le  principe  qui ,  pour  les  dispositions  testa- 
mentaires ,  exige  la  capacité  du  testateur  au  moment  de  la  confec- 
tion du  testament.  Quant  à  la  condition  de  n'avoir  point  d'enfants 
légitimes,  il  en  est  autrement,  car  la  loi  dit  formellement  que  la 
disposition  sera  valable  pourvu  que  le  tuteur  ne  laisse  point  d'en- 
£EUQts.  C'est  que  cette  condition ,  comme  en  général  toutes  celles 
qui  reposent  sur  la  qualité  des  héritiers  du  testateur,  n'a  aucune- 
ment trait  à  la  certitude  et  à  l'indépendance  de  la  volonté.  Les  con- 
ditions de  ce  genre  sont  plutôt  des  règles  de  disponibilité  que  des 
règles  de  capacité  proprement  dite.  Or,  pour  l'application  des  règles 
de  disponibilité,  on  n'envisage  jamais  que  le  moment  de  l'ouverture 
de  la  succession  (v.  art.  920,  et,  à  ce  sujet,  art.  OOO-S^"  et  1049). 

105  Ins.  II.  L'adoption  testamentaire  devient  sans  objet  si  le  tes- 
tateur survit  à  la  majorité  du  pupille,  puisqu'il  est  loisible  alors  aux 
parties  de  procéder  à  l'adoption  dans  la  forme  ordinaire.  Toutefois 
la  loi  n'ayant  pas  formellement  prononcé  pour  ce  cas  la  nullité  de 
l'adoption  testamentaire ,  je  croirais  que  les  tribunaux  pourraient 
la  maintenir,  si  le  décès  a  suivi  de  si  près  la  majorité  qu'il  n'ait  pas 
laissé  le  temps  de  procéder  à  l'adoption  entre  vifs.  La  suffisance  ou 
l'insuffisance  de  ce  temps  devrait  s'apprécier  suivant  les  circon- 
stances ;  mais  par  argument  de  l'article  369,  qui  ne  donne  que  trois 
mois  pour  prendre  parti  sur  l'adoption  requise  par  le  pupille  de- 
venu majeur,  je  crois  que  l'adoption  testamentaire  restera  toujours 
sans  effet  si  le  décès  du  testateur  n'a  eu  lieu  qu'après  ce  délai.  Ajou- 
tons que  l'adoption  n'ayant  été  conférée  qu'en  vue  du  décès  avant 
la  majorité,  l'est,  en  quelque  sorte,  sous  une  condition,  que  la 
survie  du  tuteur  à  la  majorité  fait  défaillir. 
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loô  iii,  III.  Comme  toute  disposition  testamentaire,  l'adoption 
dont  il  s'agit  ici  est|  sous  certain  rapport,  parfaite  par  la  volonté 
unique  du  disposant.  Seulement  celui  à  qui  elle  est  conférée  peut 
l'accepter  ou  la  répudier.  Mais  la  question  est  de  savoir  quand  et 
comment  pourra  intervenir  utilement  la  répudiation,  si,  comme  on 
doit  le  supposer,  radopté  est  mineur  au  moment  du  décès  du  totenr. 
A  cet  égard  on  peut  prétendre  que,  la  mort  de  l'adoptant  faisant  ob- 
stacle à  l'établissement  des  rapports  que  l'adoption  entre  vifs  au- 
rait produits  entre  les  deux  personnes,  et  dès  lors  son  effet  principal 
ne  consistant  qu'en  une  institution  d'héritier,  les  représentants  lé- 
gaux du  mineur  auraient  ici  qualité  pour  prendre  parti  en  son  nom, 
comme  ils  l'ont  en  général  pour  une  succession  qui  lui  est  déférée 
(v.  art.  461 ,  776).  Mais  ce  point  de  vue  serait-il  exact;  et  n'e«t-il 
pas  vrai  an  contraire  que  F  adoption  constituerait  toujours  un  chan- 
gement d'état,  puisque,  sans  parler  des  empêchements  au  mariage 
qu'elle  pourrait  établir,  soit  avec  d'autres  enfants  adoptifs  du  dé- 
funt ,  soit  avec  le  conjoint  de  celui-ci ,  elle  emporterait  transmli» 
sion  du  nom?  Gela  posé  dans  le  système  de  la  loi  qui  n'a  reconnn 
à  personne  le  pouvoir  de  disposer,  de  l'état  d'autrul ,  et  qui,  par  ce 
motif,  n'a  pas  permis  l'adoption  entre  vifs  des  mineurs,  ne  faot-il 
pas  conclure  que  le  parti  à  prendre  sur  Facceptation  on  la  répadia- 
tfon  de  l'adoption  testamentaire  devrait  être  différé  jusqu'à  la  ma- 
jorité?...  D'autre  part,  pourtant,  comment  laisser  en  suspens  la 
délation  de  la  suceeasion  du  défunt  poudant  les  longues  années  qui 
peuvent  s'écouler  entre  son  décès  et  la  majorité  de  l'adopté?  Cet 
inconvénient  me  parait  si  grave,  que  nonobstant  les  objections, 
dont  j'apprécie  toute  la  force i  j'aime  mieux,  en  déiQnitive,  m'en 
tenir  à  la  première  idée.  Seulement  je  remarque  qu'aucun  texte  ici 
ne  consacrant  formellement  l'irrévocabilité  du  parti  pris  au  nom  du 
mineur  par  ses  représentants  légaux,  il, pourra,  selon  moi,  rester 
au  mineur  la  ressource  extraordinaire  de  la  restitution  pour  lésios« 

106  ^*  IV#  La  disposition  testamentaire  qui  cmfirt  l'adoption 
n'est  pas  soumise  par  la  loi  à  l'homologation  des  tribunaux.  Ce  n'est 
pas  qu'elle  ne  soit,  comme  le  contrat  d'adoption  entre  vifs,  sou- 
mise à  des  conditions  et  à  des  empêchements  ;  mais  c'est  qu'ici  les 
droits  des  personnes  intéressées  à  se  prévaloir  des  empêchements 
sont  ouverts,  et  qu'elles  peuvent  immédiatement  porter  la  qnestion 
devant  les  tribunaux. 
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105  kif*  Y.  L'adoption  testamentaire,  tout  antsi  bien  que  l'adop- 
tion  entre  miù,  emportant  cliangement  d'état,  il  y  a  peut-être  lien 
de  s'étonner  que  la  loi  n'en  ait  pas  prescrit  l'inscription  sur  les  re- 
gistres de  rétat  civil*  Il  en  résulte  évidemment  que  sa  validité  ne 
dépend  pas  de  cette  inscription.  Du  reste ,  Je  crois  qu'il  conviendra 
toujours  de  la  faire.  Mais  pour  y  parvenir  il  faudra  s'adresser  au 
tribunal  comme  en  matière  de  rectification  (v.  art.  99). 

106.  Le  tuteur  peut  mourir  sans  avoir  été  k  même  d'adopter 
par  testament  ou  sans  avoir  usé  de  cette  faculté.  Sa  mort  ne 
doit  point  éteindre  l'obRgation  qu'il  s'est  imposée  par  la  tu- 
telle officieuse  ;  sa  succession  reste  donc  tenue  de  fournir  au 
pupille,  jusqu'à  sa  majorité,  des  moyens  de  subsister,  qui  ont 
pu  être  réglés  par  une  convention  antérieurement  faite  en  pré- 
voyance de  ce  cas,  et  qui,  a  défaut  de  cette  convention,  sont 
réglés  amiablement  ou  judiciairement.  Y.  art.  367 « 

106  Us,  Les  moyens  de  subsister  ne  doivent  être  fournis  que  pen* 
dant  la  minorité  ;  mais  ils  doivent  tendre  â  mettre  le  mineur  à 
même  de  pourvoir  par  lui-même  à  sa  subsistance  quand  il  sera  ma- 
jeur. Aux  frais  de  nourriture  il  faut  donc  ajouter  ceux  d'éduca- 
tion*professioDnelle.  En  effet ,  l'obligation  du  tuteur,  par  lui  trans- 
mise à  ses  héritiers,  consistait  à  mettre  le  mineur  en  état  de  ga- 
gner sa  vie  ;  la  preuve  en  est  dans  l'indemnité  que  la  loi  accorde 
au  mineur  dev^au  majeur  lorsque  cette  obligation  n'a  pas  été  rem- 
plie (art.  869). 

107.  Si  le  tuteur  survit  k  la  majorité  du  pupille,  il  n'est  point 
forcé  k  l'adoption ,  que  le  pupille  de  son  côté  est  toujours  en 
droit  de  refuser  ;  mais  il  peut  y  être  procédé  de  leur  consen- 
tement respectif,  suivant  les  formes  et  avec  les  effets  réglés 
au  chapitre  précédent.  V.  art.  368. 

107  bis.  Les  formes  de  l'adoption  ne  tendant  qu'à  s'assurer  de 
Texistence  des  conditions  légales ,  le  renvoi  fait  ici  aux  formes 
prescrites  au  chapitre  précédent  emporte  virtuellement  renvoi  à 
toutes  les  conditions  prescrites  au  même  chapitre.  Ainsi,  i^uf  la 
eon^ion  d'âge  de  l'adoptant  et  celle  des  soins  et  secours  pendant 
la  minorité  qui  M«it  nécessairement  accomplis  si  la  tutelle  «fiflcleiise 
a  été  légalement  établie,  toutes  les  conditions  ortinaires  devront 
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être  aussi  bien  exigées  que  s'il  n'y  avait  pas  eu  tatelle  officieuse. 
Ainsi,  les  enfants  légitimes  survenus  depuis  la  tutelle  feraient  ob- 
stacle à  Fadoption  ;  le  consentement  donné  par  le  conjoint  à  la  tu- 
telle ne  dispensera  pas  d'obtenir  de  nouveau  son  consentement  ;  il  en 
sera  de  même  pour  le  consentement  à  obtenir  des  père  et  mère  de 
l'adopté. 

108.  Quoique  l'adoption  ne  puisse,  comme  on  voit,  inter- 
venir sans  le  consentement  mutuel  des  deux  parties ,  celles-ci 
sont  cependant  placées  dans  une  position  différente.  Celui  qui 
s'est  imposé  la  charge  de  la  tutelle  officieuse  a  manifesté  par 
Ik  l'intention  d'adopter  -,  il  peut  donc  être  requis  de  réaliser 
cette  intention,  et  faute  par  lui  de  satisfaire  à  la  réquisition, 
il  peut  être  tenu  d'une  indemnité  (voy.  k  ce  sujet  art.  1147). 
Mais  sur  ce  point  plusieurs  observations  : 

1"  L'indemnité  n'étant  due  qu'à  défaut  d'adoption,  le  tu- 
teur n'en  peut  être  tenu  qu'après  un  certain  délai ,  fixé  par  la 
loi  k  trois  mois  depuis  la  majorité,  et  lorsque  les  réquisitions 
faites  dans  ce  délai  sont  restées  sans  effet  (voy.  k  ce  sujet 
art.  1146). 

2°  L'indemnité  n'est  point  due  ici  pour  refus  d'adoption 
comme  s'il  eût  existé  une  obligation  d'adopter  5  elle  ne  l'est 
qu'en  vertu  de  l'engagement  pris  par  le  tuteur  de  mettre  le 
pupille  en  état  de  gagner  sa  vie  (art.  364).  Par  conséquent 
elle  ne  peut  appartenir  au  pupille  s'il  n'est  hors  d'état  de  ga- 
gner sa  vie  et  d'ailleurs  sans  moyen  d'existence  ^  elle  a  pour 
objet  unique  de  réparer  le  tort  résultant  pour  lui  de  cette  in- 
capacité ,  et  se  résout  dès  lors  en  secours  propres  k  lui  pro- 
curer un  métier  (v.  k  ce  sujet  art.  1149). 

3**  Sous  ces  conditions  même  il  paraît  que  le  droit  à  l'in- 
demnité est  encore  abandonné  k  la  prudence  des  juges  j  il  est 
possible  en  effet  que  l'incapacité  du  pupille  ne  soit  point  im- 
putable au  tuteur  (v.  k  ce  sujet  art..ll47, 1148). 

4\Enfin  il  est  évident  que  toutes  les  règles  ci-dessus  ne 
sont  applicables  qu'k  défaut  de  stipulations  particulières  (v.  k 
ce  sujet  art.  364, 1134, 1152).  V.  art  369). 
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108  bis.  I.  La  loi  (Nrévoit  seulement  le  cas  où,  l'adoption  étant 
légalement  possible,  elle  est  requise  par  le  pupille  et  refusée  par  le 
tuteur.  Éyidemment,  le  pupille ,  lors  même  qu'il  se  trouverait  hors 
d'état  de  gagner  sa  vie,  n'aurait  rien  à  prétendre ,  si  l'adoption  lui 
était  offerte ,  et  que  le  refus  vint  de  lui  ;  car  l'adoption  qu'on  lui 
offre  assurerait  immédiatement  sa  subsistance  en  constituant  en  sa 
faveur  une  créance  d'aliments  (art.  349).  C'est  donc  à  lui  à  s'imputer 
le  tort  que  lui  cause  son  refus.  Mais  si  l'adoption  est  impossible, 
puta,  parce  qu'il  est  survenu  au  tuteur  des  enfants  légitimes,  il  est 
clair  qu'il  n'y  aurait  lieu  alors  ni  à  requérir,  ni  à  refuser  l'adop- 
tien  ;  mais  le  pupille  hors  d'état  de  gagner  sa  vie  pourrait  conclure 
directement  à  une  indemnité,  en  basant  sa  demande  sur  l'article  364. 

108  his.  II.  La  loi  accorde  trois  mois  au  tuteur  requis  d'adopter 
pour  prendre  son  parti.  La  réquisition  peut  intervenir  utilement 
dans  le  cours  de  ces  trois  mois,  aussi  bien  le  dernier  Jour  que  le 
premier,  mais  le  délai  court  toujours  à  partir  de  la  majorité,  qui  a 
rendu  l'adoption  possible.  Dès  ce  moment,  en  effet,  le  tuteur  pou- 
vait la  proposer,  sans  attendre  qu'il  en  fût  requis. 

108  bis.  lll^  C'est  au  tuteur  requis  d'adopter  qu'est  accordé  le 
délai  de  ti*ois  mois,  avant  lequel  il  ne  peut  être  condamné.  Mais  si , 
l'adoption  étant  légalement  impossible,  le  pupille  voulait  conclure 
directement  à  l'indemnité,  comme  nous  lui  en  avons  reconnu  le 
droit,  il  n'y  aurait  aucune  raison  pour  suspendre  soit  la  demande, 
soit  la  condamnation. 

108  bis.  lY.  Le  délai  de  trois  mois  ne  me  paraît  avoir  d'autre 
but  que  de  suspendre  pendant  ce  temps  la  condamnation  du  tuteur. 
Mais  parce  que  la  loi  en  fixant  ce  terme  a  supposé  une  réquisition 
antérieure ,  plusieurs  en  concluent  que  la  réquisition  doit,  à  peine 
de  déchéance,  être  faite  dans  les  trois  mois.  Ils  argumentent  surtout 
de  ce  qu'aucun  autre  délai  n'étant  fixé,  le  tuteur,  si  l'on  n'appli- 
quait pas  celui-là ,  resterait  indéfiniment  exposé  à  la  réquisition 
d'adoption  et  à  la  demande  d'indemnité  qui  en  est  la  suite.  Pour  moi, 
je  ne  suis  pas  touché  dfe  cet  inconvénient,  car  rien  n'empêche  le 
tuteur  qui  veut  rendre  sa  position  nette  de  proposer  l'adoption ,  et 
de  s'affranchir  de  toute  demande  d'indemnité  en  faisant  constater 
le  refus.  Ne  trouvant  donc  dans  les  termes  de  la  loi  rien  qui  con- 
stitue une  déchéance,  je  repousse  cette  idée,  et  j'accorde  à  l'action 
du  pupille,  non  pas  peut-être  la  durée  de  trente  ans,  mais,  parce 
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que  cette  action,  fondée  sur  ce  que  le  tutettr  n'a  pas  rempli  tes  obli- 
gations, est  relative  aux  faits  de  la  tutelle,  la  durée  de  dix  ans  fixée 
par  Tartide  475. 

109.  Que  la  tutelle  soit  ou  non  suivie  d'adoption,  que  le 
pupille  ait  droit  ou  non  h  indemnité ,  il  est  de  toute  évidence 
que  le  tuteur  lui  doit  compte  de  ses  biens  s'il  les  a  adminis- 
trés. V.  art.  310^  Jung.  art.  469. 


TITRE  NEUVIÈME. 

DE    LA    PUISSANCE    PATERNKLLK. 

110.  La  filiation  produit  entre  les  enfants  et  les  auteurs  de 
leurs  jours  des  rapports  de  supériorité  d'une  part  et  de  dépen- 
dance de  l'autre ,  Ces  rapports ,  qui  commencent  a  la  naissance 
et  se  continuent  avec  plus  ou  moins  de  force  pendant  toute  la 
durée  de  la  vie,  constituent  I^l  puissance  paternelle, 

111.  Établie  par  le  droit  naturel,  etTun  des  moyens  les 
plus  efficaces  pour  le  maintien  du  bon  ordre  chez  les  hommes 
réunis  en  société ,  la  puissance  paternelle  a  reçu  des  législa- 
teurs anciens  et  modernes  des  développements  proportionnés 
aux  besoins  des  temps  et  des  lieux.  Chez  les  Romains,  cette 
puissance,  concentrée  dans  la  main  du  chef  de  famille,  était 
tout  k  la  fois  une  propriété  et  une  sorte  de  magistrature  do- 
mestique, qui,  n'étant  bornée  ni  par  l'âge  ni  par  le  mariage  des 
enfants,  s'étendait  également  sur  leur  postérité  la  plus  recu- 
lée. Mais  notre  Code,  en  consacrant  la  grérogative  paternelle, 
n'en  fait  une  véritable  puissance  qu'à  l'égard  des  enfants  qui 
ne  sont  pas  en  âge  de  se  gouverner  eux-mêmes  ;  encore  cette 
puissance  est-elle  réduite  <à  des  limites  assez  étroites.  Du  reste, 
la  prérogative  chez  nous  est  commune  au  père  et  à  la  mère , 
sauf  la  prééminence  du  mari  comme  chef*  Elle  leur  appartient 
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par  préférence  aux  ascendants  du  degré  supérieur,  qui  pour- 
tant y  participent  jusqu'à  un  certain  point,  particulièrement  à 
défaut  de  père  et  mère. 

lUhis.lédL  puissance  paternelle  du  droit  romain  avec  les  adou- 
cissements apportés  par  la  législation  du  Bas-Empire  était  admise^ 
en  principe,  dans  nos  anciens  pay9  de  droit  écrit.  Ainsi >  Jusqu'à  la 
loi  du  38  août  1792 ,  qui  déclara  que  les  majeurs  ne  seraient  plus 
soiunîB  à  la  puissance  paternelle,  les  enfants  de  tout  Age  étaient 
placés  sous  la  puissance  du  père  de  famille,  à  Texclusion  absolue  de 
la  mère.  Cette  puissance  qui  attribuait  en  général  au  père,  non  la 
propriété,  mais  la  jouissance  des  biens  des  enfants,  durait  jusqu'à 
la  mort  ou  jusqu'à  l'émancipation,  qui  ne  la  faisait  même  cesser 
qu'en  partie  (v.  Justin,^  §  2,  Inst.,  per  qiias  person,).  Seulement 
l'usage  et  la  jurisprudence  des  parlements  avaient  assez  générale- 
ment introduit  divers  cas  d'émancipation  tacite,  notamment  par  le 
mariage  de  Tenfant  de  famille  avec  le  consentenaent  de  son  père.  De 
cette  innovation,  au  reste,  résultait  cette  conséquence,  que  les  pe- 
tits-enfants n'étaient  pas,  comme  à  Rome,  sous  la  puissance  de  leur 
aïeul,  puisqu'ils  ne  pouvaient  naître  qu'après  l'émancipation  de 
leur  père*. 

En  pays  coutumier,  la  puissance  paternelle  n'était  pas  en  général 
admise.  Le  pouvoir  que  certaines  coutumes  désignaient  sous  ce 
nom  (l)  n'était  qu'une  sorte  d'autorité  tutélaire,  consistant  dans 
le  gouvernement  de  la  personne  et  des  biens  des  enfants  bors  d'état, 
par  leur  âge,  de  se  gouverner  eux-mêmes  et  de  pourvoir  à  leurs 
intérêts.  Cette  autorité  commune  au  père  et  à  la  mère,  mais  que  la 
mère  n'exerçait  qu'à  défaut  du  père ,  se  terminait  naturellement  à 
la  majorité  ou  à  l'émancipation. 

Cette  puissance,  improprement  dite,  n'était  accompagnée,  pen- 
dant le  mariage  des  père  et  mère,  d'aucun  émolument.  Mais  à  la 
dissolution  du  mariage  elle  prenait»  sous  le  nom  de  garde,  un  carac- 
tère particulier,  et  beaucoup  de  coutumes  accordaient  au  gardien 
noble,  quelques-unes  même,  et  notamment  celle  de  Paris,  au  gar- 
dien bourgeois,  un  droit  qui  consistait  principalement,  sous  cer- 
taines charges»  dans  la  jouissance  des  biens  du  mineur  jusqu'à  un 
certain  âge. 

(1)  Coutume  d'Orléans,  titre  9. 
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112.  La  puissance  paternelle,  prise  dans  son  sens  le  plus 
large ,  est  le  fondement  de  plusieurs  dispositions  éparses  dans 
le  Code  civil,  notamment  aux  titres  du  mariage  (art.  148-151, 
173,  182,  voy.  aussi  art.  184,  187, 191),  de  l'adoption  (art. 
346, 361),  de  là  tutelle  (art.  389, 390, 397,  402-404),  des  do- 
nations entre-vifs  et  testaments  (art.  1075  ^  voy.  aussi  art.  91 3, 
919).  Le  titre  qui  nous  occupe  se  borne  à  proclamer  le  prin- 
cipe général  des  devoirs  communs  aux  enfants  de  tout  âge 
(art.  371),  et  k  fixer  les  principaux  effets  de  la  puissance  pa- 
ternelle proprement  dite  (art.  372-387),  effets  qui  sont  pro- 
pres aux  père  et  mère  seuls. 

113.  C'est  un  principe  de  morale  que  l'enfant,  k  tout  âge, 
doit  à  ses  père  et  mère  honneur  et  respect.  En  érigeant  cette 
maxime  en  loi ,  le  législateur  prescrit  évidemment  aux  enfants 
de  conformer  k  ces  sentiments,  qu'il  ne  peut  commander,  leurs 
actes  extérieurs^  et  par  Ik  il  donne  aux  magistrats,  suivant  les 
cas,  le  pouvoir  d'empêcher  ou  de  réprimer  les  infractions. 
V.  art.  371. 

113  ^.  Le  priDcipe  de  morale  proclamé  ici  par  le  législateur 
n'est  pas  effectivement,  comme  il  Test  par  les  termes  de  la  loi,  borné 
aux  père  et  mère;  il  est  évident  qu'il  s'applique  en  général  aux 
ascendants  de  tous  les  degrés.  €e  principe  sert  de  base  à  plusieurs 
dispositions  de  la  loi  civile  ou  criminelle.  Là,  peut  se  référer  no- 
tamment la  nécessité  des  actes  respectueux  pour  le  mariage  ou  pour 
l'adoption  (art.  151,  152,  345).  De  là  aussi  les  dispositions  rigou- 
reuses de  la  loi  criminelle  contre  le  parricide  (G.  pén.,  art.  13,  323). 
Pareillement,  la  loi  tient  compte  de  certains  rapports  de  famille, 
celui-ci  non  exclusivement  compris,  soit  pour  modifier  les  consé- 
quences de  certains  faits  coupables  (v.  G.  pén.,  art.  380),  soit  pour 
interdire  entre  les  personnes  placées  dans  ces  rapports  la  voie  ri- 
goureuse de  la  contrainte  par  corps  (L.  17  avril  1832  (1),  art.  19; 
13  décembre  1848,  art.  10  (2)).  Evidemment  encore,  les  tribunaux 
appelés  à  statuer  sur  une  question  d'injures  auront  égard  à  notre 
principe  pour  apprécier  la  gravité  de  l'offense  et  en  régler  la  répa- 

(0  IX,  B.  4"  partie,  B.  73,  n»  458. 
(2)X,  B.  403,  n»  946. 
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ration.  C'est  assez  dire  qu'en  matière  criminelle^  correctionnelle  ou 
de  police,  ils  devront  en  tenir  grand  compte  dans  Texercice  du 
pouvoir  qu'ils  ont  de  graduer  dans  une  certaine  limite  la  peine  à 
prononcer  centrale  coupable  reconnu.  Mais  cette  part  faite  à  notre 
principe  pour  son  application  dans  le  for  extérieur ,  je  ne  crois  pas 
qu'on  puisse  aller  au  delà,  et  refuser  aux  enfants,  même  contre  leur 
père,  l'exercice  d'un  droit  proclamé  indistinctement  par  la  loi,  bien 
qu'en  l'exerçant  ils  parussent  contrevenir  au  devoir  d'honneur  et 
de  respect  qui  leur  est  imposé.  Ainsi,  je  ne  crois  pas  qu'avant  la  loi 
deissâ,  on  eût  pu  se  dispenser  de  prononcer  la  contrainte  par 
corps  requise  par  le  fils  contre  le  père  dans  les  cas  où  cette  voie 
d'exécution  est  de  droit.  Mais  je  crois  qu'il  y  aurait  eu  mal  jugé  si 
on  l'eût  accordée  au  ûls  dans  les  cas  où  il  est  laissé  à  la  prudence 
des  Juges  de  la  prononcer. 

m.  Mais  la  faiblesse  de  l'âge,  en  même  temps  qu'elle  ré- 
clame pour  les  enfants  une  protection  spéciale ,  leur  impose 
des  devoirs  plus  étroits,  et  c'est  à  quoi  la  loi  a  pourvu  en 
plaçant  les  mineurs  non  émancipés  sous  l'autorité  de  leurs 
paréhts.  i^ 

114  bis.  I.  Cette  autorité  avec  les  droits  et  avantages  qui  l'accom- 
pagnent étant  ici  formellement  proclamée  par  la  loi,  et  attachée  par 
elle  à  la  qualité  indélébile  de  père  et  de  mère,  il  est  clair,  en  prin- 
cipe, qu'elle  ne  peut  être  refusée  aux  pères  et  mères  sans  un  texte 
également  formel.  Il  existe  bien  dans  la  loi  et  dans  ce  titre  même 
quelques  exceptions  ou  modifications  tendant  à  refuser  dans  des 
cas  prévus  certaines  conséquences  de  l'autorité  paternelle;  mais  je 
ne  connais  de  loi  portant  privation  entière  et  absolue  que  la  dispo- 
sition du  Code  pénal  (art.  335)  contre  les  pères  et  mères  coupables 
d'avoir  excité ,  favorisé  ou  facilité  la  prostitution  ou  la  corruption 
de  leurs  enfants.  Toutefois  il  est  difficile  d'admettre  que  la  loi 
entende  réserver  cette  autorité  au  parent  frappé  de  mort  civile 
(v.  pourtant  art.  22  et  25).  En  outre,  je  ne  puis  croire  que  les  ma- 
gistrats cliargés  de  faire  exécuter  les  lois  suivant  les  vues  du  légis- 
lateur, soient  impuissants  pour  prévenir  ou  réprimer  des  abus  ma- 
nifestement contraires  à  ces  vues.  Je  pense  conséquemment  qu'on 
doit  reconnaître  à  ceux-ci  un  pouvoir  discrétionnaire  pour  modifier 
suivant  les  cas  l'exercice  de  cette  autorité  dans  la  personne  des 
II.  ^2 
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pères  et  mères  qxii  s'en  seraient  rendus  éildemment  indignes 
(v.  art.  267,  302).  Mais  je  n'ai  pas  besoin  d'ajouter  que  les  magis* 
trats  doivent  user  de  ce  pouvoir  avec  une  extrême  réserve. 

114  hii.  II.  Le  fait  d'excitation  de  mineurs  à  la  débauehe,  td 
qu'il  est  défini  par  l'article  334  du  Gode  pénal,  constitue  un  délit > 
de  quelque  personne  qu'il  émane;  mais  ce  délit  est  puni  plus  sévè- 
rement  s'il  est  commis  par  ceux-là  mêmes  qui  étaient  coostitaés  les 
gardiens  des  mœurs  des  mineurs;  ce  qui  s'applique  nonmiément  et 
en  première  ligne  aux  pères  ou  mères,  et  aussi  aux  tuteurs  et  autres 
personnes  chargées  de  la  surveillance  (G.  pén.,  art.  834).  Les  cou- 
pables de  ce  délit,  outre  la  peine  correctionnelle  qui  leur  est  in* 
fligée>  sont  pendant  un  temps,  plus  ou  moins  long,  suivant  la  caté- 
gorie à  laquelle  ils  appartiennent,  interdits  à  bon  droit  de  toute 
tutelle  ou  curatelle,  et  de  toute  participation  aux  conseils  de  famille. 
Gette  disposition,  comme  on  voit,  est  générale,  et  son  application 
n'est  pas  relative  seulement  aux  mineurs  objets  du  délit.  Mais  le 
coupable,  si  c'est  le  père  ou  la  mère,  est  privé  en  outre,  et  cela  in- 
définiment, des  droits  et  avantages  à  lui  accordés  sur  la  personne  et 
les  biens  de  l'enfant  par  le  Code  civil^  au  titre  qui  nous  ocjupe 
<v.  G.  pén.,  art.  335).  Il  eût  paru  bien  raisonnable  d'établir,  d'une 
manière  absolue,  cette  déchéance  de  la  puissance  paternelle,  de 
manière  qu'elle  comprit  tous  les  droits  fondés  sur  la  confiauee 
qu'inspire  le  titre  de  père  ou  de  mère ,  et  qu'elle  s'appliquât  à  tous 
les  enfants  du  coupable.  Mais  ni  Tune  ni  l'autre  de  ces  propositioni 
ne  me  paraissent  oonciliables  avec  les  termes  de  l'article  835.  Les 
droits  et  avantagea  refusés  sont  seulement  ceux  qui  sont  accordés 
dans  notre  titre;  et,  d'autre  part,  il  ne  s'agit  que  des  droits  et 
avantages  sur  la  personne  de  l'enfant,  ce  qui  ne  peut  guère  s'en- 
tendre que  de  l'enfant  qui  a  été  excité  à  la  débauche.  Ainsi,  le  père 
ou  la  mère  coupable  conservera  son  autorité  sur  ses  autres  enfcnte; 
il  conservera  sur  leurs  personnes  le  droit  de  correction,  et  sur  leurs 
biens,  le  droit  de  jouissance.  Quant  à  l'administration,  il  n'en  sera 
privé,  à  l'égard  de  l'enfant  même  auquel  s'applique  le  délit,  que 
par  l'effet  de  l'interdiction  générale  de  tutelle ,  et  pendant  la  durée 
de  cette  interdiction.  Le  même  principe  m'oblige  encore  à  lui  re- 
connaître le  droit  de  consentir  au  mariage;  nous  verrons  sur  l'ar- 
ticle 477  s'il  faut  en  dire  autant  du  droit  d'émanciper  (l).  Tout 

(4)  V.  ci^lessouB,  n«  943  his.  H. 
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cela,  Il  faut  en  convenir,  est  fort  dangereux  ;  et  c'eit  une  raison  de 
plas  pour  admettre,  comme  je  le  fais,  le  pouvoir  discrétionnaire,  au 
moyen  duquel  les  tribunaux  pourront  toujours,  en  eonnaissanee  de 
cause,  prévenir  et  empêcher  les  abus. 

US,  C'est  au  père  et  à  la  mère  que  la  nature  et  la  loi  attri- 
buent cette  autorité.  V.  art.  372.  Mais  la  puissance  maritale 
en  décerne  nécessairement  au  père  l'exercice  exclusif  pendant 
le  mariage.  Y.  art.  373. 

115  Ut.  Le  droit  étant  commun  au  père  et  à  la  mère,  et  Texer^ 
dce  n'en  étant  refusé  à  celle-ci  qu'en  yue  et  comme  conséquence 
de  Vattribution  exclusive  qui  en  est  faite  à  son  mari,  cet  exercice 
semble  lui  appartenir  de  plein  droif  toutes  les  fois  que  pour  une 
cause  quelconque  il  cesse  dans  la  personne  du  père. 

Cela  est  sans  difficulté  pour  le  cas  de  survie  (v.  art.  381),  et  cela 
est  appliqué  par  la  loi  elle-même  au  cas  de  disparition  du  père 
(art.  141).  La  même  règle,  je  crois,  doit,  en  général,  être  étendue 
aux  autres  cas  où  le  droit  du  père  vient  à  cesser  ou  à  être  suspendu 
pendant  le  mariage,  soit  qu'il  en  ait  encouru  la  privation  aux 
termes  de  Tarticle  335  du  Code  pénal ,  ou  qu'il  soit  empêché  pour 
cause  d'interdiction  légale  ou  judiciaire. 

Toutefois,  comme  la  loi  à  cet  égard  ne  s'est  pas  expliquée,  et  que 
l'exercice  par  la  mère  restée  sous  la  puissance  du  mari  pourrait 
dans  une  hypothèse  rendre  illusoire  la  déchéance  encourue  par 
celui-ci,  ou  attenter,  dans  l'autre,  au  droit  exclusif  qu'il  peut  d*un 
jour  à  l'autre  recouvrer,  c'est  le  cas  ou  jamais  de  reconnaître  et 
d'appliquer  ici  le  pouvoir  discrétionnaire  des  tribunaux  soit  pour 
refuser  entièrement  à  la  mère  l'exercice  de  la  puissance  paternelle, 
soit  pour  ne  le  lui  confier  que  sous  certaines  restrictions  ou  modi- 
fications. 

Observons  au  reste  qu'il  ne  s'agit  ici  que  de  l'autorité  sur  la  per- 
sonne des  enfants.  Quant  au  pouvoir  d'administrer  les  biens  et  de 
représenter  le  mineur  dans  les  actes,  je  crois  qu'à  moins  d'un  texte 
formel,  il  ne  peut  être  attribué  qu'en  connaissance  de  cause.  Hors 
le  cas  donc  de  l'article  141,  je  ne  te  reconnaîtrais  pas  en  général  à 
la  mère.  Voyez,  au  surplus,  ci-dessous  n"*  138  bis, 

116.  L'autorité  des  pères  et  mères  consiste  dans  un  pouvoir 
de  direction  et  de  répression,  que  la  loi  n'avait  pas  besoin  de 

12. 
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définir  pleinement.  Ses  effets  ici  relatés  s'appliquent  k  la  ré- 
sidence de  Tenfant,  aui.  moyens  de  correction  que  la  loi  met 
dans  la  main  des  pères  ou  mères,  enfin  au  droit  qu'elle  défère 
à  ceux-ci  sur  les  biens  de  leurs  enfants. 

117.  L'enfant,  placé  sous  l'autorité  de  ses  père  et  mère,  doit 
évidemment  résider  dans  la  maison  paternelle,  k  moins  que  le 
père,  qui  exerce  cette  autorité,  ne  juge  k  propos  de  1q  placer 
ailleurs.  La  faveur  du  service  militaire  fait  seule  admettre  une 
exception  à  ce  principe,  pour  le  cas  d'enrôlement  volontaire, 
et  cette  exception  même  ne  s'applique  qa'après  un  certain 
âge,  que  le  Code  fixait  à  dix-huit  ans ,  mais  que  la  loi  actuelle 
recule  jusqu'à  vingt  ans  (Lt  21  mars  1832  (1),  art.  32-5*»). 
V.  art.  374;  voy.  aussi  art.  108  5  voy.  cependant  art.  267,  302. 

in  bis.  l.  Le  droit  de  retenir  l'enfant  dans  sa  maison ,  et  d'ac- 
corder ou  refuser  la  permission  de  la  quitter  n*est  évidemment 
qu'une  conséquence  de  Tautorité  que  Tarticle  372  déclare  commune 
au  père  et  à  la  mère.  Si  donc  ce  droit  n*est  attribué  ici  qu*au  père, 
c'est  que  la  loi  suppose  l'existence  du  mariage,  qui  attribue  à  ce- 
lui-ci l'exercice  exclusif  de  l'autorité  (art.  373 ]•  J'en  conclus  que 
le  même  droit  appartient  en  principe  au  survivant  des  père  et  mère. 
Cela  est  sans  difficulté  dans  les  cas  ordinaires  où  le  survivant  joint 
à  son  titre  de  père  ou  de  mère  celui  de  tuteur  (v.  art.  390).  Alors 
en  effet  la  disposition  de  l'article  374  se  trouve  en  quelque  sorte 
fortifiée  par  celle  des  articles  108  et  450.  Mais  si  le  père  se  fait  dis- 
penser de  la  tutelle  (v.  art.  427-437)  ou  si  la  mère  ne  Taccepte  pas 
(  V.  art.  394),  j'ai  peine  à  croire  que  cette  circonstance,  qui  donnera 
lieu  à  la  nomination  d'un  autre  tuteur,  doive  empêcher  d'appliquer, 
dans  la  personne  du  parent  survivant,  la  disposition  de  l'article  374. 
J'entends  bien  que  le  mineur  alors  aura  son  domicile  de  droit  chez 
le  tuteur,  que  l'article  450  constitue  son  représentant;  mais  ce  n'est 
pas  une  raison  pour  enlever  au  père  ou  à  la  mère  la  garde  de  la 
personne,  que  la  nature  même  confie  à  sa  tendresse  et  à  son  affec- 
tion. J'en  dirais  autrement,  au  moins  en  général ,  si  le  parent  sur- 
vivant était  incapable,  exclus  ou  destitué  de  la  tutelle  (art.  442- 
444).  Car  les  casses  qui  l'éloignent  alors  de  la  tutelle  sont  de  na- 

(4)  IX,  4'«  partie,  B.  68,  no  449. 
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ture  à  altérer  la  confiance ,  qui  sert  de  base  à  l'autorité  paternelle. 
Dans  tous  les  cas,  au  reste,  c'est-à-dire  au  cas  d'excuse  comme  au 
cas  d'incapacité  9  exclusion  ou  destitution,  J'admets,  par  argument 
des  articles  267  et  302 ,  que  les  tribunaux  saisis  de  la  question 
pourront,  en  connaissance  de  cause,  décider,  suivant  le  plus  grand 
intérêt  de  l'enfant. 

117  bis.  IL  Par  la  même  raison,  je  crois  qu'indépendamment 
même  du  fait  de  l'existence  d'un  tuteur  étranger,  les  tribunaux 
pourraient  toujours,  dans  des  cas  graves,  autoriser  l'enfant  à  quitter 
la  maison  paternelle.  Voyez,  au  surplus,  ci-dessus  n*  114  bis. 

118.  Le  droit  de  diriger  les  actions  de  l'enfant  entraîne  celui 
de  corriger  ses  écarts  ^  on  sent  au  surplus  que  c'est  unique- 
ment dans  des  cas  très -graves  que  les  moyens  de  correction 
contre  un  enfant  peuvent  entrer  dans  le  domaine  du  législateur. 
V.  art.  375. 

119.  La  peine  consiste  dans  une  détention  temporaire  dont 
la  durée  est  calculée  sur  la  faiblesse  de  l'âge.  Le  droit  de  la 
requérir  on  de  l'infliger,  droit  qui,  en  principe,  n'appartient 
qu'aux  magistrats  revêtus  de  l'autorité  publique ,  se  trouve  ici 
communiqué  aux  magistrats  domestiques ,  toujours  cependant 
avec  l'intervention  des  magistrats  ordinaires ,  et  sauf  l'accom- 
plissement des  formes  et  conditions  prescrites.  Le  pouvoir  du 
magistrat  domestique  est  plus  ou  moins  étendu ,  et  l'interven- 
tion de  l'autorité  publique  plus  ou  moins  puissante,  suivant 
l'âge  de  l'enfant,  la  qualité  du  parent,  l'indépendance  plus  ou 
moins  grande  de  sa  position.  Le  législateur  a  cru  devoir  pren- 
dre aussi  en  considération  la  position  de  l'enfant  propriétaire 
ou  exerçant  un  état ,  qui  dès  lors  appartient  moins  exclusive- 
ment k  sa  famille  et  a  plus  de  droit  k  la  protection  sociale 
(art.  376-382). 

119  bis.  Il  est  évident  que  le  mot  détention  ^  constamment  em- 
ployé dans  les  articles  376-382,  pas  plus  que  le  mot  réclusion  em- 
ployé dans  l'article  468 ,  ne  sont  pris  dans  le  sens  technique  attri- 
bué à  ces  expressions  dans  la  loi  pénale.  Il  ne  s'agit  ni  d'une  peine 
afflictive  à  subir  dans  une  forteresse  ou  dans  une  maison  de  force 
{v.C.pén.,art.  20  et  2J),  ni  même  d'un emprisonnementàsubir  dans 
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une  nudson  de  oorrecUon  (G.  peu.»  art  40).  Ce  que  la  loi  veut  dire , 
e'est  que  Tenfant  sera  renfermé  dans  nne  maison  autorisée  à  cet 
effet  et  soumise  sous  ce  rapport  à  la  surveillance  de  Tautorité  pu-- 
blique.  J'ajoute  qu'il  serait  i  désirer  que  cette  peine  de  discipline 
domestique  ne  fût  jamais  subie  dans  une  prison  ordinaire.  Mais  si , 
à  défaut  de  maison  spéciale ,  on  est  souvent  obligé  de  se  servir  de 
la  prison  9  soit  maison  d'arrêt ,  soit  maison  de  correction ,  du  moins 
il  est  dans  l'esprit  de  la  loi  que  toutes  les  précautions  soient  prises 
pour  ne  point  laisser  l'enfant  en  communication  avec  les  prévenus 
ou  les  condamnés  »  dont  le  contact  pourrait  être  pour  lui  éminem*- 
ment  dangereux* 

iSO.  La  loi  dispose  d'abord  pour  le  cas  le  plus  général,  celui 
où  l'autorité  est  exercée  par  le  père,  en  l'absence  de  toute 
circonstance  particulière  (art.  376-379)  ;  elle  indique  ensuite 
quelques  modifications,  et  prévoit  successivement  le  cas  de  se- 
cond mariage  du  père  (art.  380)  ;  celui  où  l'autorité  est  exer- 
cée par  la  mère  survivante  (art.  381)  ;  et  enfin  celui  où  l'enfant 
a  des  biens  ou  exerce  un  état  (art.  382). 

121.  Le  droit  du  père  varie  suivant  que  l'enfant  a  plus  ou 
moins  de  seize  ans  commencés  :  dans  le  premier  cas ,  il  or- 
donne la  détention  pendant  un  mois  au  plus  ^  dans  le  se6ond , 
il  requiert  seulement  cette  détention,  qui  peut  durer  six  mois, 
mais  ne  peut  excéder  ce  terme.  Dans  l'un  comme  dans  l'au- 
tre 5  le  père  doit  s'adresser  au  président  du  tribunal,  car  une 
arrestation  ne  peut  avoir  lieu  sans  l'ordre  du  magistrat.  Mais 
dans  le  premier,  le  président  n'est  point  juge  5  il  n'est  en 
quelque  sorte  que  l'instrument  légal  de  la  volonté  du  père  5 
dans  le  second ,  au  contraire ,  c'est  lui  qui  porte  la  sentence 
en  connaissance  de  cause,  avec  pouvoir  d'admettre,  de  re- 
jeter ou  de  modifier  ;  et  préalablement  il  doit  en  conférer 
avec  le  procureur  de  la  république.  V.  art.  376,  377. 

121  U«.  Quoique  la  loi ,  en  conférant  au  père,  dans  le  cas  qu'elle 
détermine,  le  droit  ^ordonner  la  détention,  semble  interdire  au 
président  toute  connaissance  de  cause  »  je  ne  puis  croire  pourtant 
que  ce  magistrat  soit  tenu  de  prêter  son  ministère  à  un  acte  de  folie 
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oa  d'évidente  iniquité*  Sans  doute,  en  refusant  l'ordre  d'arresta« 
tfon  »  il  s'exposera  à  être  poursuivi  comme  coupable  de  déni  de 
justice  (v.  G.  péo.,  art.  186}.  Mais,  sa  conduite  examinée^  on  re- 
connaîtra facilement  que,  loin  de  dénier  la  Justice,  il  ne  fait  que  la 
rendre  avec  intelligence  quand  il  refuse  son  concours  à  un  abus 
évident  d'autorité. 

122.  Dans  les  deux  cas,  les  formes  les  plus  simples  doivent 
être  employées.  Point  d'écritures  qui  laisseraient  des  traces, 
point  de  formalités  qui  entraîneraient  des  frais,  point  d'en- 
traves qui  blesseraient  l'indépendance  du  pouvoir  paternel. 
Toutefois,  il  faut  bien  que  l'ordre  d'arrestation  soit  délivré 
par  écrit ,  mais  il  n'y  a  ni  requête  ni  procès-verbal  détaillé , 
l'ordre  même  n'est  pas  motivé.  V.  art.  378,  al.  1. 

122  his.  I*  Les  motifs  que  la  loi  défend  d*énoncer,  ce  sont  les 
causes  pour  lesquelles  Tordre  d'arrestation  a  été  requis  et  obtenu  ; 
mais  cet  ordre  doit  évidemment  exprimer  les  élérûents  de  sa  léga- 
lité, qui  sont,  dans  tous  les  cas,  fa  demande  faite  par  le  parent 
ayant  qualité,  et,  s'il  y  a  lieu,  la  conférence  avec  le  procureur  de 
la  république.  Il  importe  d'autant  plus  d'insérer  dans  l'acte  ces 
énonciations,  qu'il  ne  resterait  sans  cela  aucune  trace  de  l'obser- 
vation de  la  loi ,  puisque  aucune  écriture  ne  précède  la  délivrance 
de  l'ordre. 

122  bis.  II.  La  minute  de  Tordre  d'arrestation  pourrait  être  con- 
fiée au  parent  requérant,  qui  se  chargerait  de  conduire  lui*méme 
l'enfant  dans  la  maison  indiquée.  Mais  si  Tenfant  résiste  et  qu'il 
&ille  employer  la  force  publique,  il  est  clair  que  l'officier  chargé 
d'opérer  l'arrestation  aura  nécessairement  un  procès- verbal  à  dres^ 
ser.  En  outre ,  la  règle  générale  qui  oblige  tout  gardien  de  prison  à 
tenir  un  registre  d'écrou  (v.  C.  instr.  crim*,  art.  607)  est  applicable 
par  la  force  des  choses.  Sur  ce  registre  devra  nécessairement  être 
inscrit  Tordre  d'arrestation  (v.  C.  instr.  crim.,  art.  608).  Mais  il  se- 
rait à  désirer»  si  la  maison  dans  laquelle  Tenfant  est  conduit  n'est 
pas  spéciale  pour  la  correction  paternelle,  qu'il  y  eût  un  registre  à 
part  distinct  du  registre  ordinaire  d'écrou. 

123.  Il  faut  bien  aussi  pourvoir  a  la  subsistance  de  Tenfant 
pendant  sa  détention  et  au  recouvrement  des  frais.  A  cet  effet. 
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le  père  est  tenu  de  souscrire  une  soumission  de  payer  tous  les 
frais,  et  de  fournir  les  aliments  convenables,  V.  art.  378,  al.  2. 

123  &t5. 1.  La  mesure  de  discipline  domestique  autorisée  par  la 
loi  n'est  vraiment  qu'un  moyen  d*éducation,  dont  les  frais ,  aussi 
bien  que  les  aliments  de  l'enfant ,  sont  naturellement  à  la  charge 
du  parent  obligé  de  le  nourrir  et  de  l'élever  (v.  art.  203,  385-2^). Et 
dans  le  cas  même  où  la  charge  devrait  en  définitive  être  supportée 
par  l'enfant  lui-même,  puta  si  cet  enfant  a  des  biens  personnels  et 
que  le  père  ou  la  mère  n'en  ait  pas  la  jouissance,  ou  si  la  mesure 
était  requise  par  un  tuteur  (v.  art.  468),  ce  serait  toujours  au  pro- 
voquant à  pourvoir,  sauf  recours,  à  l'accomplissement  de  cette 
charge.  Mais,  pour  prévenir  à  cet  égard  toute  illusion  et  tout  mal- 
entendu, la  loi  veut  que  le  père  [add,  ou  toute  autre  personne  ayant 
qualité  et  requérant  la  mesure]  souscrive  une  soumission,  qui  évi- 
demment doit  précéder  la  délivrance  de  l'ordre  d'arrestation. 

123  bis,  II.  Tenu  seulement  de  souscrire  une  soumission,  le  re- 
quérant est  par  'cela  même  dispensé  de  faire  immédiatement  une 
avance;  mais  cette  dispense  ne  s'appllquant  qu'à  ce  qui  fait  Tobjet 
de  la  soumission,  il  importe  de  lever  l'équivoque  que  présente  sur 
ce  point  le  texte.  La  loi,  en  effet,  entend-elle  dire  que  le  père  est 
seulement  tenu  de  souscrire  une  soumission  ayant  à  la  fois  pour 
objet  les  frais  et  les  aliments,  ou  veut-elle  dire  qu'il  est  tenu  de 
souscrire  une  soumission  de  payer  les  fraie,  et  tenu^  en  outre,  sans 
aucune  souscription  sur  ce  point,  de  fournir  les  aliments?  Cette 
équivoque  n'existait  pas  dans  les  premières  rédactions;  il  y  était 
dit  formellement  que  le  président  faisait  souscrire  par  le  père  une 
soumission  de  payer  tous  les  frais  et  de  fournir  les  aliments  con- 
venables (1).  Cette  proposition  n'ayant  été  nullement  contredite  et 
la  nouvelle  rédaction  n'ayant  été  amenée  qu'à  la  suite  d'amende- 
ments portant  sur  d'autres  points,  il  est  à  croire  que  sur  celui-ci  la 
pensée  primitive  n'a  pas  changé.  Je  n'hésite  donc  point  à  dire  que 
les  aliments  sont ,  comme  les  frais,  l'objet  de  la  soumission  ;  et  j'en 
conclus  que  le  requérant  n'est  pas  ici,  comme  le  créancier  qui  fait 
emprisonner  son  débiteur  (v.  C.  pr.,  art.  791),  obligé  de  les  consi- 
gner. On  sent,  au  reste,  combien  cette  consignation,  s'ils  y  étaient 

(\)  v.  première  rédaction,  présentée  dans  la  séance  du  22  frim.  an  x,  art.  2  ; 
deuxième  rédaction,  séance  du  8  vendém.  anxi,  art.  7  (Fenet,  tom.  40,  pag.  479 
et  488). 
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obliges,  pourrait  rendre  difficile  à  des  parents  pauirres  rexercice 
da  droit  de  correction. 

124.  L'autorité  paternelle  serait  dépouillée  de  sa  plus  belle 
prérogative  si  le  père  n'avait  pas  toujours  le  droit  de  par- 
donner. Ce  droit  lui  appartient  dans  le  cas  même  où  la  dé- 
tention, simplement  requise  par  lui,  semblerait  plutôt  l'œuvre 
du  magistrat  que  la  sienne.  Au  reste,  la  peine  abrégée  ou 
subie  ne  s'appliquant  qu'au  passé,  il  est  clair  que  de  nouveaux 
écarts  pourraient  donner  lieu  à  une  nouvelle  peine  dont  l'appli- 
cation serait  réglée  par  les  dispositions  précédentes*  V.  art.  379. 

124  his.  !•  Quoique  contenues  dans  le  même  article,  les  deux  dis- 
positions qui  proclament,  Tune,  le  droit  de  pardonner,  l'autre,  le 
droit  de  punir  de  nouveau ,  sont,  dans  leurs  termes,  indépendantes 
Tune  de  l'autre  ;  et  il  n'y  aurait  d'ailleurs  pas  de  raison  pour  subor- 
donner la  peine  méritée  par  les  nouveaux  écarts  au  fait  d'abrévia- 
tion de  la  première  peine. 

J'entends  donc  que  le  père ,  soit  qu'il  ait  usé  ou  non  la  première 
fois  de  l'indulgence  qui  lui  était  permise,  pourra  toujours,  s'il  y  a 
lieu,  provoquer  de  nouveau  la  détention. 

124  ïns.  II.  Les  nouveaux  écarts  commis  depuis  la  sortie  sont  la 
condition  sous  laquelle  la  nouvelle  détention  est  autorisée.  Lors  donc 
que  le  magistrat  a  une  vérification  à  faire,  son  examen  devra  porter 
spécialement  sur  ce  point.  Mais  la  nouvelle  détention  étant ,  quant 
à  la  manière  de  l'ordonner,  soumise  aux  mêmes  règles  que  si  elle 
était  la  première,  le  président,  si  Tenfant  a  moins  de  15  ans ,  sera, 
même  à  cet  égard ,  tenu  de  s'en  rapporter  au  père.  Seulement  il 
faut  reconnaître  que  s'il  n'y  avait  pas  eu  en  effet  nouveaux  écarts, 
il  y  aurait  de  la  part  du  père  abus  d'autorité.  Là  donc  pourrait 
s'appliquer  ce  que  j'ai  dit  plus  haut  n""  121  bis. 

125.  Le  second  mariage  du  père  diminue  la  confiance  que 
la  loi  a  mise  en  lui  ;  car  on  peut  redouter  pour  les  enfants 
du  premier  lit  l'influence  de  la  belle-mère.  Le  père  alors, 
quel  que  soit  l'âge  de  l'enfant,  doit  employer  ponr  le  faire 
détenir  la  voie  de  réquisition  ^  ses  droits ,  du  reste ,  ne  reçoi- 
vent aucune  atteinte.  V.  art.  380, 
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13$  hii.  Il  est  clair  qae  la  modifioatton  apportée  i  Texercice  du 
droit  da  père  par  son  second  mariage  n'empêche  sur  aucun  autre 
point  Tapplication  des  dispositions  précédentes.  Ainsi  Fàge  de  Ten- 
ftint,  quoiqu'on  ne  le  prenne  plos  en  considération  pour  le  mode 
d'application  de  la  peine,  déterminera  toujours  le  maximum  de  la 
durée,  et  sous  ce  rapport,  l'artide  876  restera  applicable  à  l'enfiint 
au*de8B0U8  de  16  ans.  11  va  sans  dire  aussi  qu'il  n'est  nullement 
dérogé  aux  dispositions  des  articles  378  et  379* 

126.  Quant  k  la  mère,  quoique,  k  défaut  de  son  mari,  elle 
ait  rexercice  de  Tautorité  paternelle,  la  faiblesse  de  son  seie 
ne  permet  pas  de  lui  confier  le  droit  de  correction  avec  la 
même  étendue  qu'au  père.  Ce  droit  lui  est  absolument  refusé 
en  cas  de  second  mariage^  dans  aucun  cas  elle  ne  peut  Texer- 
cer  qu'avec  le  concours  des  deux  plus  proches  parents  pa- 
ternels et  par  voie  de  réquisition.  Y.  art.  381. 

126  bis.  I.  Le  droit  de  correction,  par  les  moyens  indiqués,  étant 
un  des  attributs  de  l'autorité  paternelle,  appartient  par  là  même  à 
la  mère  lorsqu'elle  est  appelée  à  Vexercics  de  cette  autorité.  C'est  ce 
que  suppose  la  loi  en  se  bornant  à  établir  pour  ce  cas  certaines  res- 
trictions ;  Je  conclus  de  là  que,  sous  ces  restrictions,  tout  ce  que 
la  loi  a  dit  du  père  s'applique  à  la  mère  suryivante. 

Ainsi,  sauf  les  différences  signalées,  on  appliquera  ici  les  arti- 
cles 376-379. 

Cela  posé,  on  ne  doit  point  exiger  pour  l'exercice  du  droit  de  par- 
donner qui  appartiendra  à  la  mère,  aux  termes  de  l'article  379 ,  le 
concours  des  deux  pins  proches  parents  paternels.  Car  c'est  seule- 
ment pour  faire  détenir  l'enfant  que  la  loi  exige  ce  concours. 

136  bis*  IL  Quoi  que  l'article  381  ne  comprenne  dans  ses  termes 
que  la  mère  survivante ,  mon  principe  m'amène  à  étendre  son  ap- 
plication au  cas  où  le  père  serait  absent ,  interdit,  ou  déobu  de  la 
puissance  paternelle  (C.  pén.,  art.  335).  En  effet,  ma  pensée,  ci- 
dessus  exprimée,  est  que  la  mère,  en  cas  d'incapacité  du  père,  a, 
en  général,  l'exercice  de  l'autorité  paternelle  (v.  ci-dessus  nM  15  bis). 
Du  reste,  il  est  évident  que  les  motifs  qui  font  restreindre  l'excr- 
clcedu  droit  dans  la  personne  de  la  mère  survivante,  commandent 
d'admettre  les  mêmes  restrictions  dans  tous  les  cas  où  elle  est  ap- 
pelée à  cet  exercice. 
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136  Ki.  III.  Le  concours  desdeux  plus  proches  parents  paternels  est 
une  garantie  exigée  par  la  loi  en  vue  de  la  faiblesse  du  sezci  qui  ex- 
poserait la  mère  y  malgré  sa  vive  tendresse ,  à  céder  trop  facilement 
à  un  mouvement  d*irritation.  Il  est,  du  reste,  bien  entendu,  que  les 
deux  parents  doivent  concourir^  c'est-à-dire  adhérer  à  la  mesure.  Le 
motif  qiil  ftiit  exiger  cette  garantie  subsisterait  lors  même  que  Ten- 
fant  n'aurait  point  de  parents  paternels,  et  je  crois  qu'alors,  comme 
pour  la  vocation  au  conseil  de  famille ,  il  conviendrait  de  remplacer 
les  parents  qui  manquent  par  des  amis  (v.  art.  409). 

136  bis.  iy«  Le  second  mariage,  qui  diminuerait,  comme  on  l'a 
Yu,  le  droit  du  père,  ferait  cesser  entièrement  celui  de  la  mère  (sans 
préjudice,  toutefois,  du  droit  qu'elle  aurait  commetutrice  (v.  art  468), 
si  elle  a  conservé  cette  qualité. 

Ces  effets  du  second  mariage,  soit  par  rapport  au  père,  soit  par 
rapport  à  la  mère,  me  semblent  principalement  fondés  sur  l'influence 
fâcheuse  que  pourrait  exercer  contre  l'enfant  du  premier  Ht  la  mal- 
veillance du  second  conjoint.  Ce  motif  cessant  à  la  mort  de  ce  con^ 
Joint,  on  ne  verra  peut-être  plus  de  raison  suffisante  pour  maintenir 
dans  la  personne  du  père  ou  de  la  mèire  l'incapacité,  plus  ou  moins 
étendue,  que  les  termes  de  la  loi  n'appliquent  qu'au  parent  r^murtV  y 
or,  dira-t^on ,  celui  qui  est  veuf  n'est  plus  remarié.  Toutefois,  comme 
tous  les  liens  formés  par  le  second  mariage  ne  sont  pas  rompus  par 
la  mort  du  second  conjoint,  et  que  ce  second  mariage  peut  toujours 
avoir  faussé  plus  ou  moins  les  rapports  entre  le  père  ou  la  mère,  et 
l'enfant  du  premier  lit,  il  vaut  mieux ,  Je  crois,  voir  dans  le  fait  du 
second  mariage  contracté  une  cause  de  déchéance  qui  subsistera 
même  après  sa  dissolution. 

127.  La  voie  de  réquisition  est  également  la  seule  admise 
à  regard  de  l'enfant  propriétaire  ou  exerçant  un  état.  A  cette 
garantie,  réclamée  par  la  position  sociale  de  l'enfant,  la  loi 
en  ajoute  une  autre,  la  jouissance  des  deux  degrés  de  juri- 
diction. L'enfant  détenu  peut,  par  l'intermédiaire  du  procu- 
reur général ,  obtenir  du  président  de  la  cour  d'appel  la  ré- 
vocation ou  modification  de  Tordre  d'arrestation.  La  loi 
d'ailleurs  trace  la  marche  à  suivre  par  les  deux  magistrats 
pour  que  la  décision  soit  portée  en  grande  connaissance  de 
cause.  A  cet  effet,  le  procureur  général,  saisi  par  un  mémoire 
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de  l'enfant ,  doit  se  faire  rendre  compte  par  le  procureur  de 
la  république ,  et  faire  ensuite  son  rapport  au  président  de  la 
cour.  Celui-ci  doit,  avant  de  statuer,  donner  avis  au  père  et 
recueillir  tous  les  renseignements.  V.  art.  382. 

127  bis.  Je  trouverais  raisonnable  que  la  loi  eût  appliqué  à  tons 
les  eaSy  à  tous  ceux  du  moins  où  la  détention  n'a  lieu  que  par  voie 
de  réquisition,  le  recours  autorisé  par  l'article  382.  Gela  serait  con- 
forme au  principe  général  qui  établit  deux  degrés  de  Juridiction , 
principe  plus  spécialement  applicable  quand  il  s'agit  de  la  liberté 
individuelle  (v.  L.  t7  avril  1832  (l),  art.  20).  Mais,  sans  me  pré- 
occuper sur  ce  point  des  arguments,  en  sens  contraire-,  qu'on  peut 
tirer  des  travaux  préparatoires  du  Gode  civil,  il  me  semble  que  la 
disposition  finale  de  l'article  382  ne  peut,  par  la  place  qu'elle 
occupe,  se  référer  qu'à  la  première  partie  de  l'article,  et  n'a  dès  lors 
d'application  qu'aux  deux  cas  qui  s'y  trouvent  prévus.  Du  reste, 
le  motif  d'une  faveur  exceptionnelle  est  évident  pour  l'enfant  qui 
exerce  un  état,  car  sa  détention  en  suspendrait  l'exercice  et  pourrait 
même  le  lui  faire  perdre.  Quant  à  celui  qui  a  des  biens  personnels, 
je  ne  vois  guère  en  quoi  cette  circonstance  devait  le  faire  placer 
dans  une  position  particulière,  à  moins  qu'on  ne  dise  qu'il  doit 
moins  dépendre  de  sou  père  parce  qu'il  lui  est  moins  à  charge,  ou 
qu'on  ne  trouve  dans  sa  qualité  de  propriétaire ,  contribuant  aux 
charges  publiques,  un  titre  pour  obtenir  une  plus  ample  protection 
sociale.  Mais  je  dois  le  dire,  ni  l'un  ni  l'autre  de  ces  motifs  ne  me 
parait  satisfaisant.  Quant  au  motif  donné  dans  la  discussion  du 
conseil  d'Etat  (2),  et  tiré  de  ce  que  son  père  pourrait  lui  faire  acheter 
sa  liberté  par  des  sacrifices ,  il  repose  évidemment  sur  la  crainte 
d'un  danger  chimérique ,  puisque  l'enfant  non  émancipé  ne  dispose 
de  rien,  et  ne  peut  valablement  consentir  aucun  sacrifice. 

128.  Les  devoirs  généraux  des  enfants  et  l'autorité  des  pa- 
rents sur  les  mineurs  sont  trop  essentiellement  attachés  k  la 
qualité  de  père  et  d'enfant  pour  que  le  législateur  ait  eu  be- 
soin de  prononcer  par  une  disposition  expresse  l'application 
aux  enfants  naturels  des  art.  371,  372  et  374.  Quant  au  droit 

i^)  IX,  <'•  partie,  B.  73,  n»  4  58. 

(S)  GambacérëS;  séance  du  S  vendémiaire  an  zi  (Fenet,  tom.  40,  pag.  496  et  497}. 
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de  correction ,  il  est  certainement  une  conséquence  de  l'auto- 
rité paternelle  sur  les  mineurs,  et  dès  lors  il  convenait  de 
rendre  commun  aux  pères  et  mères  naturels  le  moyen  intro- 
duit par  le  droit  positif;  mais  il  était  nécessaire  de  s'en  ex- 
pliquer comme  l'a  fait  le  législateur  en  renvoyant  aux  articles 
376,  377,  378,  379.  V.  art.  383. 

128  bis.  I.  La  disposition  qui  accorde  aux  pères  et  mères  naturels 
le  droit  de  correction  suppose  évidemment  que  l'enfant  est  placé 
sous  leur  autorité.  Peu  importe  donc  que  la  loi  n'ait  pas  fait  expli- 
citement aux  enfants  naturels  l'application  de  l'article  372;  cet 
article ,  conçu  d'ailleurs  en  termes  généraux ,  doit  être  considéré 
comme  leur  étant  directement  applicable.  Il  en  faut  dire  autant  de 
l'article  374,  dont  la  disposition ,  au  surplus  ^  n'est  qu'un  corollaire 
de  l'autre.  Il  n'est  pas  moins  évident  que  le  principe  de  morale 
proclamé  par  l'article  371  comprend  totis  les  enfants,  sans  en 
excepter  même  les  enfants  adultérins  ou  incestueux,  auxquels,  au 
contraire,  je  n'appliquerais  pas  sans  hésitation  les  articles  372 
et  374.  Quant  à  notre  article  383,  ses  termes  mêmes  n'accordent  le 
droit  de  correction  qu'aux  pères  et  mères  des  enfants  légalement 

reconnus. 

Il  reste  à  observer  que  si  l'article  383  combiné  avec  les  principes 
généraux  nous  autorise  à  considérer  comme  communs  aux  parents 
naturels  les  pouvoirs  sur  la  personne  des  enfants,  il  est  au  contraire 
impossible  de  leur  appDquer  sans  un  texte  formel  les  pouvoirs  ou 
droits  sur  les  biens.  La  place  même  qu'occupe  l'article  383  montre 
assez  que  les  articles  suivants  qui  constituent  le  droit  de  jouissance 
légale  en  vue  du  cas  de  mariage  ou  de  dissolution  du  mariage  entre 
les  père  et  mère  (art.  384) ,  doivent  leur  demeurer  complètement 
étrangers.  Quant  au  pouvoir  d'administrer  les  biens  qui  est  réglé 
au  titre  suivant ,  le  défaut  de  texte  nous  autorisera  également  à  le 
refuser  aux  parents  naturels. 

128  Ins.  II.  L'autorité  étant  attribuée  à  l'un  comme  à  l'autre  des 
père  et  mère,  il  n'y  a  aucune  difficulté  pour  son  exercice  si  l'un  des 
parents  a  seul  reconnu ,  ou  si  l'un  d'eux  est  survivant.  Mais  s'ils 
ont  tous  deux  reconnu,  et  s'ils  vivent  tous  deux,  l'autorité  qui  leur 
est  commune  s'exercerait  difficilement  par  tous  deux  en  commun. 
Et  nous  n'avons  pas  ici,  dans  les  termes  de  la  loi,  une  règle  qui  attri- 
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bue  pour  cet  exercice  la  préférence  à  l'un  des  parents  sur  Fautre. 
Car  l'article  873,  qui  dispose  dans  la  supposition  du  mariage  «  n'est 
pas  directement  applicable;  et  pour  l'appliquer  par  analogie,  il  fau- 
drait être  bien  sûr  que  les  rapports  dérivant  de  l'union  coiy'ugale 
ne  sont  pas  son  motif  déterminant.  Je  sais  bien  que  quand  il  s*agit 
du  mariage  de  l'enfant  naturel,  l'article  158,  par  sa  relation  à  l'ar- 
ticle 148,  semble  consacrer  la  prérogative  du  père.  Mais,  sans  exa- 
miner si  cette  disposition  elle-même  ne  serait  pas  sujette  à  critique, 
il  serait  téméraire  de  la  prendre  pour  base  d'une  décision  générale; 
et  de  ce  que  le  père  serait  considéré  comme  meilleur  Juge  d'un 
projet  de  mariage,  d'en  conclure  qu'il  aurait  plus  d'aptitude  que  la 
mère  pour  la  direction  et  les  soins  à  donner  à  l'éducation  physique 
et  morale  de  Tenfant.  Pour  moi,  quand  il  s'agit  du  choix  d'un  gar- 
dien pour  l'enfant  mineur  dont  les  père  et  mère  ne  sont  pas  ma* 
ries,  Je  me  déciderais  bien  plutôt  par  argument  tiré  de  l'artide  803, 
qui ,  disposant  dans  la  supposition  d'un  mariage  dissous  par  le  di- 
vorce, règle,  indépendamment  de  la  prérogative  du  sexe,  à  qui  et 
comment  les  enfants  doivent  être  confiés.  A  cet  égard ,  ma  pensée 
est  donc  que  les  père  et  mère  naturels  ont  un  titre  égal  pour  pré- 
tendre à  la  garde  de  l'enflant,  qu'en  principe,  l'un  d'eux  devra 
l'exercer  sous  la  surveillance  de  l'autre,  sauf  au  tribunal  à  ordmi- 
ner  sur  la  réquisition  de  qui  de  droit ,  même  du  ministère  public, 
telle  mesure  qu'il  Jugera  utile  pour  le  plus  grand  avantage  de  l'en- 
fant. J'entends,  au  reste,  que  s'il  n'y  a  pas  de  contestation,  le  fiiit 
de  la  possession  déterminera  entre  les  père  et  mère  le  gardien  légal, 
chez  lequel  l'enfant  sera  tenu  de  résider ,  et  à  qui  provisoirement 
appartiendra  le  droit  de  diriger  l'éducation. 

128  biê.  m.  Le  père  et  la  mère  naturels  ayant  un  titr*  égal  à 
l'exercice  de  l'autorité  paternelle,  c'est  à  l'un  comme  à  l'autre  que 
l'article  383  confère  le  droit  de  correction  ;  c'est  à  tous  deux  que 
sont  déclarés  communs  les  articles  qui  en  règlent  le  mode  et  Téteo* 
due  en  vue  du  cas  normal  où  l'exercice  de  l'autorité  réside  dans  la 
personne  du  père  légitime.  Ma  pensée  est  que,  si  le  père  et  la  mère 
existent  tous  deux,  l'un  ne  pourra  agir  sans  le  concours  de  Tautr». 
Les  motifs  qui  s'opposent  en  général  à  l'action  en  commun ,  motifs 
qui  m'ont  fait  décider  que  la  garde  devait  spécialement  ai^MirCenir 
à  l'un  des  deux  sous  la  surveillance  de  l'autre,  n'ont  pas  à  mon 
avis  d'implication  A  l'acte  déterminé  dont  11  s'agit.  En  effets  la  M 


TIT.  IX.    DE   LA  PUISSAKCB  PATBRNKLLC.    AUT.  383.      191 

eHe-mèmey  dans  un  cas  qu'elle  prévoit,  celui  où  la  mère  légitime  est 
survlTante,  soumet  l'action  de  celle-ci  au  concoure  de  deux  parents. 
AiDii  appliquée ,  Tassimilation  des  père  et  mère  naturels  au  père 
légitime,  quant  au  droit  non-seulement  de  requérir  «  mais  même 
d'ordonner  la  détention ,  n*oflhre  rien  de  choquant  ;  car  alors ,  riilé- 
gitimité  du  titre,  loin  d'augmenter  la  prérogative,  la  diminuerait,  au 
contraire,  en  en  soumettant  pour  chacun  l'exercice  au  concours  de 
l'autre.  Mais  s'il  n'existe  qu'un  des  deux  parents,  comme  c'est  en 
loi  seul  que  réside  l'autorité  et  son  exercice,  c'est  à  lui  seul  aussi 
que  pourront  s'appliquer  les  termes  de  l'article  383. 

128  bis.  lY.  Gela  posé,  on  se  demande  si  le  renvoi  exclusif  aux 
articles  376-379  doit  affranchir  Indistinctement  et  dans  toute  hy- 
potlièse  les  pères  et  mères  naturels  des  restrictions  établies  par  les 
articles  380,  381  et  382. 

128  bis,  V.  En  ce  qui  concerne  l'article  382,  la  question  ne  me 
parait  pas  sérieuse;  car  cet  article,  qui,  sans  égard  à  l'état  et  à  la 
qaalité  du  parent  qui  exerce  le  droit  de  correction ,  protège  la  po- 
sition spéciale  de  l'enfant,  comprend  dans  sa  généralité  les  enfcgdts 
naturels  comme  les  autres.  11  est  vrai  que  l'article  383  n'y  renvoie 
pas;  mais  peu  importe;  car  sa  disposition  en  faveur  de  l'enfant 
modifiant  l'exercice  des  droits  conférés  au  père  par  les  articles 
compris  dans  le  renvoi,  c'est  nécessairement  sous  cette  modification 
que  les  articles  cités  sont  déclarés  communs  aux  pères  et  mères 
naturels. 

128  bis.  yi.  Mais  il  y  a  plus  de  difficulté  pour  l'application  aux 
pères  et  mères  naturels  des  restrictions  contenues  dans  les  arti- 
cles 380  et  381.  A  cet  égard  ma  pensée  est  que  ces  articles  ne 
sont  pas  en  tout  point  applicables,  et  c'est  ainsi  que  je  m'explique 
qu'ils  n'aient  point  été  compris  dans  le  renvoi. 

128  bis.  VU.  Ainsi  je  ne  crois  pas  que  les  effets  attribués  au  se- 
cond mariage  du  parent  légitime,  effets  qui  consistent  à  enlever  au 
père  le  droit  d'ordonner  la  détention ,  et  à  priver  la  mère  du  droit 
même  de  la  requérir,  je  ne  crois  pas,  dis-je,  que  ces  effets  puissent 
directement  ou  par  analogie  s'appliquer  aux  pères  et  mères  naturels 
qui  vîeodraient  à  contracter  avec  une  tierce  personne  un  premier  ou 
un  second  mariage.  Car  le  premier  mariage  ne  serait  pas  même  dans 
les  teroies  de  la  loi,  qui  ne  parle  que  du  parent  remarié.  Et  quant  à 
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un  mariage  ultérieur,  ii  est  évidrat  qu'au  point  de  yue  de  Fenfant 
naturel ,  il  n*offrirait  ni  plus  ni  moins  de  danger  que  le  premier. 

128  bis.  YIII.  Je  ne  verrais  pas  non  plus  grande  difficulté  à  dis- 
penser la  mère  naturelle,  lorsqu'elle  a  seule  reconnu  ou  que  le  père 
est  décédé  ou  incapable,  d'obtenir  le  concours  d'autres  personnes 
pour  requérir  la  détention.  Car  il  ne  peut  y  avoir  ici  de  parents 
paternels,  puisque  l'enfant  naturel  est  étranger  à  la  famille  de  son 
père. 

128  bis.  IX.  Mais  ce  que  je  ne  puis  absolument  admettre,  c'est 
que  la  mère  naturelle  ait  jamais  le  droit  d'ordonner  la  détention; 
car  le  motif  évident  qui  fait  refuser  ce  droit  à  la  mère  légitime  sur- 
vivante, se  puisant  uniquement  dans  la  faiblesse  du  sexe,  on  ne 
comprendrait  pas  que  cette  puissante  considération  cédât  devant 
l'illégitimité  du  titre.  Je  sais  bien  que  l'article  383  renvoie  à  Far- 
ticle  376  ;  mais  en  tirant  de  ce  renvoi  toutes  les  conséquences  qu'il 
autorise  lorsque  le  droit  sera  exercé  par  les  père  et  mère  réunis,  on 
par  le  père  seul,  à  défaut  de  la  mère,  je  crois  devoir  faire  taire  la 
le];tre  de  la  loi  devant  son  esprit  évident,  en  n'appliquant  l'article 
à  la  mère  agissant  seule  que  pour  le  règlement  de  la  durée  de  la 
.  détention. 

128  bis.  X.  Résumant  toute  ma  doctrine,  je  dis  que  les  pères  et 
mères  naturels,  soit  qu'ils  aient  ou  non  contracté  mariage  avec 
une  tierce  personne,  ont,  à  la  condition  d'agir  de  concert,  le  pou- 
voir qui  appartient  au  père  légitime  non  remarié. 

J'accorde  le  même  droit  au  père  agissant  seul ,  à  défaut  de  la 
mère. 

Quant  à  la  mère  agissant  à  défaut  du  père,  je  lui  reconnais  le 
droit  de  requérir  seule  et  sans  aucun  concours  la  détention  de  l'en- 
fant ;  mais  je  lui  refuse  le  droit  de  l'ordonner. 

129.  Dans  la  vue  d'accorder  aux  pères  et  mères  une  in- 
demnité des  soins  et  des  sacrifices  de  tout  genre  que  leur 
impose  Téducation  de  leurs  enfants,  le  législateur  a  attaché  k 
la  puissance  paternelle  un  droit  utile.  Ce  droit,  qui  consiste 
dans  la  jouissance  des  biens,  a  encore  pour  efifet  de  prévenir 
les  discussions  fâcheuses  auxquelles  donnerait  souvent  lieu  un 
compte  rigoureux  des  revenus.  Observons  du  reste  : 

1°  Que  ce  droit,  comme  en  général  Fexercice  de  la  pois- 
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sauce  paternelle ,  appartieat  aux  deux  parents ,  l'un  k  défaut 
de  l'autre  ; 

^  Que,  dans  la  crainte  que  l'intérêt  personnel  ne  portât 
les  parents  &  retarder  le  mariage  ou  l'émancipation  de  leurs 
enfants  mineurs ,  la  loi  fait  cesser  l'usufruit  avant  la  majorité 
dès  que  les  enfants  ont  atteint  l'âge  de  dix-huit  ans  ; 

S*"  Que ,  ce  droit  n'ayant  plus  de  cause  lorsque  le  mineur 
administre  par  lui-même,  il  cesse  encore  par  l'émancipation. 
V.  art.  384. 

129  Us.  I.  Le  droit  de  Jouissance  dont  il  s'agit  présente  quelque 
analogie  avec  rusufruit  accordé^  en  pays  de  droit  écrit,  au  père  de 
bmille  sur  les  biens  de  ses  enfants  en  puissance;  mais  son  principe 
est  différent  :  car  l'usufruit  du  père  de  famille  était  un  reste  de 
cette  ancienne  puissance  romaine  qui  absorbait  avec  la  personne 
même  du  fils  de  famille  tous  les  biens  qui  pouvaient  lui  advenir  ; 
tandis  qu'ici  le  droit  n'est  accordé  qu*à  titre  d'indemnité  ou  de 
compensation  pour  les  charges  et  les  obligations  qu'impose  au  pa- 
rent qui  l'exerce  le  pouvoir ^  si  l'on  n'aime  mieux  dire,  le  ekvoir  pa- 
ternel. Sous  ce  rapport,  le  droit  dont  il  s'agit  rappelle  plutôt  le 
droit  de  garde  noble  ou  bourgeoise  admis  dans  les  pays  ooutu- 
miers;  droit  dont  l'étendue  variait,  mais  qui,  à  Paris,  consistait  à 
conférer,  sous  certaines  chairs,  au  gardien  du  mineur.  Jusqu'à  ce 
qae  celui-ci  eût  atteint  un  certain  âge,  i'administrati<m  des  meu- 
bles et  la  jouissance  des  immeubles  (1). 

129  bis.  II.  Quoi  qu'il  en  soit  de  cette  origine,  il  importe  de  se 
fixer  sur  la  nature  du  droit  de  Jouissance  accordé  par  la  loi  aux 
père  et  mère.  C'est,  à  vrai  dire,  un  usufruit,  rentrant  complètement 
dans  la  définition  de  l'article  578 ,  et  qualifié  tel  par  la  loi  elle- 
même  (v.  art.  601);  toutefois,  le  plus  souvent,  et  ici  notamment 
au  siège  de  la  matière ,  on  semble  avoir  à  dessein  évité  l'emploi  de 
cette  expression  (art  384-387,  389,  453).  C'est  qu'en  effet  le  droit 
dont  il  s'agit  a  un  caractère  propre  qui  empêche  de  le  confondre 
entièrement  avec  un  usufruit  ordinaire.  Ce  caractère  essentiel  et 
dominant,  c'est  d'être  inhérent  à  la  puissance  paternelle  et  l'un 
des  éléments  de  son  organisation.  Cela  explique  la  limite  fixée  à  sa 

(4)  V.  coatumede  Paris,  art.  96M74. 

n.  *3 
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durée^  ed  égard  à  Fàge  et  à  l'état  de  l'enfaDt,  tandis  que  tel  chni^ 
gements  sarvenus  dans  Tétat  du  propriétaire  n'apportent  ancuBe 
modification  à  l'usofrait  ordinaire*  Ce  caractère  d'inhérenee  à  la 
puissance  paternelle  explique  encore  les  chaires  particulières  aux*- 
quelles  il  est  soumis.  Enfin,  de  ce  caractère f  la  doctrine,  dans  le 
silence  de  la  loi ,  est  autorisée  à  tirer  certaines  conséquences  im- 
portantes. La  principale,  selon  moi,  consiste  à  communiquer  à  ce 
droit  rinaliénabllité  qui  s'applique  à  la  {missance  paternelle  elle- 
même.  J'en  conclus  qu'il  ne  pourrait  être  ni  cédé ,  ni  hypothéqué 
par  l'usufruitier,  ni  saisi  par  les  créanciers  (nonobst.  art.  595, 21 18, 
3204).  Du  reste,  de  la  prohibition  de  céder  je  me  garderais  bien 
d'induire  celle  d'affermer,  car  la  location  n'est  qu'un  mode  de 
jotiiflsanoe»  et  le  seul  souvent  que  les  ciroonstances  rendent  poi^ 
sible.  ie  ne  voudrais  pas  non  plus  conclure  de  ce  que  les  créanden 
ne  pourraient  saisir  et  faire  vendre  le  droit  lui-même,  qu'ils  ne 
pussent  saisir  les  fruits  ;  sauf  pourtant  aux  tribunaux  à  distraire, 
s'il  y  a  lieu,  de  la  saisie,  une  portion  de  ces  fruits  pour  l'aceoni- 
plissement  des  charges  de  l'usufruit;  car  ce  n'est  que  déductioD 
faite  de  ees  charges  que  les  fruits  appartiennent  au  débiteur. 

Sous  ces  modifications,  J'appliquerais  en  général  au  droit  de 
jouissance  les  règles  établies  au  titre  de  l'usufruit. 

139  bit,  III«  La  coutume  de  Paris  accordait  la  garde  noble  aax 
père,  mère,  aïeul  ou  aïeule i  mais  elle  n'accordait  la  garde  bour- 
geoise qu'au  père  ou  à  la  mère.  Dans  l'un  comme  dans  l'autre  eUf 
ce  droit  ne  s'ouvrait  qu'au  décès  d'un  des  deux  parents.  Gomme  11 
droit  de  garde  bourgeoise,  le  droit  de  jouissance  n'est  acixirdé  par 
le  Code  qti'au  père  ou  à  la  mère;  mais,  son  motif  n'étant  pas  moliii 
applicable  aux  biens  que  l'enfant  posséderait  du  vivant  des  deox 
parents  qu'à  eeux  qui  lui  adviendraient  par  le  décès  de  l'un  d'eux^ 
ou  postérieurement ,  la  loi  le  fait  avec  raison  ouvrir  pendant  Umtr 
riage  et  Tacoorde  alors  au  père.  Bien  entendu  qu'après  la  dissolu* 
tion  du  mariage  il  appartient  au  survivant.  Ce  dernier  cas,  an 
surplus ,  sera  évidemment  le  plus  fréquent;  car  les  premiers  biens 
qui  adviennent  ordinairement  à  Un  mineur  sont  ceux  qui  lui  sont 
transmis  par  le  décès  du  premier  mourant  des  père  et  nière4  II  eit 
clair^  du  reste  ^  qu'il  n'y  a  plus  lieu  à  la  question  qui  s'élevait  au- 
trefois, ni  à  se  préoccuper  de  la  jurisprudence  qui  refusait  d'étendre 
le  droit  du  gardien  aux  biens  advenus  à  l'enfant  depuis  l'ouverture 


TIT.  IX.    DE   LA  PU18SANCB  PATBBIIELLK.    ART,  384.      198 

de  la  garde  (l).  Cest,  en  général,  à  tons  lea  biena  de  Tenfaat  qae 
s'applique  succesalvenient»  s'il  y  a  lien,  le  droit,  soit  dn  père  pen- 
dant le  mariage ,  soit  du  survivant  des  père  et  mère. 

139  bis.  IV,  La  disposition  qui  attribue  le  droit  au  père  pendant 
le  mariage  semble  être  la  conséquence  du  principe  qui  lui  accoi^ 
exclusivement  Texerdce  de  l'autorité  paternelle;  et,  toutefois,  il 
n'en  faudrait  pas  conclure  que  les  diverses  drconstanoea  qui  peu* 
vent  quelquefois ,  comme  on  Ta  vu ,  déplacer  cet  exerdce ,  entrai* 
nassent  par  là  même  le  déplacement  du  droit  de  Jou}8sance«  Il  faut 
d'abord  remarquer  que  l'usufruit  n'est  pas  un  attribut  essentiel  de 
la  puissance  paternelle ,  qui  rentre  nécessairement  dans  son  exer* 
cice  ;  c'est  un  effet  purement  légal ,  qu'il  est  difficile  d'appliquer 
hors  des  termes  précis  de  la  loi.  Accordé  donc  au  père  pendant  h 
mariage,  et  après  la  dissolution  du  mariage  au  survivant  des  père 
et  mère,  il  doit  en  principe  continuer  d'appartenir  au  père  tant  que 
dure  le  mariage ,  et,  d'autre  part,  la  mère  n'y  peut  prétendre  tant 
qu'elle  n'est  pas  survivante.  Les  deux  raisons  se  réunissent  pour 
ne  point  déplacer  la  jouissance  au  cas  d'interdiction  et  de  présomp* 
tioQ  d'absence.  Ce  n'est  d'ailleurs  que  provisoirement  et  au  nom  du 
mari,  sous  la  puissance  duquel  elle  reste  placée,  que  la  mère  exeree 
alors  l'autorité.  A  la  vérité,  la  première  raison  n*est  plus  applicable 
lorsque  le  père  est  déchu  de  son  droit  aux  termes  de  Fartiole  836 
du  Gode  pénal.  Mais  il  reste  toujours  vrai  que  le  mariage  n'est  pas 
dissods  et  que  la  mère  n'est  pas  survivante.  D'où  je  conclus  que , 
sous  la  réserve  du  droit  éventuel  de  la  mère  pour  le  cas  de  survie , 
l'usufruit»  en  attendant,  n'existera  pour  ptarsonne,  et  que  e'està 
l'enfant  propriétaire  que  profitera  la  déchéance.  S'il  n*en  était  pas 
ainsi)  la  déchéance  du  père  ne  serait  le  plus  souv^t  que  nominale; 
car  presque  toujours  il  profiterait  de  la  jouissance  qu'on  aocorde»* 
rait  à  la  mère» 

Quoi  qu'il  en  soit,  en  cas  de  déclaration  d'absence  dn  père,  le 
principe  qui  autorise  l'exercice  provisoire  des  droits  subordonnés 
au  décès  (v.  art.  193)  autoriserait  la  mère,  si  toutefois  elle  ne  de» 
mandait  paa  la  oontinuation  de  la  communauté  (v.  art.  ifi4),  à  ré* 
clamer  Tuaufruit,  mais  bien  entendu  à  titre  provisoire  et  sauf 
restitution  au  père  de  retour  de  la  portion  de  fruits  réglée  par 
l'article  127. 

(4)  V.  derrière,  aar l'arUda  167  dd  la  eouCuae  àê Paris. 

13. 


196  COURS  AHALTTIQDB  DS  CODB  CIVIL.    LIT.  I. 

Nous  yaroDS  sur  rartide  386  si  et  jusqu'à  quel  point  les  prin- 
dpes  id  exposés  devaient  recevoir  leur  application  au  cas  de  di- 
vorce, et  si  Ton  dmt  assimiler  à  ce  cas  celui  de  séparation  de  corps. 

129  Uf.  y.  La  garde  noble  on  bourgeoise  devait,  à  Paris  du 
moins,  s'aecepter  en  jugemoit;  et  le  gardien  était  tenu  de  faire  in- 
ventaire; le  gardien  Ixrai^eois  était  même  tenu  de  donner  caution 
(eont.  de  Paris,  art  269).  Aujourd'hui  la  jouissance  a  lieu  de  plein 
droit;  ce  qui,  pour  le  dire  en  passant,  n'exclurait  pas  la  faculté  d'y 
renoncer.  Quant  à  l'inv^taire,  il  est  exigé  de  tout  usufruitier 
(art.  600),  sans  préjudice  de  l'obligation  particulière  imposée  au 
survivant  s'il  était  marié  en  communauté  (art.  1442)  ou  de  celle 
qui  lui  incoml>erait  comme  tuteur  (art  451).  Mais  il  y  a  dans  la 
loi  dispense  formelle  de  donner  caution  (art.  601  ]. 

129  bis,  yi.  La  garde  noble  ou  I)ourgeoise  finissait  lorsque  le 
mineur  avait  atteint  un  certain  âge  fixé  par  la  coutame  de  Paris: 
pour  la  garde  noble  à  vingt  ou  quinze  ans,  suivant  le  sexe;  et  pour 
la  garde  bourgeoise  à  quatorze  ou  douze  (c.  Par.,  art.  268).  Notre 
Code,  sans  distinction  de  sexe,  a  posé  pour  limite  l'âge  de  dix-huit 
ans;  ce  qui,  hors  le  cas  d'émancipation,  fait  cesser  la  jouissance 
avant  Tadministration.  Gela  n'est  peut-être  pas  sans  inconvénient; 
car  il  faudra  un  compte  de  fruits  pour  les  trois  dernières  années  de 
la  minorité;  mais  il  parait  qu'on  a  craint  de  laisser  au  père  ou  à  la 
mère  un  intérêt  à  retarder  le  mariage  ou  Témancipation  du  nûneur 
parvenu  à  Fâge  de  dix-huit  ans.  Peut-être  aussi  a-t-on  eu  en  vue 
l'avantage  qu'aura  ainsi  le  mineur,  quand  il  reprendra  Tadminis- 
tration  de  ses  biens,  à  trouver  quelques  économies  faites  sur  les  re- 
venus des  dernières  années. 

129  bis.  VIL  La  mort  de  l'enfant  avant  l'âge  de  dix-huit  ans 
ferait  évidemment  cesser  l'^usufruit;  là  ne  s'appliquerait  pas  la  dis- 
position de  l'article  620  qui,  lorsque  l'âge  d'tin  tiers  a  été  pris  pour 
terme  à  la  durée  d'un  usufruit,  prolonge  cette  durée  jusqu'à  l'é- 
poque où  l'âge  devait  être  atteint.  C'était  là  une  question  d'inter- 
prétation du  titre,  que  le  législateur  a  tranchée  d'après  l'intention 
probable  des  parties.  Mais  ici  il  ne  peut  y  avoir  d'équivoque.  Car 
la  loi,  qui  n'accorde  l'usufruit  que  sur  les  biens  des  eniïuits,  et  en 
compensation  des  charges  de  leur  éducation ,  cesse  évidemment  de 
l'accorder  quand  les  biens  sont  passés  en  d'autres  mains,  et  que  les 
charges  d'ailleurs  ne  subsistent  plus.  Remarquons  surabondam- 
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ment  que  l'article  620  ne  serait  pas  même  applicable  dans  ses  ter- 
mes, puisqu'il  ne  s'agit  pas  ici  de  l'âge  d'un  tiers  ^  mais  de  l'âge  du 
propriétaire. 

129  bis.  YIIL  L'émancipation  ne  pouvant  avoir  lieu  que  par  la 
volonté  du  père  ou  de  la  mère  à  qui  appartient  la  jouissance,  ce  fait 
constitue  de  leur  part  renonciation  à  leur  droit;  j'en  conclus  que, 
dans  ]e  cas  même  où  l'émancipation  viendrait  à  être  retirée  (v. 
art.  48ô)y  l'usufruit  ne  renaîtrait  pas. 

129  Ms.  IX.  En  saisissant,  comme  je  le  fais,  dans  l'émancipation, 
le  caractère  de  renonciation ,  je  n'entends  pas  du  reste  assimiler  en 
tout  point  cette  renonciation  à  celle  que  le  père  ou  la  mère,  comme 
tout  usufruitier,  pourrait  faire,  directement  et  principalement,  à  la 
jouissance  qui  leur  compète.  Celle-ci  pourrait,  suivant  le  droit 
commun,  être  critiquée  par  leurs  créanciers  et  annulée  aux  termes 
de  l'article  622.  Mais  on  ne  comprendrait  pas  qu'un  intérêt  pécu- 
niaire pût  entraver  l'exercice  essentiellement  libre  et  indépendant 
de  la  puissance  du  père  sur  la  personne  de  l'enfant,  ni  par  consé- 
quent l'usage  qu'il  fait  de  son  pouvoir  en  rémancipemt. 

130.  Cette  jouissance,  comme  tout  usufruit,  est  assujettie 
à  racquittement  des  charges  de  fruits,  au  nombre  desquelles 
il  faut  naturellement  comprendre  l'entretien  des  enfants.  La 
loi  s'explique  encore  sur  le  payement  des  arrérages  ou  inté 
rets  ;  elle  y  ajoute  les  frais  funéraires  et  ceux  de  dernière  ma- 
ladie. V.  Sirt.  385  5  V.  aussi  art.  605-613. 

130  bis.  I.  La  charge  de  nourrir,  entretenir  et  élever  les  enfants 
incomberait  aux  pères  et  mères  en  leur  seule  qualité  (art.  205);  à 
plus  forte  raison  quand  ils  ont  la  jouissance  des  biens  de  ceux-ci. 
Quant  à  l'étendue  de  cette  charge,  elle  se  règle  sur  la  fortune  des 
enfants  ;  mais  c'est  sans  préjudice  de  l'obligation  qu'auraient  les 
pères  ou  mères ,  eu  égard  à  leur  propre  fortune  et  à  leur  position 
sociale ,  d'y  subvenir  au  delà  même  du  revenu  de  leur  usufruit. 
Maintenant  faut-il  conclure  de  là  que  la  charge  pèserait  en  entier 
sur  le  parent  usufruitier  légal ,  dans  le  cas  même  où,  par  l'effet  des 
exceptions  que  la  loi  consacre  (v.  art.  387,  730),  une  partie  des 
biens  des  enfants  serait  soustraite  à  son  usufruit?  Pour  le  pré- 
tendre on  invoque  la  doctrine  de  Pothier  qui  soumettait  indistinc- 
tpsaenjt  le  gardien  à  cette  charge,  quo.if[ue  l'enfant  eût  des  biens  si- 
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taés  dftiii  te  nttori  de  eontmiies  qui  n'admettaient  pas  le  droit  de 
garde»  des  Mens  coneéquemment  non  Bonmis  à  sa  Jnoissanoe  (i).  On 
ajoute  qu'il  n'y  aura  pas  injustice  à  le  décider  ainsi ,  parce  que  le 
père  ou  la  mère ,  si  la  charge  lui  parait  exeéder  son  bénéfice,  pourra 
toujonn  t'y  sonstraire  en  renonçant  à  rusufhiit  légal.  Poar  moi, 
j'ai  quelque  peine  k  me  soumettre  à  cette  décision.  En  principe,  il 
me  parait  équitable  que  les  aliments  du  propriétaire»  et  par  consé- 
quent aussi  les  frais  de  son  entretien  etdesonédueatiOD,  se  prennent 
gojt  la  totalité  de  ses  retenus;  et  la  diarge  entière  ne  me  parait  im- 
posée par  l'artMe  885  à  l'osufiruitier  légal  que  parce  que ,  en  règle 
générale,  son  usufiruit  s'applique  à  tous  les  biens.  Mais  lorsque,  ex- 
eeptionnelienient)  ii  en  est  autrement,  je  ne  voia  pas  pourquoi  l'on 
li'teblirait  pas  une  répartition  proportionnelle.  J'admettrais  cette 
répartition  dans  le  cas  même  où  la  portion  de  revenus  conservés 
par  le  père  ou  la  mère  suffirait  pour  l'accomplissement  entier  de  la 
eharge  ;  à  plus  Ibrtè  raison  si  elle  n'y  suffit  pas  »  et  qu'à  défaut  de 
la  oontribotion  de  l'enfant  sur  les  revenus  qui  lui  sont  réservés,  le 
père  ou  la  mère  fût  réduit  à  subvenir  sur  ses  biens  propres;  ce  À 
quoi  le  parent  ne  doit  jamais  être  tenu  que  sul)sidJairement,  c'est-à- 
dire  quand  les  revenus  des  biens  de  l'enfant  sont  insufiisants 
(v.  tom.  1",  no  285  bis.  III). 

Au  reste,  ce  que  je  dis  de  la  contribution  à  fournir  par  l'^fant 
jouissant  d^Une  partie  de  ses  biens  me  paraît  généralement  appli- 
cable à  toutes  les  charges  imposées  par  l'article  385  è  Pnsufrult 
légal. 

180  Mk  IL  Les  charges  auxquelles  sont  tenus  les  usufruitiers 
comprennent  évidemment,  ouUv  les  contributions  et  les  répamtiODs 
d'entntien^leservieedes  intérêts  et  arrérages  pour  les  dettes  ou  rentes 
grevant  les  biens  soumis  à  l'usufruit  (v.  art.  610, 612)  ;  il  eût  donc 
été  inutiie  de  mentionner  spécialement  cette  charge  dans  le  n*  )  de 
i'artiete  886 ,  si  elle  ne  devait  pas  recev<ràr  ici  une  appliealion  psr- 
tÉcuUère.  Je  crois  en  eflfet  que  dans  notre  texte  ii  ne  s'agit  pas  m- 
iement  de  la  charge  de  droit  commun,  évidemment  faonnée  ana  ii- 
(éréts  ou  arrérages  courant  depuis  l'ouverture  de  l'usufruit;  nais 
que  la  disposition  a  principalement  pour  but  d'imposer  à  rasafinit 
légal  raoquittement  des  prestations  arriérées  qui  se  trouvaient  daes 

(1)  V.  Pothier,  coul.  d'Orléans,  introd.  au  titre  des  fiefs,  a«  347;  U.  Domo- 
<«nbe,  tom.  6^  ir  SiO;  M.  Valvtle  sur  ProadkoB^  tom.  S,  pag.  154,  o.  (a). 
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À  l'oBYerture  de  Posiifrait.  Ce  qui  justiflB  ee  point  de  vue,  c'eit  que 
le  gardien  élait  autrefois  tenu  de  payer  lea  dattes  mobilières  du  mi* 
neur  (i),  et  qa'il  a  pu  paraître  raisonimbie  que  le  nouvel  osufimit 
substitué  au  droit  de  garde  fût  bien  affranchi  des  dettes  de  capi* 
taux,  mais  demeurât  chargé  des  dettes  d'intérêts  ou  arrérages,  que 
le  défont,  s'il  avait  vécu,  aurait  probablement  acquittées  sur  les  re- 
yenus  que  l'usufruitier  va  percevoir. 

130  bis.  III.  Li9i  comparaison  avec  l'ancien  droit  m'amène  aussi 
à  décider  sans  difficulté  que  les  frais  funéraires  dont  la  loi  charge 
id  Tusufruitier  sont  relatifs,  non  à  Tenfant  lui-même  s'il  venait  à 
mourir,  mais  aux  personnes  dont  l'enfant  recueille  la  succession.  La 
charge  des  frais  funéraires  ainsi  entendue  était  en  effet  imposée  an 
gardien  par  plui^eurs  coutumes,  et  malgré  le  doute  qui,  À  Paris, 
naissait  sur  oe  point  du  silence  de  la  coutume ,  la  jurisprudence 
était  fixée  dans  ce  sens.  On  comprend  au  reste  que,  dans  Tintérèt 
de  l'enfant,  à  qui  incomberait  comme  héritier  la  charge  des  frais  fu- 
néraires de  son  auteur,  la  loi  ait  obligé  le  parent  usufruitier  h  l'en  ac- 
quitter. Mais  on  ne  comprendrait  pas  pourquoi  les  frais  funéraires 
de  Tenfant,  qui  sont  une  charge  de  sa  succession,  seraient  supportés 
exciasiveinent  par  le  père  ou  la  mère ,  dont  l'usufruit  est  éteint  par 
la  mort  de  l'enfant,  et  à  qui  la  succession  n'est  dévolue  qu'en  partie. 

A  l'égard  des  frais  de  dernière  maladie,  il  eût  été  inutile,  s'il  s'é- 
tait, agi  de  ceux  de  l'enfant,  de  les  imposer  spécialement  au  parent 
usufruitier  ;  car  ils  rentrent,  avec  ceux  de  toutes  les  maladies  qu'au- 
rait eues  Tenfant  pendant  la  durée  de  l'usufruit,  dans  les  frais  d'en- 
tretien, dont  la  charge  est  imposée  par  le  n""  2  de  l'article.  Mais  ce 
que  la  loi  a  voulu  et  ce  qu'elle  a  eu  besoin  de  dire,  c'est  que  Tu- 
sufruitier,  quoiqu'il  ne  soit  point,  comme  autrefois  le  gardien,  tenu 
des  dettes  du  défunt  à  qui  l'enfant  succède,  acquitte  l'enfant  de  celle- 
là,  comme  il  doit,  selon  nous,  l'acquitter  des  dettes  d'intérêts  et  ar- 
rérages. Le  motif,  du  reste,  est  le  même;  car  le  défunt,  s'il  avait 
vécu,  aurait  probaMement  payé  sur  ses  revenus  ses  frais  de  maladie. 

131.  Le  principe  de  l'usufruit  légal  reçoit  quelques  excep- 
tions, les  unes  générales,  les  autres  particulières  à  certains 
biens.  Partie  de  ces  exceptions  sont  fondées  sur  la  défaveur 
encourue  par  les  pères  et  mères  dans  certains  cas  :  ce  qui 

(1)  V.  «ont.  tie  Paris,  art.  î€7. 
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s'appliquait  notamment  k  l'époux  contre  lequel  le  divorce  au- 
rait été  prononcé,  comme  aussi  cela  s'applique,  sans  préju- 
dice d'un  autre  motif  plus  déterminant  encore ,  k  la  mère  qui 
se  remarie.  V.  art.  386. 

131  £û.  I.  La  déchéance  encourue  par  Tépoux  contre  lequel  le 
divorce  avait  été  prononcé  rentre  évidemment  dans  le  système  général 
de  rigueur  admis  avec  raison  contre  cet  époux ,  dont  la  culpabilité 
est  démontrée  (v.  art.  299-302).  L'autre  époux,  au  contraire,  tou- 
jours suivant  la  même  théorie,  conservait  évidemment  son  droite 
Fusufruit.  Mais  devait-il  l'exercer  immédiatement?  Il  est  permis 
d'en  douter,  quel  que  soit  celui  des  père  et  mère  que  Ton  suppose 
avoir  obtenu  le  divorce,  et  par  conséquent,  avoir  conservé  son  droit. 
Car,  à  s'attacher  à  Farticle  384,  ce  droit  n'existe  plus  pour  le  père  en 
cette  qualité,  puisque  le  mariage  est  dissous;  et  il  n'existe  encore 
ni  pour  l'un  ni  pour  l'autre  à  titre  de  survivant,  puisqu'il  n'y  a  pas 
survie.  La  conséquence  serait  que  l'enfant,  en  cas  de  divorce  entre 
ses  père  et  mère,  aurait  recouvré,  indistinctement,  la  pleine  pro- 
priété des  biens  dont  son  père  Jouissait  pendant  le  mariage,  sauf 
l'ouverture  ultérieure  d'un  nouvel  usufruit  en  faveur  de  celai  des 
père  et  mère  qui  avait  obtenu  le  divorce  s'il  venait  à  survivre. 

Toutefois,  j'ai  peine  à  croire  que  telle  fût  la  pensée  du  législateur. 
Le  mariage  étant  dissous  par  le  divorce,  et  l'un  des  époux  se  trou- 
vant déchu,  de  la  garde  des  enfants  (art.  302),  Je  ne  vois  aucune 
bonne  raison  pour  qu'on  eût  voulu  retarda  jusqu'à  la  mort  de  l'un 
d'eux  l'ouverture  du  droit  de  l'autre.  Ici,  en  effet,  ne  s'appliquent 
pas  les  motifs  qui  m'ont  déterminé,  soit  en  cas  d'absence  ou  d'in- 
terdiction du  père,  soit  au  cas  de  déchéance  par  lui  encourue  aux 
termes  de  l'article  305  du  Gode  pénal,  à  refuser  l'usufruit  à  la  mère; 
il  est  vrai  que  les  termes  de  l'article  384  manquent  pour  la  consti- 
tution immédiate  de  l'usufruit,  mais  cette  constitution  au  profit  de 
l'époux  qui  a  obtenu  le  divorce,  ne  pouvait-elle  pas  se  conclure  à  conr 
trario  des  termes  de  l'article  386  ? 

.  131  i^.  IL  Quoi  qu'il  en  àoit  de  cette  question,  qui  n'a  plus  d'ap- 
plication actuelle,  il  reste  à  savoir  si  et  jusqu'à  quel  point  la  dispo- 
sition de  l'article  386,  pour  le  cas  de  divorce,  serait  applicable  à  la 
séparation  de  corps.  A  cet  égard,  tout  ce  qu'on  pourrait  prétendre, 
c'est  que  la  séparation  qui  se  prononce  pour  les  mêmes  causes  (p» 
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Je  divorce  entraînerait  la  même  déchéance  pour  Fépoux  contre  le- 
quel elle  est  prononcée.  Quant  à  Touverture  immédiate  du  droit 
de  Tautre,  elle  est  impossible  dans  mon  système ,  puisque  le  ma- 
riage subsiste,  et  que  l'union  peut  être  rétablie.  Mais  Je  pense  que 
la  déchéance  même  n*est  pas  encourue;  car,  outre  qu'il  n'y  a  pas 
absolument  même  raison  qu'au  cas  de  divorce ,  l'absence  de  texte 
oblige  à  s'en  tenir  purement  et  simplement  aux  termes  de  l'ar- 
ticle 384.  y.  ci-dessus,  n**  33  bis.  I. 

131  Mf.  III.  La  raison  principale  qui  a  dû  motiver  la  déchéance 
de  la  mère  en  cas  de  second  mariage,  c'est  que  la  jouissance,  si  on 
la  lu!  avait  réservée,  aurait,  en  droit  ou  en  fait,  plutôt  appartenu 
à  son  mari  qn'à  elle-même.  Cette  raison  ne  s'appllquant  pas  au  se- 
cond mariage  du  père,  qui  pourtant,  à  beaucoup  d'égards,  n'est 
pas  plus  fayorable  que  celui  de  la  mère,  la  loi  n'y  a  pas  appliqué 
la  déchéance  de  l'usufruit.  An  contraire  la  coutume  de  Paris  fai- 
sait indistinctement  finir  la  garde  noble  ou  bourgeoise  par  ler^econd 
mariage  du  gardien  (coût,  de  Paris,  art.  268). 

131  hù.  lY.  La  sévérité  de  la  loi  pour  la  mère  qui  se  remarie 
semblerait  à  plus  forte  raison  devoir  atteindre  celle  qui,  par  le 
désordre  de  ses  mœurs ,  souille  son  caractère  de  mère  et  donne  à 
ses  enfants  de  funestes  exemples.  Pothier,  en  effet,  sous  l'emBire 
même  de  la  coutume  d'Orléans,  où  le  second  mariage  ne  faisait 
pas  finir  la  garde,  considérait  le  cas  de  débauche  publique  de  la 
gardienne  comme  une  Juste  cause  pour  la  priver  de  son  titre  (l). 
Dans  le  même  esprit;  notre  Gode  fait  de  l'inconduite  notoire  une 
cause  d'exclusion  ou  de  destitution  de  la  tutelle,  ce  qui  s'appli- 
querait au  père  ou  à  la  mère  comme  à  tout  autre  tuteur;  et  Je 
n'hésite  pas  à  dire  que  les  tril^unaux ,  en  vertu  du  pouvoir  discré- 
tionnaire que  Je  leur  reconnais  en  cette  matière  (  v.  ci-dessus  n""  1 1 4 
to) ,  pourraient  toujours,  pour  cette  cause,  enlever  au  père  ou  à  la 
mère  la  garde  de  la  personne  de  l'enfant.  Mais  toutes  ces  raisons 
me  paraissent  insuffisantes  pour  faire  admettre  l'extinction  de 
l'usufruit  légal.  Le  cas  ne  rentre  dans  aucune  des  causes  d'extinc- 
tion déterminées  au  titre  de  l'usufruit,  et  l'argument  à  fortiori 
qu'on  voudrait  tirer  de  l'article  386  est  sans  valeur;  car,  outré 
que  le  motif  principal  qui  fait  appliquer  la  déchéance  à  la  mère 

(I)  PoUiier,  cous.  4*0rl.,  introd.  au  titre  des  ûefe,  n«  346. 
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remariée  peut  n'être  pae  ici  iM^pUcable,  il  reste  toujoErs  vrai  qu'une 
dii^sition  rigoureuse  ne  s'étend  jamais  par  analogie. 

t3i  bis.  V.  Mais  de  ce  que  la  déchéanee  de  la  mère  n'est  atta- 
chée qu'à  son  second  mariage ,  &ut-il  en  conclure  que  cette  dé- 
cliéance  soit  sulKNrdonnée  à  la  validité  du  mariage?  Je  ne  le  crois 
pas  ;  car  la  nullité  du  mariage  n'empêche  pas  que  le  fait  matériel 
qui  devait  entraîner  dédiéanee  n'ait  été  commis  par  la  mère  autant 
qu'il  était  en  elle  ;  et  la  célébration  donne  toujours  au  mariage  nul 
nne  existence  de  foit  qui  doit  suffire  pour  rendre  applicables  les 
termes  de  Tarticle  886.  Tous  sont  obligés  d'en  convenir  dans  le 
cas  où  le  mariage  nul ,  ayant  été  contracté  de  bonne  foi,  conser- 
verait les  effets  civils  (art.  201,  203).  Or  comment  concevoir  que 
la  mère  .coupable  d'avoir  contracté  mariage  contre  le  prescrit  de  la 
loi  échappât  à  la  déebéanoe,  quand  cette  déchéance  au  contraire  at- 
teindrait celle  qui  n'aurait  péché  que  par  ignorance?  Pour  moi, 
J'aime  mieuac  dire  que  la  déchéance  est  encourue  dans  tous  tes  cas; 
j'en  excepterais  seulement  celui  où  la  nullité  du  second  mariage 
aurait  pour  cause  la  vioiciice  exercée  contre  la  femme;  car,  son 
consentement  n'ayant  pas  été  libre»  il  ne  serait  plus  vrai  de  dire 
qu'elle  se  fût  voiontairement  soumise  à  la  déchéance* 

>ai  to.  VL  La  déchéance  de  la  mère  qui  se  remarie  s'eneourant 
par  un  Adt  dépendant  de  sa  volonté,  ce  fait  me  parait  emporter  de 
SB  part  renonciation  à  son  droit  :  j'en  conclus  que  l'extinction  de  ce 
droit  est  définitive,  et  que  la  mère  ne  le  recouvrerait  pas  ai  die  de- 
venait veuve.  Vainement  prétendraitK)n  que  ce  droit,  qui  lui  appar- 
tient comme  survivante ,  doit  se  reconstituer  lorsque  la  cause  qui  y 
mettait  obstacle  a  cessé  ;  je  pense,  an  contraire,  par  applieatioa  des 
termes  de  i'artieie  184,  que  le  droit  ne  se  constitue  an  profit  dn 
iurvivant  qu'au  moment  de  la  dissoluti<m  du  mariage  entra  ks 
père  et  mère.  Or,  eehii  qui  a  été  ainsi  constitué  ayant  été  éteint,  Il 
fiuidmit,  pour  le  réCalilir,  une  nouvelle  constitution  ayant  sa  base 
dans  le  texte  de  la  loi. 

132.  L'usufruit  est  encore  refusé  k  titre  de  peine  :  1*  par 
rarticle  730,  au  parent  exclu  d'une  succession,  comme  indigne, 
sur  les  biens  de  cette  succession  dévolue  à  ses  enfants  mi- 
neurs 5  2°  par  l'article  1442,  au  parent  survivant  qui,  k  la  dis- 
solution de  la  communauté  conjugale,  manque  a  faire  inven- 
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taire  ;  S""  enfin ,  par  l'article  335  du  Code  pénal ,  an  père  ou  k 
la  mère  coupable  d'avoir  excité ,  favorisé  ou  facilité  la  prosti- 
tution ou  la  corruption  de  son  enfant  mineur.  Alors,  en  effet,  le 
coupable  est  privé  généralement  par  la  loi  des  droits  et  avan^ 
toges  à  lui  accordés  sur  la  personne  et  les  biens  de  T enfant ,  par 
le  Code  civil,  au  titre  De  la  puissance  paternelle . 

132  Uf .  L  L'article  7S0  ptot  reoevoir  ton  appileattoo ,  goit  an 
père,  pendant  le  mariage,  toit  après  la  dissalutfon  du  mariage,  au 
survivant  des  père  et  mère.  Au  premier  eat,  il  est  évident  que  Tatu- 
fruit  reAisë  an  père  indigne  n*en  pourra  pas  moins  être  rédamé  par 
la  mère»  si  elle  vient  à  survivre  avant  que  les  enfants  aient  atteint 
Vàge  qui  les  eu  afifranchit.  liais  tant  que  vivra  le  mari,  l'asufhilt 
n'appartiendra  à  personne,  ear  la  mère  n'y  peut  Jamais  prétendre 
qtt*à  la  dissolution  du  mariage  (art.  3S4).  S'il  en  était  autrement, 
le  but  de  la  loi  ne  serait  pas  atteint  ;  presque  toujours,  en  effet,  le 
père  indigne  i»oflterait  de  la  Jouissance  qu'on  accorderait  à  sa 
fsmme  ;  disons  mieux ,  ce  serait  lui  qui,  en  fiiit  ou  en  droit,  Tener* 
cerait 

1S2  bis.  II.  L'usufruit  demeurant  ainsi  suspendu  pendant  toute 
la  durée  du  mariagie,  il  ^i  résultera  que  Tindignilé  du  pèM  pourra 
indirectement  nuire  à  la  mère,  en  privant  la  communauté  qui  exis- 
terait entre  elle  et  son  mari  du  revenu  des  biens  des  enfants.  C'est 
là  un  fait  que  nous  nous  bornons  à  eonstater,  et  qui  se  prodnira 
toutes  les  fois  qu'un  des  conjoints,  pour  une  cause  qneleonque, 
viendrait  à  pordre  un  de  ses  biens  pei^onnek.  Mais  à  l'inverse,  il 
pourra  arriver  que  la  mère  Indigna,  qui ,  comme  telle,  ne  pourrait 
prétendre  à  Tusufruit  de  la snooesslon  dévdue  à  ses  enfiants,  pro- 
fitera, comme  CMnmnne,  de  l'usufruit,  que  son  indignité  n'empêchera 
évldeounent  pas  d'exister  durant  le  mariage  en  faveur  dn  père. 

1S2  bi».  III.  Le  défaut  d'inventaire ,  après  la  dissolution  de  la 
communauté,  peut  rendre  diffidie  l'étal^issement  de  la  eonsistanee 
des  biens  et  effets  communs ,  et  par  conséquent  la  liquidation  des 
droits  revenant  aux  enfants  eomme  héritiers  dn  parent  prédéoédé. 
La  loi,  il  est  vrai ,  pour  suppléer  à  l'invenUire  qui  manque  par  la 
ÛLUte  du  survivant,  autorise  alors  contre  lui  remploi  do  Ions  les 
moyens  de  preuves  possibles.  Mais  eela  même  peut  ne  pas  sauve- 
gaiéer  camplélBaMnt  ks  droits  des  anfimls.  Et  eoaune  en  tout  eu 
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romission  de  rinventaire  est  une  faute  commise  par  le  survivant 
au  préjudice  de  ses  enfants ,  la  loi  punit  cette  ftete  par  la  perte  de 
Tusufiruit  légal  (art.  1442,  al.  dernier). 

132  Ins.  IV.  L'inventaire  prescrit  par  la  loi  doit  évidemment  être 
fidèle  et  exact;  ajoutons  que  le  but  ne  serait  pas  atteint  et  que 
l'exactitude  pourrait  être  suspectée  s'il  n'était  fait  dans  un  bref 
délai.  Le  délai  ordinaire  pour  faire  inventaire  dans  les  divers  cas 
où  la  loi  prescrit  cette  formalité,  est  de  trois  mois  (v.  art.  794,  795, 
14569  C.  pr.,  art.  174),  sauf  prolongation  si  les  circonstances  l'exi- 
gent (v.  art.  798,  799,  1468;  C.  pr.,  art  174,  al.  2).  C'est  ce  délai 
qui ,  à  défaut  de  disposition  spéciale ,  me  parait  ici  applicable  à 
l'époux  survivant  de  l'un  ou  de  Tautre  sexe.  Et  par  là  j'entends 
que  lorsque  l'inyentaire,  dont  l'exactitude  et  la  fidélité  ne  seront 
point  d'ailleurs  contestées ,  aura  été  fait  dans  ce  délai ,  le  survivant 
sera  certainement  à  l'abri  de  la  déchéance.  Mais  je  ne  veux  pas  dire 
par  là  qu'il  ne  puisse  se  préserver  de  cette  déchéance  par  un  inven- 
taire tardivement  fait.  C'est  le  défaut  d'inventaire  qui  fait  perdre 
la  jouissance,  et  les  circonstances  seules  peuvent  déterminer  jusqu'à 
quel  point  le  retard  de  l'inventaire  peut,  en  le  dépouillantde  la  pré- 
somption d'exactitude  qui' doit  s'y  attacher,  équivaloir  au  défaut 
absolu  de  cette  formalité.  Ce  point  me  parait  laissé  à  l'arbitrage  des 
juges. 

132  bis.  V.  Le  cas  prévu  par  l'article  1442  n'est  pas  le  seul  oà 
l'omission  d'inventaire  puisse  préjudicier  aux  enfants  et  constitaer 
en  faute  le  parent  appelé  à  l'usufruit  légal.  Le  besoin  de  l'inven- 
taire se  fera  sentir  toutes  les  fois  qu'une  succession  écherra  aux 
enfants,  ce  qui  arrivera  notamment  au  décès  du  prémourant  des 
père  et  mère,  sous  quelque  régime  qu'fis  fussent  mariés.  Il  est  dair 
que  l'obligation  de  faire  procéder  à  l'inventaire  incombera  au  père 
ou  à  la  mère,  soit  en  qualité  de  tuteur  (y.  art.  451),  soit  en  qualité 
d'usufruitier  (art.  600).  De  là,  sans  doute,  le  droit  commun  autorise 
à  conclure  que  les  mineurs  seraient  admis  à  la  preuve  par  commune 
renommée  (v.  art.  1348,  et  arg.  des  art.  1415  et  1504).  Ajoutons 
que  l'entrée  en  jouissance  pourra  toujours  être  refusée  à  l'usufrui- 
tier légal  par  qui  de  droit  agissant  au  nom  des  mineurs,  tant  que 
l'inventaire  ne  sera  pas  fait  (art.  600).  Mais  la  déchéance  est  une 
peine  rigoureuse  qui  n'est  prononcée  que  par  l'article  1442,  et  qui 
ne  peut  s'appliquer  qu'«u  cas  précis  de  cet  article,  c'est-à-dire 
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contre  le  survivant  des  père  et  mère  qui  omet  l'inventaire  après  la 
dissolution  de  la  communauté. 

132  bis.  YI.  Il  pourrait  parattre  raisonnable  de  n'appliquer  qu'aux 
biens  que  les  enfants  ont  à  reprendre  dans  la  communauté  la  perte 
de  jouissance  prononcée  contre  le  parent  survivant  qui  a  négligé  de 
faire  régulièrement  constater  les  forces  de  cette  communauté;  mais 
les  termes  de  l'article  1402  étant  généraux,  Je  ne  crois  pas  devoir 
faire  cette  distinction ,  et  je  pense  que  la  privation  d'usufruit  s'ap- 
pliquera également,  et  aux  biens  que  pouvaient  avoir  les  enfants 
pendant  le  mariage  de  leur  père  et  mère,  et  à  ceux  qui  leur  advien- 
draient  à  l'avenir. 

132  bis.  YU.  Aux  causes  de  déchéance  propres  à  l'usufruit  légal, 
et  qui  font  l'objet  de  dispositions  spéciales,  il  faut,  selon  moi, 
ajouter  comme  lui  étant  applicable,  de  droit  commun,  celle  qui  pour 
tout  usufruitier  pourrait  résulter  de  l'abus  de  jouissance  (art.  618). 
Et  je  verrais  un  abus  de  ce  genre  si  l'usufruitier  négligeait  d'accom- 
plir les  charges  diverses  qui  lui  sont  imposées  par  l'article  385  ; 
car  il  détournerait  alors  de  leur  destination  les  revenus  qui  ne  lui 
sont  accordés  qu'à  cette  condition.  Gela,  du  reste,  est  évident  pour 
la  charge  d'entretenir  les  biens ,  car  ce  cas  est  spécifié  dans  l'ar- 
ticle 618;  et  je  ne  vois  pas  de  raison  pour  ne  pas  reconnaître  le 
même  caractère  d'abus  à  l'inexécution  des  autres  obligations.  Bien 
entendu,  au  reste,  qu'ici  comme  en  général  la  déchéance  pour  abus 
admet  les  divers  tempéraments  énoncés  en  l'article  618.  La  qualité 
des  parties  est  même  une  raison  de  plus  pour  user  ici  de  ces  tem- 
péraments. 

133.  Les  autres  exceptions  reposent  soit  sur  la  faveur  par- 
ticulière due  au  travail  et  k  l'industrie  de  l'enfant,  soit  sur  la 
volonté  des  personnes  qui  transmettent  les  biens  ^  cette  vo- 
lonté ,  en  effet ,  étant  le  principe  de  la  transmission ,  il  est  na- 
turel qu'elle  puisse,  dans  certaines  limites,  en  régler  Tefiet  et 
rétendue.  La  première  exception  comprend  les  biens  acquis 
par  un  travail  et  une  industrie  séparés;  la  seconde  s'applique 
aux  biens  donnés  ou  légués  sous  la  condition  expresse  que  les 
père  et  mère  n'en  jouiront  pas.  V.  art.  387. 

133  bis.  I.  La  disposition  qui  réserve  aux  enfants  la  jouissance 
des  biens  qu'ils  acquerront  par  leur  travail  ou  leur  industrie  rap- 
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pelle  la  faireur  aeeordée  par  le  droit  romain  aux  pécules  castrease 
et  quasl-castrense,  à  Tégard  desquels  le  fils  de  famille  était  réputé 
père  de  familie«  Mais  cette  faveur  ne  s'appliquait  qu'aux  gaina  faits 
dans  Texercice  de  certaines  professions»  tandis  que  notre  droit  ap« 
plique  la  faveur  au  produit  d*un  travail  ou  d'une  industrie  quel- 
conque. Il  faut  seulement  que  l'enfant  ait  travaillé  ou  agi»  non  pour 
le  compte  de  son  père,  mais  pour  son  compte  séparé. 

133  iii*  IL  Le  droit  d'imposer  des  conditions  qui  restreignent 
ou  augmentent  l'effet  d'un  acte  de  transmission  repose  uniquement 
sur  le  pouvoir  qu'avait  l'auteur  de  la  transmission  de  ne  pas  l'opé- 
rer si  les  conditions  n'eussent  été  admises.  Si  donc  la  donation  ou 
le  legs  porte  sur  dea  biens  auxquels  l'enfant  avait»  comme  héritier 
à  réserve»  un  droit  indépendant  de  la  volonté  du  parent  qui  les  lui 
transmet»  il  semble  qu'on  ne  doive,  relativement  à  ces  biens»  avoir 
aucun  égard  aux  conditions  imposées.  Aussi  la  plupart  des  anteun 
enseignent-ils  que  la  jouissance  de  la  réserve  ne  peut  être  enlevée 
au  père  et  à  la  mère*  A  l'appui  de  ce  sentiment  on  invoque  la  no-* 
velle  1 17»  qui  »  en  permettant  de  léguer  au  fils  de  famille  à  eondi' 
tion  que  le  père  n'aura  pas  sur  les  biens  légués  l'usufruit  qu'il  avait 
en  général  sur  le  pécule  adventice,  exceptait  formellement  la  l<^i" 
time.  Toutefois»  ces  raisons  ne  me  paraissent  pas  déterminantes.  Je 
n'admets  pas ,  en  effet»  que  les  biens  composant  la  réserve  ne  puis- 
sent absolument  être  donnés.  La  donation  qui  excède  la  quotité 
disponible  est  seulement  réductible  (art.oso)»  et  doit  conserver  tout 
son  effet  si  l'action  en  réduction  n'est  pas  intentée  par  qui  de  droite 
c'est-à-dire  par  les  héritiers  à  réserve»  leurs  héritiers  ou  ayant 
cause  (art,  921  ).  Or,  je  prétends  qu'il  n'y  a  pas  lieu  ici  à  intenter 
cette  action,  puisque,  bien  loin  de  profiter  aux  héritiers  à  réserve, 
elle  ne  tendrait  qu'à  leur  nuire ,  en  leur  faisant  posséder  à  titre  de 
succession,  pour  les  soumettre  à  l'usufruit  paternel,  des  bien»  qui 
en  seront  affranchis  s*ils  les  conservent  à  titre  de  donation  ou  de 
legs.  Le  père»  Il  est  vrai»  aurait  Intérêt  à  Intenter  l'action,  mais  Je 
soutiens  qu'il  n'a  pas  qualité»  parce  que  je  ne  lui  reconnais  pas  le 
titre  d'ayant  cause  de  les  enfimls.  Ce  n'est  pas  d'eux  »  en  effet,  qu*il 
tient  son  droit  à  l'usufruit  objet  do  sa  réclamation»  e*est  uniqne" 
ment  de  la  loi ,  qui  ne  lui  confère  ce  droit  que  tout  et  autant  que 
les  biens  appartiendront  aux  enfants  à  un  titre  qui  ne  rexclorait 
pas;  maintenant,  quand  deux  titres  leur  sont  offerts,  dont  l'on 
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Seulement  donnerait  ouverture  au  droit  du  père,  c'est  par  leur  in- 
térêt propre  et  non  par  celui  de  leur  père  que  doit  se  déterminer  le 
choix  à  faire  en  leur  nom.  Pour  qu*il  en  fût  autrement,  il  faudrait 
que  les  deux  titres  entre  lesquels  le  choix  est  à  faire  fussent  direc- 
tement attribués  au  père,  qui,  comme  autrefois  le  père  de  famille 
romain  ^  Im  acquerrait  par  ses  enfonts.  C'est  cette  idée  que  l'ancien 
droit  romain  appliquait  indistinctement  à  la  pleine  propriété  des 
biens  échus  anx  enfants  de  famille^et  qui  continua  de  s'appliquer  à 
l'utufruit  du  pécule  adventice  (1).  Gela  explique  pourquoi  la  novelle 
117  réservait  au  père,  nonobstant  volonté  contraire  du  testateur^ 
l'usufruit  de  la  légitime  du  flls.  Mais  c'est  là  un  système  entière- 
ment étranger  aux  principes  de  notre  droit.  La  loi,  donc,  affran- 
chissant indistinctement  de  l'usufruit  paternel  les  biens  donnés  ou 
légaés  sous  cette  condition,  et  l'enfant  donataire  ou  légataire  ayant 
toujours  le  droit  de  conserver  à  ce  titre  les  biens  même  qui  fe- 
raient partie  de  sa  réserve,  j'en  conclus  que  ces  biens ,  comme  tous 
les  autres  9  subiront  l'effet  de  la  condition  imposée ,  et  que  le  père 
ou  la  mère  n'en  aura  pas  la  jouissance. 

Ida  Us*  III*  Le  parent  privé  de  la  Jotiissance  n'en  conservera 
pas  moinsy  de  droit  commun,  l'administration  à  laquelle  il  se  trouve 
appelé  y  soit  comme  père,  pendant  le  mariage ^  par  Farticle  889»  sdt 
comme  tuteur,  par  les  articles  390  et  450.  Je  n'admets  pas  même  que 
la  volonté  expresse  du  donateur  ou  testateur  puisse  déroger  sur  ce 
point  à  la  loi.  Il  est  de  principe,  en  effet,  pour  les  donations  comme 
pour  les  conventions,  que  les  volontés  privées  ne  peuvent  déroger 
aux.  lois  qui  intéresseht  l*ordre  public  (v*  art.  6)$  et  l'on  doit  considérer 
comme  telles  celles  qui  règlent  l'organisation  de  la  famille  ou  qui 
constituent  les  pouvoirs  protecteurs  des  intérêts  des  incapables»  A 
cette  catégorie  doivent  en  général  appartenir  les  effets  légaux  atta- 
chés à  la  qualité  de  père  ou  de  mère.  La  loi,  il  est  vrai,  permet 
d'exclure  un  de  ces  effets ,  l'usufruit,  parce  que  c'est  un  droit  prin- 
cipalement établi  dans  l'intérêt  privé  du  père  et  de  la  mère.  Mais 
si,  sûr  ce  point  même,  Il  a  fallu  une  disposition  expresse,  on  ne 
peut  évidemment  tirer  Cette  disposition  à  conséquence  pour  l'appli- 
quer à  des  droits  d'une  nature  toute  différente,  qui^  tels  que  le 
pouvcfir  d'&dministrer,  ne  sont  établis  que  dans  l'intérêt  de  l'enfant» 

(4)  ...Filius  familiàs...  suis  parentibus non  in  plénum,  sicut  anteà  fuerat  sancitum, 
sed  fuqtie  ad  utwnfructam  sotum  ûcquirat.  . ,  JUBtitilefi >  t*  6 ,  Coi.,  de  bon,  qiiœ liber. 
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TITRE  DIXIEME. 

DE  LA  MINORITÉ ,  DE  LA  TUTELLE  ET  DE  l'ÉM ANCIPATION. 

134.  L'âge  des  individus,  gai  influe  sur  leur  capacité  phy- 
sique et  morale ,  doit  nécessairement  apporter  de  grandes  dif- 
férences dans  l'état  des  personnes.  De  Ik  naît  leur  division  en 
majeurs  et  mineurs.  Il  faut  savoir  d'abord  ce  que  c'est  qu'un 
mineur  :  c'est  l'objet  du  chapitre  P'.  Les  mineurs  sont,  comme 
nous  l'avons  vu ,  plus  étroitement  soumis  k  la  puissance  pa- 
ternelle^ mais,  indépendamment  de  cette  puissance  ou  k  son 
défaut ,  le  mineur  privé  par  la  mort  d'un  de  ses  protecteurs 
naturels  réclamait  une  protection  plus  spéciale  de  la  loi  (1)  ; 
tel  est  le  but  de  la  tutelle ,  qui  fait  la  matière  du  chapitre  U. 
L'émancipation,  en  soustrayant  le  mineur  k  l'autorité  pater- 
nelle et  le  faisant  sortir  de  tutelle,  lui  confère  une  certaine 
capacité  qui  le  rapproche  du  majeur  ;  elle  est  l'objet  du  cha- 
pitre IIL 


CHAPITRE  PREMIER. 

DE    LA    MINORITÉ. 

135.  La  nature  n'a  point  posé  une  limite  bien  fixe  k  l'inca- 
pacité résultant  de  l'âge  :  cette  limite  doit  être  tracée  par  le 
droit  positif,  eu  égard  a  la  capacité  du  plus  grand  nombre  k 
un  certain  âge.  Le  Code  civil  ne  prolonge  la  minorité  que  jus- 
qu'k  vingt  et  un  ans  accomplis.  V.  art.  388.       % 

136  bis.  L'année  civile  se  composant  de  jours ,  c'est  par  jours  et 
non  par  heures  que  se  comptent  en  généra]  les  années.  Cette  règle , 

4 

(<)  Exposé  des  motifs,  par  le  conseiller  d'État  Berlier, 
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proclamée  par  Tarticle  2260  pour  la  prescription ,  semble  tout  na- 
tarellement  applicable  à  la  computation  des  iringt  et  une  années 
formant  la  durée  de  la  minorité.  Il  en  résulterait  que  le  Jour  même 
de  la  naissance^  qui  n'est  qu'une  fraction  de  jour,  n'entrerait  pas 
dans  le  calcul;  et,  parce  que  les  vingt  et  une  années  doivent  être 
accomplies  (art.  388],  on  en  conclurait ,  conformément  à  l'article 
2261,  que  le  dernier  jour  de  la  vingt  et  unième  année,  le  jour  an- 
niversaire de  la  naissance,  appartiendrait  tout  entier  à  la  minorité. 
Toutefois,  le  doute  naît  à  cet  égard,  de  ce  que  les  Romains,  qui 
comptaient  aussi  les  délais  par  jours  et  qui  seulement  s'attachaient 
tantôt  au  commencement  (Ulp.,  L.  6  et  L.  7,  ff.  de  umcap. ;\enu\., 
L.  15,  de  div.  temp.  pruucr.;  Paul.,  L.  132,  ff.  de  verh.  signif.),  et 
tantôt  à  la  fin  du  dernier  jour  (Paul.,  L.  6  y  de  ohl.  et  act.)  ;  les  Ro- 
mains, dis-je,  comptaient  le  temps  de  la  minorité  de  momento  ad 
momentum  (Ulp.,  L.  8,  ff.  de  minar.). 

Quoi  qu*il  en  soit,  comme  je  ne  vois  pas  de  bonnes  raisons  pour 
motiver  la  dififérence ,  et  que  la  prolongation  de  la  minorité  est  fa- 
vorable, je  crois  plus  sûr  de  suivre  ici  la  môme  règle  qu'en  matière 
de  prescription. 


CHAPITRE  IL 

DE    LA    TUTELLE. 

136.  La  tutelle  est  en  général  une  autorité  conférée  k  une 
personne  capable  sur  la  personne  et  les  biens  d'un  incapable; 
dans  le  but  unique  de  le  protéger  ^  elle  s'applique  dans  notre 
droit  aux  mineurs  non  émancipés  et  aux  interdits. 

C'est  toujours  de  la  loi  que  le  tuteur  tient  son  autorité; 
mais  quelquefois  la  loi  la  défère,  directement  et  sans  connais- 
sance de  cause,  k  certaines  personnes,  k  raison  de  leur  qua- 
lité :  c'est  la  tutelle  légitime.  Dans  d'autres  cas,  la  loi  per- 
met à  certaines  personnes  de  la  déférer  ;  la  tutelle  peut  alors 
être  appelée  dative. 

Le  Code  reconnaît  quatre  sortes  de  tutelles,  deux  légitimes 
et  deux  datives;  elles  ont  lieu,  en  général,  suivant  l'ordre 

IL  14 
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dans  lequel  elles  sont  éaumérées  dans  les  quatre  premières 
sections  de  ce  chapitre. 

SECTION  L 

De  la  tutelle  des  père  et  mère, 

137.  Il  résulte  de  ce  que  nous  avons  dit,  après  l'orateur  du 
gouvernement ,  que  la  tutelle  n'a  point  lieu  pour  les  mineurs 
qui  ont  père  et  mère  :  mais  c'est  une  conséquence  de  la  puis- 
sance paternelle  que  le  père,  chargé  de  gouverner  la  per- 
sonne ,  administre  aussi  les  biens ,  lors  même  qu'il  n'en  aurait 
pas  la  jouissance.  Il  est  clair  que  cette  administration  le  rend 
comptable,  et  que  son  compte  doit  être  plus  ou  moins  étendu, 
suivant  qu'il  a  ou  non  la  jouissance.  Le  compte,  dans  un  cas, 
comprend  la  propriété  et  les  revenus;  dans  l'autre  il  ne  s'ap- 
plique qu'à  la  propriété.  V.  art.  389  5  v.  k  ce  sujet  art.  384- 
887,  730, 1442. 

137  U$.  I.  Il  paraît  bien  que  c'est  à  dessein  et  pour  favoriser  le 
père  que  le  législateur  a  évité  de  lui  donner  la  qualité  de  tuteur 
pendant  le  mariage.  La  conséquence ,  c'est  qu'il  n'y  a  pas  lieu  ici  à 
nommer  un  subrogé  tuteur,  et  que  les  bieus  de  l'administrateur  ne 
sont  pas  grevés  d'hypothèque  légale ,  car  on  n'est  pas  dans  les 
termes  des  articles  420  et  21J1.  V.  C.  t.  wj.,  3  décembre  1821  (l); 
Lyon^  3  juillet  1827  (2). 

Au  reste,  pour  Justifier  cette  ftiveur  et  le  reftis  fait  au  mineur  de 
la  protection  spéciale  de  la  tutelle,  on  peut,  au  motif  tiré  de  ce 
qu'il  conserve  loi  neâ  deux  appuis  naturel».  Joindre  cette  considé- 
ration ,  qu'il  n'a  point  encore  recudUi  la  ioecession  de  l'un  ni  de 
l'autre  de  ses  parents,  ni  probablement  aucune  suooeasion  Impor- 
tante* 

137  Us,  IL  Le  mineur  ici  n'ayant  pas  de  subrogé  tuteur,  il  iiitt'^ 
drait  bien ,  s'il  survenait  une  opposition  d'intérêt  entre  lui  et  le 
père  administrateur,  lui  donner  un  représentant  spécial  ;  je  ero» 
qu'alors  on  doit  nommer  un  tuteur  ad  hoc. 

(4)  I.  p.,  tom.  sa,  pag.  387. 


TIT.  X.    DELAMIN.,  DELATDT.  BTDB  l'ÉM.   ART.  389.    21i 

137  biê.  III.  Quoique  radministration  du  père  ne  soit  pas  une 
tutelle  propremoit  dite ,  il  est  clair  pourtant  que  c'est  une  adminia- 
tration  du  même  genre.  Et  comme  la  loi  n*a  pas  ici  tracé  de  règles 
spéciales  pour  cette  administration ,  force  est  bien  de  recourir  par 
analogie  à  celles  de  la  tutelle.  Ainsi ,  sauf  les  différences  ci-<lessus 
marquées ,  J'assimilerais  en  général  au  tuteur  le  père  administra- 
teur, quant  à  ses  pouvoirs ,  ses  obligations  et  aussi  quant  aux 
eauses  d'excuse,  exclusion  ou  destitution.  Toutefois,  comme  l'ap- 
plication des  règles  de  la  tutelle  à  Tadministration  légale  du  père 
n'est  pas  directe  9  les  tribunaux  doivent  nécessairement ,  dans  cette 
application,  Jouir  d'une  certaine  latitude.  Je  dis  plus.  Je  crois  que, 
parmi  les  règles  établies  pour  la  tutelle,  il  convient  de  distinguer 
celles  qui  tiennent  à  la  nature  de  toute  administration  comptable , 
comme,  par  exemple,  l'obligation  de  faire  inventaire,  et  celles  qui 
peuvent  passer  plutôt  pour  des  garanties  spéciales  accordées  au  mi- 
neur contre  le  tuteur.  Ainsi,  je  ne  crois  pas  que  le  père  administra- 
teur qui  fait  procéder  à  l'inventaire  ait  besoin  d'y  appeler  un  tuteur 
ad  hoc,  comme  le  tuteur  a  besoin  d'y  appeler  le  subrogé  tuteur 
(art.  452).  Ainsi,  encore.  Je  ne  me  croirais  pas  suffisamment  autorisé 
par  la  raison  d'analogie  à  soumettre  le  père  administrateur  à  des  dis- 
positioiui  exorbitantes,  telles  que  la  déchéance  prononcée  par  Farticle 
451;  J'en  dirais  autant  en  ce  qui  concerne  le  cours  des  intérêts  de 
plein  droit,  soit  au  eas  des  articles  455,  456,  soit  même  au  cas  de 
l'article  474.  Il  me  paraîtrait  également  difficile  d'appliquer  l'ar- 
tide  47  a  dans  toute  sa  rigueur  aux  traités  qui  pourraient  intervenir 
entre  le  père  «C  l'enfant  devenu  majeur.  D'autre  part,  et  toujours 
par  la  même  raison,  Je  n'appliquerais  pas  non  plus  contre  l'enfant 
la  prescription  de  dix  ans  établie  spécialement  par  l'article  475. 

n  va  sans  dire,  au  reste,  que  tonte  règle  dont  la  loi  elle-même 
affranchit  la  tutelle  des  père  et  mère  n'a  pas  d'application  possible 
à  l'administration  légale  du  père. 

Les  différences  que  Je  viens  de  signaler  expliquent  pourquoi  te 
législatenr  n'a  pas  voulu,  comme  le  proposait  le  tribunat  (1),  ter- 
miner rartfele  t%9  par  un  renvoi  à  la  sectiott  8  de  ce  titre.  Mais  fl 
n'en  resta  pas  moins  vrai  que  ren8enil>le  de  cette  section ,  et  notam- 
ment tout  ce  qui  est  relatif  à  la  limitation  des  pouvoirs  du  tuteur, 
doit  s'appliquer  par  aqalogie  au  père  administrateur, 

(4)  Observations  de  la  ssotisn  (Ftset.  tan.  1»,  pag.  ê09>. 

14. 
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138.  La  mort  naturelle  ou  civile  de  l'un  des  époux  donne 
ouverture  à  la  tutelle  du  survivant.  V.  art.  390. 

138  bis,  Cest  la  dissolution  du  mariage  par  la  mort  naturelle  ou 
civile  qui,  aux  termes  de  Tarticle  390 ,  donne  ouverture  à  la  tutelle 
du  survivant  des  père  et  mèçe  ;  et  c*est  évidemment  en  vue  de  ce 
point  de  départ  qu'à  défaut  de  celle-ci ,  la  loi  organise  succe4»sive- 
ment  les  trois  autres  espèces  de  tutelle.  Du  reste,  la  loi,  qui  a  prévu 
dans  Tarticle  précédent  le  cas  où  les  mineurs  ont  des  biens  pendant 
le  mariage  de  leurs  père  et  mère,  a  omis  complètement  de  statuer 
sur  l'administration  des  biens  des  enfants  naturels,  soit  du  vivant, 
soit  après  la  mort  des  père  et  mère  ou  de  l'un  d'eux.  Même  omis- 
sion en  ce  qui  concernait  l'administration  des  biens  des  enfants 
après  la  dissolution  du  mariage,  qui  pouvait  alors  avoir  lieu  par  di- 
vorce. Pareillement,  la  loi  n'a  pas  statué  sur  les  divers  cas  autres 
que  la  présomption  d'absence,  où  le  père  administrateur,  pendant  le 
mariage,  peut  se  trouver  empécbé;  jEmto,  s'il  est  interdit,  excusé  ou 
exclu.  Dans  tous  ces  cas,  évidemment,  il  doit  être  pourvu  à  l'ad- 
ministration des  biens  des  mineurs  et  à  la  représentation  de  leurs 
personnes;  la  manière  d'y  pourvoir  est,  selon  moi,  la  nomination 
d'un  tuteur.  Voici,  à  cet  égard,  ma  théorie  :  quoique  l'organisation 
des  tutelles  n'ait  été  faite  qu'en  vue  des  mineurs,  enfants  légitimes, 
que  la  mort  d'un  de  leurs  parents  prive  d'un  de  leurs  appuis  natu- 
rels et  appelle  à  la  succession  de  ce  parent,  ce  mode  de  protection, 
le  plus  efQcace,  le  seul  qui  soit  complètement  et  régulièrement  orga- 
nisé ,  est  celui  qu'il  faut  appliquer  par  analogie  à  tout  mineur  non 
émancipé  ayant  des  biens,  si  la  loi  n'a  pas  autrement  pourvu  à 
l'administration.  Mais  comme,  dans  le  silence  de  la  loi,  il  ne  peut  y 
avoir  de  tutelle  légitime ,  et  que  ce  n'est  pas  non  plus  le  cas  de  la 
tutelle  testamentaire,  il  y  a  lieu  à  tutelle  dative. 

Telle  est  la  règle  que  j'aurais  appliquée  au  cas  de  divorce  des 
père  et  mère;  telle  est  celle  que  j'appliquerais  aux  enfants  naturels, 
lors  même  qu'ils  auraient  leur  père  et  mère  (l);  telle  est  enfin  celle 
qu'il  faut  appliquer  aux  enfants  légitimes  dont  le  père  est  empêché, 
dans  tous  les  cas,  excepté  pourtant  celui  de  présomption  d'ab- 


(4)  La  tutelle  des  enfantrnatorels  est  dative.  C.  R.  de  Paris,  9  août  18H  (J.  P., 
tom.  30).  Contr.  Bruxelles,  4  février  1S41  (tom.  89,  pag.  668). 
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senoe,  qui  est  réglé  par  les  articles  141-1439  et  qui  ne  donne  lieu  à 
tutelle  qu'à  défaut  de  mère  ou  d'ascendants. 

139.  Quoique  la  tutelle  soit  déférée  sans  distinction  au  sur- 
vivant des  père  et  mère ,  il  y  a  pourtant  plusieurs  différences 
a  cet  égard  dans  le  droit  de  chacun  d'eux. 

Ces  diflférences,  dont  il  est  au  surplus  facile  de  se  rendre 
raison,  s'appliquent  a  l'étendue  des  pouvoirs,  a  Tépoque  où 
la  tutelle  est  déférée,  aux  causes  qui  peuvent  en  dispenser 
ou  en  exclure. 

140.  La  tutelle  du  père  survivant  n'est,  en  quelque  sorte, 
que  la  continuation  de  son  droit  antérieur,  qui  s'étend ,  ou 
commence  k  s'appliquer,  aux  biens  que  la  mort  de  la  mère 
transmet  k  l'enfant,  et  k  tous  ceux  qu'il  acquerra  par  la  suite. 
Ce  droit,  k  l'exercice  duquel  la  mère  ne  participait  point  de 
son  vivant ,  demeure  entier  après  sa  mort.  Au  contraire ,  la 
volonté  du  père ,  toujours  supposée  sage  et  éclairée ,  peut , 
non  pas ,  il  est  vrai ,  enlever  la  tutelle  k  la  mère  survivante , 
mais  en  modifier  dans  ses  mains  l'exercice  par  la  nomination 
d'un  conseil.  La  mère  alors  est  inhabile  k  faire  sans  Favis  du 
conseil  les  actes  pour  lesquels  l'assistance  est  requise.  Cette 
incapacité ,  qui  ne  peut,  au  reste,  s'appliquer  qu'aux  actes  re- 
latifs k  la  tutelle,  s'étend  k  tous  on  k  quelques-uns  seulement, 
suivant  que  le  père  a  spécifié  ou  non  ceux  pour  lesquels  l'avis 
du  conseil  serait  nécessaire.  V.  art.  391. 

140  bis,  I.  La  mère  tutrice  à  laquelle  le  père  a  donné  un  conseil 
n'est  pas  seulement  tenue  de  prendre  l'avis  du  conseil,  sauf  à  y  dé- 
férer si  bon  lui  semble;  elle  n'est  pas  habile  à  faire,  sans  son  assis^ 
tom;^,  les  actes  pour  lesquels  le  conseil  lui  est  donné  :  ce  qui  s'appli- 
que à  tous  les  actes  relatifs  à  la  tutelle,  quand  le  père  ne  les  a  pas 
spécifiés.  A  cet  égard,  la  disposition  finale  de  l'article  391  lève 
l'équivoque  de  la  première  disposition. 

140  bis.  n.  Mais  le  conseil  ne  peut  forcer  la  mère  à  agir;  con- 
séquemment  son  assistance  ne  la  soustrait  pas  à  la  responsabilité 
de  ses  actes. 

# 

Au  contraire,  le  refus  d'assistance  la  force,  en  général,  à  s'abste- 
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air,  et  Taffirauiehlty  par  conséquent,  de  responsabilité  pour  les  omis- 
sions qui  sont  la  suite  de  ce  reftis.  Observons  toutefois  que  cela  ne 
doit  pas  s* entendre  d'une  manière  trop  absolue.  Car  8*11  parait  à  la 
mère  que  l'intérêt  évident  du  mineur  commande  de  faire  un  acte 
auquel  le  conseil  refuse  son  adhésion,  elle  doit  nécessairement  avoir 
un  moyen  de  faire  vider  le  conflit  par  un  pouvoir  supérieur.  Je 
erols  qu*en  pareil  cas  elle  devrait  s'adresser  au  conseil  de  famille , 
qui  statuerait  en  connaissance  de  cause  et  sauf  recours  aux  tribu- 
naux. Cela  posé,  j'entends  que  la  tutrice  qui  aurait  négligé  l'emploi 
de  ce  moyen  pourrait,  suivant  les  cas,  demeurer  responsable  de 
Fabstention. 

140  bis.  IIL  Quant  au  conseil,  son  titre  n'entratne  point  en  gé- 
néral de  responsabilité.  Cette  proposition  ne  s'applique  pas  seule- 
ment au  cas  où  il  a  donné  son  assistance ,  qui  laisse  subsister  la 
responsabilité  de  la  mère;  elle  s'étend,  en  principe,  aux  omissions 
même  dont  son  refus  est  la  cause,  et  dont  la  tutrice,  par  ce  motif| 
ne  répond  pas. 

Toutefois,  dans  les  deux  cas,  le  conseil  pourrait  être  déclaré  res- 
ponsable par  application  de  l'article  1 382  ;  mais  pour  cela  il  faudrait 
prouver  de  sa  part  un  dol  ou  une  faute  lourde  ;  car  il  sera  toujours 
censé  avoir  agi  par  de  bons  motifs,  et  son  erreur  serait  excusable. 

141,  La  nomination  du  conseil  est  une  disposition  à  cause 
de  mort ,  nécessairement  soumise  k  certaines  formes  ;  mais  la 
loi  qui  la  favorise  n'exige  pas  ici  celles  des  actes  ordinaires  de 
dernière  volonté,  c'est-à-dire  des  testaments  (v,  art.  969), 
Elle  autorise  bien  l'emploi  de  ces  formes,  mais  elle  permet  d'y 
suppléer  par  une  déclaration  assujettie  seulement  k  Tauthen- 
ticité ,  qui ,  dans  ce  cas  particulier,  peut  être  également  con- 
férée par  le  ministère  du  juge  de  paix  assisté  de  son  greffier, 
et  par  celui  des  notaires.  V.  art.  392. 

142.  C'est  toujours  au  moment  de  la  mort  de  la  mère  que 
la  tutelle  est  déférée  au  père  ^  mais ,  à  la  mort  du  père ,  l'en- 
fant peut  être  seulement  conçu  :  l'incertitude  de  sa  naissance 
et  de  sa  viabilité  rend  incertaine  la  propriété  des  biens,  dont 
l'administration  ne  peut  dès  lors  être  confiée  à  la  mère  ;  d'un 
autre  côté ,  celle-^i  pourrait  avoir  intérêt  à  supposer  une  gros- 
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sesse  et  un  accouchement.  La  loi  poonroit  h  tout  en  faisant 
nommer  un  curateur  au  ventre  par  le  conseil  de  famille. 

Il  parait  certain  que  ce  curateur  doit ,  dans  rintérèt  de  qui 
de  droit,  administrer  provisoirement,  et  surveiller  la  veuve 
pour  prévenir  la  supposition  de  part.  Après  la  naissance ,  il 
continue  U  surveiller  la  mère  devenue  tutrice ,  dans  l'intérêt 
de  Tenfant,  dont  il  devient  le  subrogé  tuteur.  V.  art.  393;  et 
remarquez  qu'en  appelant  le  curateur  k  la  subrogée  tutelle, 
la  loi ,  par  Ik  même ,  ôte  k  la  mère  le  droit  de  concourir  k  sa 
nomination ,  et  exclut  de  cette  fonction  les  parents  de  la  ligne 
maternelle  (art.  423). 

142  his.  Les  motifs  qui  font  prescrire  la  nomination  d*un  cura- 
tear  au  ventre  n'ont  pas  d'appUcation  quand  il  existe  déjà  d'autres 
enfants  mineurs,  dont  la  tutelle  est  immédiatement  déférée  à  la 
mère.  Alors ,  en  effet,  Fadministration  des  biens  laissés  par  le  père 
défaut  doit  à  tout  événement  appartenir  à  la  mère,  soit  comme  tu* 
triée  des  enfants  déjà  nés,  seuls  héritiers  si  l'enfant  ne  naît  pas 
viable;  soit  comme  tutrice  de  l'enfant  qu'elle  porte,  si  sa  naissance 
ultérieure  le  fait  cohéritier  des  autres.  Ajoutons  qu'en  pareil  cas  la 
supposition  de  part  n'est  guère  à  craindre ,  et  que  lors  même  qu'on 
la  craindrait ,  la  surveillance  du  subrogé  tuteur  suffit  pour  parer  à 
ce  danger.  Quoi  qu'il  en  soit,  la  loi  n'ayant  pas  distingué,  si  Ton 
croit  nécessaire  de  nommer  un  curateur  au  ventre ,  tout  se  con- 
ciliera en  donnant  ce  titre  au  subrogé  tuteur  des  enfants  nés.  Jus- 
qu'à ce  que ,  par  la  naissance  du  posthume ,  il  devienne  également 
subrogé  tuteur  de  celui-ci.  Mais  dans  ce  cas,  le  subrogé  tuteur,  dit 
curateur  au  ventre^  devra  évidemment  se  renfermer  dans  son  rôle 
de  surveillant ,  et  s'il  y  a  quelque  acte  d'administration  à  faire , 
c'est  la  mère  tutrice  qui  devra  agir. 

143.  Hors  les  cas  particuliers  d'excuse  (art.  427-441) ,  qui 
sont  même  plus  rares  pour  lui  que  pour  tout  autre  (voy.  art. 
435, 436),  le  père  appelé  k  la  tutelle  ne  peut  la  refuser;  mais 
le  refus  de  la  mère  devant  toujours  être  attribué  k  un  bon 
motif,  il  lui  est  loisible  de  s'imposer  ou  non  une  charge,  peut- 
être  au-dessus  de  ses  forces.  Sa  qualité  Toblige  seulement  k 
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faire  pourvoir  ses  enfants  d'un  tuteur,  et  k  remplir  jnsque-lk 
les  devoirs  de  la  tutelle.  Y.  art.  394. 

143  Ms.  I.  Les  motifs  qui  font  accorder  la  dispense  à  la  mère 
sembleraient  également  applicables  pour  lui  faire  obtenir  la  dé- 
charge de  la  tutelle  qu'elle  aurait  d'abord  acceptée;  mais  les  termes 
de  la  loi  manquent ,  et,  en  cette  matière ,  il  n'est  pas  possible  d'y 
suppléer.  Seulement,  comme  il  est  toujours  permis  au  conseil  de 
famille  d'admettre,  s'il  le  Juge  convenable  et  dans  l'intérêt  même 
des  mineurs,  des  excuses  que  la  loi  n'a  pas  consacrées,  je  crois 
qu'il  devra  en  général  être  enclin  ici  à  user  de  ce  pouvoir  pour  faire 
droit  à  la  réclamation  de  la  mère  ;  car,  lorsque  celle-ci  demande  à 
déposer  un  fardeau  que  l'expéricDce  lui  a  fait  reconnaître  au-dessus 
de  ses  forces ,  elle  n'est  probablement  déterminée  que  par  l'intérêt 
même  de  ses  enfants. 

14Z  bU.  II.  Il  n'en  reste  pas  moins  vrai  que  la  mère,  par  son 
acceptation ,  perd  Favantage  de  la  position  qui  la  constituait  seule 
juge  des  motifs  de  sa  détermination.  Sous  ce  rapport,  son  accepta- 
tion la  lie.  Il  importe  donc  de  savoir  quand  elle  sera  réputée  avoir 
accepté.  A  cet  égard,  je  crois  qu'ici,  comme  en  matière  de  succes- 
sion, l'acceptation  peut  être  expresse  ou  tacite  :  expresse,  si  la 
mère,  dans  un  acte  {inêtrumentum)^  a  pris  la  qualité  de  tutrice; 
tacite ,  si  quelque  acte  (c'est-à-dire  ici  quelque  yât^  de  sa  part  sup- 
pose nécessairement  Tintention  d'être  tutrice  ;  et  l'on  ne  devra  en 
général  considérer  comme  tels  que  les  actes  qu'elle  n'avait  droit  de 
faire  qu'en  cette  qualité  (v.  art.  778).  Bien  plus,  sur  ce  point  même, 
il  y  aura  difficulté ,  à  cause  de  l'obligation  que  la  loi  lui  impose  de 
rempUr  les  devoirs  de  la  tutelle  qu'elle  refuse,  jusqu'à  ce  qu'elle 
ait  fait  nommer  un  tuteur  :  car,  si  elle  a  fait  quelque  acte  du  mi- 
nistère de  tuteur,  ce  n'est  peut-être  que  pour  se  conformer  à  cette 
obligation.  La  question  se  décidera  d'après  les  circonstances,  en 
ayant  surtout  égard  à  la  nature  des  actes,  suivant  qu'ils  seront  plus 
ou  moins  importants ,  plus  ou  moins  urgents.  Car  je  crois  que  la 
mère  qui  refuse  la  tutelle  doit  faire  sans  délai  nommer  un  tuteur,  et 
ne  doit  faire  jusque-là  que  les  actes  d'urgence. 

144.  Quelque  fôcbeuse  que  soit  pour  les  enfants  du  premier 
lit  l'entrée  d'une  belle-mère  dans  la  maison  paternelle,  cette 
circonstance  n'est  pas  cependant  de  nature  k  exercer  quelque 
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influence  sur  la  tutelle  que  la  loi  confie  au  père  ;  mais  l'état 
de  dépendance  dans  lequel  la  mère  doit  se  trouver  placée  par 
son  second  mariage  donne  lieu  d'abord  d'examiner  si  la  tu- 
telle lui  sera  conservée,  et  ne  permet,  dans  tous  les  cas,  de 
la  maintenir  dans  ses  fonctions  qu'en  lui  adjoignant  son  second 
mari.  L'examen  appartient  à  la  famille^  il  doit  être  provoqué 
par  la  mère  elle-même  avant  son  mariage.  Faute  de  remplir 
cette  obligation ,  qui  pèse  aussi  jusqu'à  un  certain  point  sur  le 
futur  mari ,  la  mère  perd ,  de  plein  droH ,  la  tutelle  ;  et  si , 
faute  de  remplacement,  elle  la  conserve  indûment,  tous  deux 
sont  solidairement  responsables  de  toutes  les  suites.  Y.  art.  395. 

144  bis.  I.  De  ce  que  la  tutelle  est  perdue  de  droit,  il  s*ensuit 
que,  sans  avoir  besoin  de  faire  prononcer  une  destitution ,  toute 
partie  intéressée  peut  provoquer  la  nomination  d*un  tuteur.  Il  s'en- 
suit encore  que  personne  n*est  obligé  désormais  de  reconnaître  à  la 
mère  la  qualité  de  tutrice  et  le  pouvoir  de  représenter  les  mineurs 
dans  les  procès  ou  dans  les  actes;  qu'elle  n*a  plus  effectivement  ces 
pouvoirs  y  et  que ,  sauf  les  effets  qui  pourraient  être  réservés  en 
faveur  des  tiers,  s'ils  avaient  traité  avec  elle  de  l)onne  foi  (v.'  à  ce 
sujet  art.  1240,  2003),  les  actes,  qu'elle  ferait  au  nom  des  mineurs 
ne  les  lieraient  pas.  Mais  cette  déchéance  n'affranchit  pas  la  mère 
des  obligations  attachées  à  la  tutelle,  qu'elle  conserve  de  fait  tant 
qu'elle  n*est  pas  remplacée.  La  loi  elle-même  consacre  cette  idée  en 
la  déclarant  responsable  des  suites  de  la  tutelle  indûment  conservée. 
C'est  donc  toujours  à  titre  de  tutrice  qu'elle  continue  à  être  tenue, 
et  par  conséquent  toujours  sous  la  garantie  de  l'hypothèque  légale. 

144  ^tf.  IL  La  perte  de  la  tutelle  prononcée  ici  contre  la  mère 
est  simplement  le  retranchement  du  droit  qu'elle  avait  à  la  tutelle 
légitime  ;  et»  la  loi  n'ayant  point  appliqué  à  ce  cas  les  termes  ùHex- 
clution  on  de  destitution  y  yen  conclus  qu'il  n'entraînerait  pas  les 
mêmes  conséquences  (v.  art.  443,  444,  445).  Ainsi,  la  mère  ne  de- 
viendra pas  incapable  de  faire  partie  d'un  conseil  de  famille,  et 
devra,  en  sa  qualité,  être  appelée  à  celui  de  ses  enfants.  Rien 
n*empéche  même  qu'elle  ne  soit  renommée  tutrice;  auquel  cas,  la 
nouvelle  tutelle  se  rattachant  à  celle  qu'elle  a  eue  de  droit  jusqu'à 
son  mariage  et  qu'elle  a  depuis  indûment  conservée,  l'hypothèque 
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légale  des  miDeur»  prendra  tov^oore  rang  du  jour  de  la  j^f^emière 
entrée  en  gestion  (l). 

144  bit.  m.  Quoi  qiu'U  en  soit,  te  droit  à  la  tutelle  Intime  est 
perdoy  et  la  mère,  quand  elle  deviendrait  veuve,  ne  le  recouvrerait 
pas.  Ainsi,  lors  même  qu'elle  aurait  indûment  conservé  la  tutelle 
pendant  toute  la  durée  de  son  mariage,  la  mort  de  son  second  mari 
ne  convertira  pas  pour  l'avenir  le  fait  en  droit.  H  y  aura  donc  tou- 
jours à  pourvoir  les  enfants  d'un  tuteur.  A  plus  forte  raison,  si  la 
mère  a  été  remplacée,  son  veuvage  ne  l'autorisera  pas  à  réclamer 
la  tutelle,  à  l'exclusion  du  tuteur  en  fonction,  ni  même  à  son  dé- 
ftiut  en  cas  de  vacance.  Car,  outre  qu'elle  n'a  pas  purgé  la  défaveur 
résultant  contre  elle  du  fait  de  son  seoond  mariage  sans  convoca- 
tion du  conseil  de  famille,  il  y  a  une  raison  plus  déterminante  pour 
lui  refuser  la  tutelle  légitime ,  c'est  qu'elle  n'est  pas  actuellement 
dans  le  cas  en  vue  duquel  l'article  390  la  défère.  Or,  il  n'y  a  pas  de 
tutelle  légitime  hors  des  termes  de  la  loi  qui  l'établit. 

144  bis,  lY.  La  responsabilité  du  second  mari  est  une  sanction 
de  plus  pour  assarer  l'accomplissement  da  devoir  imposé  à  la 
mère  tutrice  qui  se  remarie.  Cette  responsabilité,  d'ailleurs,  en 
tant  qu'elle  s'applique  à  la  gestion,  qui  continue  de  fait  depuis  le 
mariage,  est  une  Juste  conséquence  de  l'influence  qu'il  ne  peut 
manquer  d'exercer  sur  cette  gestion.  Mais  la  responsabilité  du  mari 
ne  s'étend-elle  pas  aux  actes  même  antérieurs  au  mariage,  et 
n'^t-ce  pas  là  précisément  ce  que  veut  indiquer  la  loi  quand,  à  la 
différence  du  second  mari  cotuteur,  qu'elle  déclare  responsable  de 
*  la  gestion  postérieure  au  mariage  (art.  896),  elle  déclare  celui  dont 
il  s'agit  ici  responsable  de  toutes  les  suites  de  la  tutelle  indûment 
conservée?  Cette  rigueur,  en  effet,  n'aurait  rien  d'inique,  parce  que 
l'on  pourrait  dire  que  le  second  mari  s'y  serait  volontairement  sou- 
mis en  épousant  la  tutrice  sans  convocation  du  conseil  de  famille; 
et  l'on  pourrait  d'autant  mieux  la  supposer  dans  l'intention  du  lé- 
gislateur, qu'elle  serait  conforme  aux  traditions  de  l'anden  droit 
Autrefois,  en  effet,  lorsqu'une  mère  tutrice  se  remariait  sans  faire 
nommer  un  tuteur  à  ses  enfants,  on  tenait  généralement  que  les 
biens  du  second  mari  étaient  hypothéqués  au  compte  qu'elle  avait 
à  rendre,  tant  pour  le  passé  que  pour  l'avenir.  C'est  ce  qu'enseigne 

(I)  G.  C,  r«j.,  45  décembre  4SSS  (J.  P.,  tom.  76,  pag.  4$). 
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Domat  en  s*appayant  sur  la  loi  romaine,  qui  est  formelle  (l).  Ces 
fdiB€m  sont  graves;  elles  sont  presque  généralement  considérées 
eomme  déterminantes  par  les  auteurs  et  par  les  tribunaux,  et,  pour 
mon  eompte,  c'est  à  cette  doctrine  que  je  me  suis  toujours  attaché. 
Toutefois 9  des  doutes  assez  sérieux  peuvent  naitre  sur  ce  point,  et 
du  texte  méntie  de  notre  article  S95»  et  surtout  de  sa  combinaison 
avec  les  travaux  préparatoires  du  Code.  Le  texte»  en  effet,  déclare 
bien  le  nmri  responsable  de  toutes  les  suites  de  la  tutelle,  mais  de  la 
tatslle  mdûment  conservée.  Or,  c'est  seulement  depuis  le  mariage 
que  la  mère  conserve  indûment  la  tutelle.  Quant  à  la  pensée  qu'au- 
rait eue  le  législateur  de  soumettre,  à  titre  de  peine,  le  mari  à  la 
res]^nsabilité  du  temps  antérieur,  ce  n'était  certainement  pas  Tin* 
teution  primitive  du  conseil  d'État;  car  la  rédaction  communiquée 
au  tribunat  n'appliquait  la  responsabilité  du  mari  qu'à  Vindue  ges^ 
tion  qui  aura  eu  lieu  depuis  h  nouveau  mariage  (2).  Ce  ne  fut  pas 
non  plus  celle  du  tribunat,  sur  les  observations  duquel  la  rédaction 
fut  changée;  car,  dans  le  but  seulement  de  lever  l'équivoque  de 
l'expression  indue  gestion^  et  de  bien  marquer  que  la  responsabilité 
s'appliquerait  également  au  défaut  de  gestion,  le  tribunat  proposait 
de  dire,  avec  plus  de  concision  et  de  manière  à  exclure  toute  res- 
triction ,  que  le  mari  serait  responsable  avec  elle  (la  mère)  depuis  le 
nouveau  mariage  (3).  N'est-il  pas  à  croire  dès  lors  que  la  nouvelle 
rédaction  faite  à  la  suite  de  ces  observations  n'a  eu  pour  objet  que 
d*y  faire  droit,  et  que  c'est  uniquement  pour  comprendre  à  la  fois 
dans  la  responsabilité,  et  la  gestion,  et  le  défaut  de  gestion,  qu'on  a 
appliqué  cette  responsabilité  à  toutes  les  suites  de  la  tutelle?  Il  est 
vrai  qu'on  a  supprimé  l'addition  depuis  le  mariage;  mais  n*e8t«ce 
pas  seulement  comme  inutile,  dès  qu'il  ne  s'agissait  que  de  la  tu- 
telle indûment  conservée,  par  conséquent  de  la  tutelle  de  fait  qui  a 
suivi  le  mariage?  Telle  est,  en  effet,  la  conclusion  proposée  par 
mon  savant  et  si  regrettable  ami  Ducaurroy  et  par  ses  honorables 
collaborateurs  (4).  Cette  conclusion  est  également  adoptée  par  M.  De- 
molombe  (5}. 

f4)  Domat, Lot*  cMles^  4"  part.,  liv.  S,  lit.  4,  sect.  3,  n»  46;  Théod.  et  Valent. , 
1.  6,  Cod.,  in  quib.  caus.  pign.;  v.  aussi  Poth.  Hypoth.  ch.  1,  sect.  1,  art.  3. 
[i)  Réd.  communiquée  au  tribun,  art,  8  (Fen.,  tom.  40,  psg.  696). 

(3)  Observations  du  tribunat  (Penet,  tom.  4  0,  pag.  640). 

(4)  V.  Ducaurroy,  Bonn,  et  Koust.,  Comm.  «ur  le  Code  civilj  tom.  4,  n«  595. 

(5)  Cours  de  Gode  civil,  tom.  7,  n«  427. 
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Quoi  qa*il  en  soit,  j*hésite  encore  à  suivre  leur  sentiment  et  à 
abandonner  la  doctrine  jusque-là  reçue  ;  car  il  ne  m*est  pas  démon- 
tré que  le  conseil  d'État,  après  les  observations  du  tribonat,  n'ait 
pas  été  amené  à  faire  plus  encore  qu'on  ne  lui  demandait,  en  con- 
sacrant à  cet  égard  Tancien  droit  »  et  à  faire  supporter  an  m^ri 
comme  à  la  femme ,  pour  le  temps  antérieur  comme  pour  le  temps 
postérieur,  la  responsabilité  de  la  tutelle ,  que  la  mère,  depnis  le 
mariage,  n*a  conservée  qu'indûment,  mais  qu'elle  avait  auparavant 
et  que  le  mari  a  en  quelque  sorte  épousée  avec  elle.  Évidemment, 
les  termes  de  la  loi  peuvent  parfaitement  se  ^aduire  ainsi,  et  ce 
sens  même  est  indiqué  par  la  comparaison  de  notre  article  395  avee 
l'article  suivant. 

144  bu.  y.  La  responsabilité  du  second  mari  était  autrefois  ga- 
rantie par  l'hypothèque  de  ses  biens  ;  c'est  même  sur  ce  point  spé- 
cial que  statuent  la  loi  romaine  et  les  auteurs  ci-dessus  cités.  Mais, 
l'hypothèque  ne  pouvant  résulter  que  des  termes  précis  de  la  loi, 
et  le  titre  de  tuteur,  qui  entraînerait  cette  hypothèque  à  sa  suite, 
n'ayant  point  été  appliqué  au  second  mari,  il  est  assez  difficile 
d*admettre  sur  ses  biens  l'existence  de  l'hypothèque  légale.  Et 
toutefois ,  ne  peut-on  pas  dire  que  son  second  mariage  le  constitue, 
indûment  sans  doute,  mais  enfin  le  constitue  cotutenr  avec  la 
femme  demeurée  tutrice  de  fait?  Or,  on  tient  assez  généralement 
que  l'hypothèque  légale  s'applique  aux  tuteurs  de  fait  comme  aux 
tuteurs  de  droit  (1).  Si  l'on  admet  cette  idée,  il  est  évident  an  moins 
que  cette  hypothèque  ne  pourra  frapper  les  biens  du  second  mari 
que  du  jour  du  mariage,  quoique,  selon  nous,  sa  responsabilité 
remonte  à  une  époque  antérieure;  mais  il  est  certain  qu'avant  le 
mariage  il  n'a  pas  été  tuteur  de  fait. 

i  44  bis.  VI.  Le  titre  de  tuteur  de  fait  reconnu  au  second  mari 
entraînera  encore  d'autres  conséquences,  notamment  pour  l'appli- 
cation à  faire  contre  lui  des  articles  472  et  907. 

Il  importe  que  ces  dispositions,  dont  les  motifs  sont  certainement 
applicables  au  second  mari,  à  cause  de  la  responsabilité  qui  pèse  sur 
lui,  lui  soient  en  effet  appliquées.  Et  je  n'hésite  pas  à  dire  qu'elles 

•  ^^^  ^V?'  '**"*'  ^®  décembre  4832  (J.  P.,  tom.  67,  pag.  63).  La  cour  de  casM- 
tion  semble  aussi  avoir  consacré  cette  doctrine  dans  les  considérante  d'un  arrêt  da 
14  décembre  4836  ci-dessous  cité. 
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doivent  l'être.  G*est  au  surplus  ce  qu*a  formellement  Jugé  la  cour 
de  cassation  en  ce  qui  concerne  Tarticle  907  (l). 

Cette  solution,  du  reste ,  aussi  bien  que  la  précédente,  relative  à 
rhypothèque,  n'étant  appuyée  que  sur  le  titre  de  tuteur  de  feit,  que 
la  loi  n'a  pas  nommément  donné  au  mari^  je  crois  qu'on  pourrait 
juger  en  fait  que  le  mari  n'a  pas  administré  la  tutelle,  ce  qui  ne 
l'affranchirait  pas  sans  doute  de  la  responsabilité  qui  lui  est  infligée 
par  l'article  395,  mais  ce  qui  empêcherait  de  lui  appliquer  les  ar- 
ticles 472,  907  et  2121. 

145.  Si,  au  contraire,  la  mère  se  confoime  k  robligation  qui 
lui  est  imposée ,  le  conseil  de  famille  peut ,  suivant  Tintérét 
des  enfants ,  la  maintenir  ou  non  dans  la  tutelle.  S'il  la  main- 
tient, le  second  mari  devient  cotuteur,  solidairement  respon- 
sable en  cette  qualité^  mais  ici  sa  responsabilité,  comme 
ses  fonctions ,  ne  date  évidemment  que  du  jour  du  mariage. 
V.  art.  396. 

145  bis.  I.  La  mère  maintenue  dans  la  tutelle  la  conserve  au  titre 
auquel  elle  lui  apparte^^ait  auparavant,  c'est-à-dire  comme  tu- 
trice légitime,  sauf  l'adjonction  de  son  second  mari  cotuteur.  Si 
donc  elle  venait  à  perdre  son  second  mari ,  cette  mort,  en  faisant 
cesser  la  cotutelle,  la  laisserait  seule  tutrice,  sans  nouvelle  délibéra- 
tion du  conseil  de  famille. 

La  mère  non  maintenue  n'est  pas  pour  cela  considérée  comme 
ayant  encouru  une  exclusion.  Rien  conséquemment  n'empêcherait 
qu'on  ne  la  renommât  plus  tard,  soit  pendant  son  mariage,  en  lui 
donnant  son  second  mari  pour  cotuteur,  soit  après  la  mort  de  celui- 
ci.  Mais  il  lui  faudrait  une  nomination  nouvelle,  car  la  tutelle  légi- 
time ne  se  défère  qu'une  fois ,  et  seulement  au  cas  prévu  par  l'ar- 
ticle 390.  Or  celle  qui  avait  alors  été  déférée  a  cessé  par  l'effet  de 
la  décision  intervenue  lors  du  second  mariage. 

US  Ins.  IL  En  principe,  la  cotutelle  du  mari  me  parait  être  la 
conséquence  nécessaire  de  la  tutelle  d'une  femme  mariée.  Il  n'y  a 
pas  d'autre  moyen  de  concilier  l'intérêt  des  mineurs  et  de  la  tutrice 
elle-même  avec  l'état  de  dépendance  dans  lequel  celle-ci  se  trouve 
placée.  Ainisi  l'adjonction  du  cotuteur,  indiquée  ici  comme  condition 

(^)  V.  C.  C,  cas».,  4*  décembre  4836  (J.  P.,  tom.  407,  pag.  79). 
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de  la  coosenration  de  la  tutelle  à  la  mère  qui  veut  se  remarier,  sera 
également  nécessaire  dans  le  cas  ou  la  mère  déjà  remariée  serait 
nommée  à  la  tutelle,  qu'elle  n'ayait  pas  d'abord  acceptée  (y.  art.  394], 
00  qu'elle  ayait  depuis  perdue  (y.  art.  89j»).  J'en  dirais  autant  si 
une  aïeule,  qui  n'est  point  tutrice  de  plein  droit  (y.  art.  403) »  mais 
qui  peut-être  nommée  tutrice  (art.  443-3''),  était  remariée  lors  de  sa 
nomination  ;  que  si  l'on  suppose  un  second  mariage  contracté  par 
l'afeule  antérieurement  nommée  tutrice,  je  cnris  que  l'analogie  cont- 
mande  l'application  pure  et  simple  des  articles  395  et  896. 

145  bis.  lU.  La  tutelle  et  la  cotutelle  s'exercent  coUectiyement; 
l'action  doit  être  commune  comme  la  responsabilité.  Du  reste  leco- 
tuteur  est  un  yéritable  tuteur  soumis  sans  difficulté  a  tontes  les  obli- 
gations et  à  toutes  les  conséquences  légales  qui  s'attachent  à  ce 
titre.  Mais  il  n'est  tuteur  que  parce  que  sa  femme  est  tutrice,  et 
son  titre  dès  lors  tomberait  si  celle-d  yenait  à  mourir  ou  à  perdre 
la  tutelle  /  pour  quelque  cause  que  ce  fût.  De  son  cdté ,  la 
mère,  pendant  son  mariage ,  ne  pouyant  régulièrement  être  tvtrice 
sans  que  son  mari  soit  cototeur  ^  il  faut  en  conclure  que  toute  cause 
qui  pendant  le  mariage  écarterait  celui-ci  de  la  cotutelle  devrait  en 
général  faire  perdre  également  la  tutelle  ^la  mère. 

145  bis.  IV.  Il  est  deux  cas  pourtant  où  la  cotutelle  du  mail  de- 
yrait  cesser,  et  où  la  tutelle»  selon  moi,  pourrait  être  conservée  à  la 
mère  :  c'est  le  cas  d'interdiction  du  mari  et  celui  de  séparation  de 
corps. 

Le  mari  interdit  ne  peut  plus  être  cotuteur  (art.  422-2'');  mais 
l'incapacité  même  dont  il  est  frappé  ne  permettant  guère  de  sup- 
poser son  intervention  de  fait  dans  la  gestion ,  le  motif  qui  fait 
exiger  la  cotutelle  a  cessé.  Pourquoi  donc  la  mère,  qui  peut  être 
nommée  tutrice  de  son  mari  (art.  507),  ne  pourrait- elle  pas  con- 
server la  tutelle  de  ses  enfants? 

Quant  au  cas  de  séparation  de  corps,  il  rend  y éritablement  impos- 
sible l'action  en  commun  :  il  ne  peut  donc  plus  y  avoir  cotutelle; 
mais  il  me  semble  que  la  mère,  quoique  son  mariage  ne  soit  pas 
dissous,  se  trouve  alors  dans  une  position  assez  indépendante  pour 
pouvoir  exercer  la  tutelle. 

Dans  les  deux  cas,  au  reste,  je  crois  qu'il  faut  s*en  rapporter  à  la 
sagesse  du  conseil  de  famille;  tout  ce  que  je  yeux  dire,  c'est.qne  ce 
conseil  pem  conseryer  la  tutelle  à  la  mère. 
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SECTION  IL 
De  la  tutelle  déférée  par  le  père  eu  la  mère. 

146.  Le  même  principe  qui  a  fait  établir  la  tutelle  légitime 
des  père  et  mère  leur  a  fait  également  attribuer  le  droit  indi- 
viduel de  choisir  un  tuteur  k  leurs  enfants.  Ce  choix  peut 
porter  sur  un  étranger  comme  sur  un  parent.  Du  reste,  le  droit 
dont  il  s'agit  ne  peut  s'exercer  par  Tun  au  préjudice  de  la  tu-- 
telle  légitime  de  l'autre -,  il  n'appartient  qu'au  dernier  mourant 
d'entre  eux.  V.  art.  397. 

146  hii.  L  Le  droit  de  choisir  un  tuteur  appartient  en  général 
eolleetivement  aux  membres  du  conseil  de  famille,  mais  ce  n'est 
qu'au  père  et  à  la  mère  qu'il  appartient  individuellement.  C'est  là 
une  prérogative,  justifiée  sans  doute  par  la  faveur  du  titre;  mais 
elle  n'en  est  pas  moins  exorbitante.  C'est  une  raison  pour  en  ren- 
fermer strictement  Tapplication  dans  les  termes  de  la  loi.  Dans  tout 
autre  cas  où  Texercice  de  cette  prérogative  pourrait  paraître  favo- 
rable, et  où  il  en  aurait  été  usé  sans  pouvoir ,  le  choix  ne  sera  pas 
valable  en  lui^-méme  ;  mais  il  pourra  être  pris  en  grande  considéra- 
tion par  le  conseil  de  famille  appelé,  s'il  y  a  lieu,  à  la  nomination. 

Cela  posé,  nous  constatons  que  le  droit  n'appartient  qu*au  dernier 
mottrant^  et  nous  en  concluons,  sans  difficulté,  1*  qu'il  ne  peut  être 
exercé  par  le  premier  mourant ,  même  en  prévision  du  cas  où  le 
survivant  ne  viendrait  pas  à  la  tutelle  légitime,  par  suite  de  refus, 
excuse,  exclusion  ou  incapacité; 

3^  Que  le  père  survivant  qui  s'excuse  de  la  tutelle ,  ou  la  mère 
qui  ne  l'accepte  pas,  ne  peut  choisir  le  tuteur  qui  devra  l'exercer  à 
son  défaut  pendant  sa  vie.  C'était  à  lui  de  voir,  quand  la  tutelle  lui 
a  été  déférée ,  sMl  ne  lui  convenait  pas  d'en  prendre  le  titre  et  la 
responsabilité,  en  en  confiant  l'administration  à  la  personne  de  son 
choix. 

146  his.  II.  Mais  le  droit  appartient  au  dernier  mourant  des  père 
et  mère;  et,  sauf  les  exceptions  et  modifications  exprimées  par  la 
loi  elle-même,  il  ne  doit,  en  principe i  en  admettre  aucune.  Toute- 
fois, je  n'hésite  point  à  refuser  ce  droit  au  parent  exclu  ou  destitué 
de  la  tutelle;  car  il  y  aurait  contradiction  à  lui  permettre  le  choix 
individuel ,  quand  la  loi  refuse  même  le  vote  au  conseil  de  famille 
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(y.  art.  445).  Je  remarque  même  que  pour  qa*il  perde  ainsi  son 
droit  il  n*est  pas  nécessaire  que  la  tutelle  dont  il  a  été  exclu  ou 
destitué  soit  celle  de  ses  enfants. 

Ce  motif  ne  s'applique  pas  au  cas  d'excuse;  et  cependant  on  MX 
difficulté  à  reconnaître  au  parent  excusé  de  la  tutelle  le  pouYoir 
dont  il  s'agit.  Ce  n'est,  dit-on,  qu'en  Yue  du  cas  où  la  mort  du  der- 
nier des  père  et  mère  va  faire  Yaquer  la  tutelle  que  là  loi  lui  con- 
fère, par  une  sorte  de  prolongation  de  ses  pouvoirs,  celui  de  trans-* 
mettre  à  un  autre  l'autorité  dont  il  était  lui-même  rcYétu.  Mais 
lorsque  le  survivant  n'est  pas  tuteur,  sa  mort  ne  doit  rien  changer 
à  la  position  de  ses  enfants  mineurs,  et  il  ne  faut  pas  qu'un  acte  de 
sa  volonté,  qui  de  son  vivant  n'avait  point  action  sur  la  tutelle, 
puisse,  après  sa  mort,  en  disposer  à  l'exclusion  du  tuteur  établi,  et 
produire  ainsi  un  déplacement  d'administration  toujours  préjudi- 
ciable. 

Pour  moi,  tout  en  reconnaissant  le  danger  du  déplacement  d'ad- 
ministration, et  en  regrettant,  peut-être,  que  la  loi  n'ait  pas  id, 
comme  au  cas  de  l'article  431 ,  laissé  au  conseil  de  famille  l'appré- 
ciation de  ce  danger,  et  le  pouvoir  de  statuer  suivant  les  circon- 
stances ,  voici  les  raisons  qui  me  déterminent  à  ne  pas  distingua 
dans  l'application  du  droit  conféré,  sans  distinction,  au  dernier  mou- 
rant des  père  et  mère.  Ce  droit  me  parait  être  un  attribut  de  la 
puissance  paternelle,  qui  n'avait  pas  cessé  d'appartenir  au  parent 
excusé,  et  qui  avait  conservé  dans  sa  personne  des  effets  impor- 
tants. A  ce  point  de  vue,  il  est  faux  de  dire  que  la  mort  de  ce  pa- 
rent ne  doive  apporter  aucun  changement  dans  la  position  des  en- 
fants :  car  elle  va  faire  passer  au  tuteur  la  garde  de  leur  personne; 
et,  quant  à  leurs  biens,  elle  va  les  augmenter  de  toute  la  succes- 
sion du  défunt.  On  conçoit  dès  lors  combien  la  vue  de  ces  résultats 
peut  rendre  précieux  au  père  ou  à  la  mère  mourant  l'exercice  de 
sa  prérogative,  et,  dans  le  silence  de  la  loi,  on  ne  doit  pas  songer  à 
la  lui  contester. 

147.  Cette  nomination  est  un  acte  de  même  genre  que  la 
nomination  de  conseil  par  le  père  à  la  mère  survivante;  la 
même  forme  a  dû  naturellement  lui  être  appliquée.  Il  est 
d'ailleurs  soumis  à  quelques  exceptions  et  modifications. 
V.  art.  398. 
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148.  Le  second  mariage  de  la  mère,  qui  modifie,  comme 
nous  l'avons  vu,  son  droit  k  la  tutelle  légitime,  doit,  par  la 
même  raison ,  modifier  aussi  le  droit  qu'elle  a  de  choisir  un 
tuteur  ;  elle  en  est  entièrement  privée  si  elle  n'est  pas  main- 
tenue dans  la  tutelle  ;  et,  lors  même  qu'elle  y  est  maintenue, 
son  choix  est  sujet  k  la  confirmation  du  conseil  de  famille. 
V.  art.  399  et  400. 

148  bis.  I.  S*il  fallait  toujours  avoir  soi-même  la  tutelle  pour 
pouvoir  choisir  un  tuteur ,  il  eût  été  inutile  de  faire  une  disposition 
expresse  pour  refuser  ce  droit  à  la  mère  remariée  et  non  maintenue 
dans  la  tutelle.  C'est  un  argument  de  plus  à  l'appui  du  système  que 
j'ai  admis  en  faveur  du  parent  excusé.  Du  reste,  les  termes  de  l'ar- 
ticle 399  sont  applicables  à  la  mère,  soit  qu'elle  ait  perdu  la  tutelle 
au  cas  de  l'article  395,  soit  que  le  conseil  de  famille  dûment  con- 
voqué n'ait  pas  jugé  à  propos  de  la  lui  conserver  (art.  396).  Mais 
ils  n'ont  pas  d'application  à  la  mère  qui  a  refusé  la  tutelle  et  qui 
meurt  ensuite  sans  s'être  remariée,  celle-là,  suivant  notre  doctrine, 
conserve  son  droit  entier.  On  peut  même  prétendre  qu'elle  le  con- 
serverait quand  elle  se  serait  remariée,  après  avoir  refusé  la  tutelle 
ou  s'en  être  fait  dispenser;  car,  n'étant  point  tutrice  lors  de  son  second 
mariage,  elle  n'a  pas  eu  besoin  de  convoquer  le  conseil  de  famille, 
et  n'a  pu  dès  lors  encourir  la  défaveur  qui  s'attache  plus  ou  moins 
au  fait  de  n'être  pas  maintenue.  Mais  le  fait  de  son  second  mariage 
ne  permettrait  pas  du  moins  de  la  traiter  plus  favorablement  que 
)a  mère  maintenue  dans  la  tutelle,  et  si  l'on  peut  la  soustraire  A 
l'application  de  l'article  399 ,  il  faudrait  lui  appliquer  par  analogie 
l'article  400. 

148  bis.  II.  La  modification  du  droit  de  la  mère  remariée  et  main- 
tenue dans  la  tutelle  n'est  pas,  comme  on  pourrait  le  croire,  entière- 
ment destructive  de  ce  droit.  Car  le  conseil  de  famille  reste  bien 
toujours  maître  de  ne  pas  confirmer  le  choix  ;  mais  s'il  le  confirme, 
ce  choix  donnera  l'exclusion  à  la  tutelle  légitime  des  ascendants. 

148  bis,  III.  Le  retranchement  ou  la  modification  que  fait  subir 
au  droit  de  la  mère  le  fait  de  son  second  mariage  tient  sans  doute 
en  grande  partie  à  la  crainte  que  le  choix  qu'elle  ferait  ne  fût  fait 
en  faveur  du  second  mari  ou  sous  son  influence.  Or,  cette  crainte 
n'existe  plus  si  elle  est  devenue  veuve.  On  peut  même  dire  alors 

II.  i  5 
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(fat  la  mère  n*est  pîtts  côthprise  Sans  les  termes  de  la  loi  puisqu'elle 
n'est  plus  mariée;  Et  tdutefbls,  cbmme  le  fait  d*aTOir  contracté  le 
second  mariage  subsiste  toujoutis  pour  diminuer  Jusqu'à  un  certain 
point  la  confiance  (Jtt'inspire  son  titre^  il  me  paraîtrait  dangereux 
d'attribuer  à  la  dissolution  du  mariage  Y  effet  de  restituer  le  droit 
perdu  ou  modifié;  je  crois  donc  qpie  les  articles  399  et  400  restent 
applicables. 

149.  De  quelque  faveur  que  soit  entouré  le  choix  du  père  ou 
de  la  îhère,  il  ne  peut  être  plus  obligatoire  pour  le  tuteur  élu 
que  né  le  serait  celui  du  conseil  de  famille.  Ainsi  le  tuteur 
étranger  devra  bien,  s'il  y  consent,  être  préféré  aux  parents, 
même  les  plus  proches^  mais  il  jouira,  dans  ce  cas  comme 
dans  tous^  du  droit  féàultant  de  l'article  43S  ;  il  pou^ra  de  même 
faire  valoilr  toUles  les  etcuses  admises  pal»  la  loi.  V:  art.  401. 

SECTION  III. 
Ûe  là  tûlelte  dei  aicendàtiti: 

150.  C'est  seulement  à  défaut  de  tuteur  élu  par  le  dernier 
mourant  des  pèrQ  et  mère  qu'a  lieu  la  tutelle  légitime  des 
ascendants;  elle  est  déférée  aux  seuls  mâles,  eu  égard  au 
degré  d^abord ,  et  ensuite  a  la  ligne.  Ainsi  l'ascetldant  du  de- 
gré le  plus  proche  j  quel  que  soit  d'ailleUrà  ce  degré  et  quelle 
que  «bit  la  llgiife ,  est  appelé  à  là  tutelle  ;  mais  l'asieendant  pa- 
tël-hèl  eàl  appelé  k  l'excWèioh  cle  l'ascetidant  nlâtérnel  du 
même  degré.  V.  art.  402. 

Ëhtr'e  deilk  dscetidànts  dé  la  inêmé  ligne  et  dû  même  de- 
gtë  bh  li'aperçôil  d'autre  motif  de  préférence  que  la  conmiu- 
hàuté  dé  nom.  Cette  raison  fait  qu'entre  deux  bisaïeuls  pa- 
ternels la  tutelle  appartient  de  droit  à  l'aïeul  paternel  du  père. 
Y.  art.  403.  Mais  entre  deux  bisaïeuls  maternels ,  la  loi ,  en 
attribuant  la  tutelle  k  l'un  des  deux,  ne  peut  elle-même  faire  le 
choix;  elle  laisse  ce  choix  au  conseil  de  fanàille.  Y.  art.  404. 

IdO  Sif.  I.  Attribùei*  tltié  fbhbtion  importante  à  la  qualité  de  la 
j^h)onn6y  Mît  autire  coniiaissàHcë  de  cause ,  cela  présente  toujours 
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qiftl^tlë  danger;  Ltttt  iohé  que  Ib  léétslatéub  te  t^teécrit  ainsi ,  M 
téélé  ûm  èti^  ëbhildéifée  cbiiihië  dé  dhJit  ëtroit;  C'est  tihfe  ralsbh 
tëttt  rëtifërfaiër  «ricteittfent  flahs  les  tertoéâ  dfe  la  loi  rappUcatlon 
de  H  ttitëllé  lëgitimfe,  et  pour  appliquer  &  tous  les  cas  non  eiprcs- 
Sëihent  cdiii]^Hs  dans  tes  tèrrfafes  là  tutelle  datiVe.  Gela  j  du  reste , 
présentera  peu  d'inconvénients,  puisque  le  prétendant  à  cette  tiitellè 
Sera,  par  sa  (|ualitë^  Ëàturelleinetit  désigné  au  éhoix  dû  ëonSeil  de 
fhiirfllë; 

àSâ  T^é  ;  faotls  ëonstàtoiis  que  W  tutelle  a'eàt  attribuée  de  drbit 
aux  àseëndafalà  ^ilë  îorsquHl  h' a  paê  éU  cfttnH.,-.  niï  tuteur  par  te 
ifeHfer  fnmrûnt  deà  pèH  et  mère.  D'oâ  il  stlit  : 

!•  çril  h*y  ^  pas  llëti  à  cette  tbttellë  du  ViVarit  du  pèhë  bb  de  là 
M%  ijtiatia  ibêtbfe  j^ar  suite  de  refbSj  ëxëbSej  Ibëajpacité,  ëitcliisidil, 
destitution ,  ou  par  àoitë  db  Sëëbbd  maHûgë  de  la  niërcj  ië  Survivant 
iië  èël*ait  {^1  ItiMfaêine  tuteur  ; 

r  Que  ib  libmibôtlbn  d'ub  tuteur  pi*  lé  dëriilër  hioUttnt  des 
ilèrë  et  diètë  ëiclUTà  la  tutelle  lëgltlltië^  quand  mérne^  pour  uuë  dés 
ëaUSes  lîi-aëSâbs  ëtj^rilhéës  \  le  tutëur  tëStàUiëntàirë  se  trouverait 
ëèârté. 

Ces  détijt  j^ropbsitldbs  >  Sttfflsatnblent  appuyëeé  ^Ur  Ië  Sileneë  At 
rarticle  403^  iU)  tfÔuVëUt  ëUcore  confirtUéëii  ^ar  leë  termes  de  Tar- 
bëie  405. 

l$o  ftti.  II;  Il  y  a  plus  de  doute  j^bur  te  cas  bù  le  tuteur  teStà- 
lUëUtâire  tfëttdrait  à  hiouHr  pendant  la  tUiUbrité;  Dans  êë  éas>  ëti 
effet;  reiisteUëë  d^aSëebdautS  MlëS  Semble  fUire  défUillir  les  termes 
de  l'article  40d.  Et  ël  Ton  tt'ëst  pas  préëisëmeUt  dans  leë  tëriiiëS  d)e 
rartfclë  402  j  t)UîSqu*il  aVhit  été  febôlSi  titt  tttteUr,  oU  peut  dire  qUë  v^ 
véuehiëiil  i  fUlt  rëutrer  ((uaud  le  tuteur  cbbisi  tfejtlstè  p6s.  C'est 
aindi  qm  la  loi  rbrnàiue  qui  tt'a^pelait  Ië  tuteur  légitlttie  qU'aUtant 
que  le  père  de  fëiniilë  était  déëédé  intestat  qUUnt  fi  la  tutelle;  et  itui, 
ëU  cttiiSé^U^t^e,  ne  raddiëttait  pas  lorsque  Ië  tuteur  testabiëntaire 

était  éxcttôë  ëu  éëarté  cutniué  suspeët  (i);  radtaettait,  ati  ëbntraiHs, 
ëU  isaè  dé  mbrt  de  ^lui-cl  (2);  QUbi  qu'il  eu  soit,  les  terinës  de  rar- 
tiem  402  mahqUbtit  lëi  l^ouir  .rétablissement  de  la  tutelle  légitime , 
et  le  UXt  dl'ib  cbbix  Mt  pai*  le  dernier  lUburant  des  pèt%  et  mère 
^oUvtmt  itiâi)|Uër  quelque  déflaUëe  dé  leur  part  sur  l'aptitude  de 

{\)  Ulp.y  L.  44,  §§  3  et  3,  ff.  De  tettam.  tut. 

(2;  Ulp.,  d.  L.  44,  I  3,  ff.  De  tettam.  tut.;  Paul,  t.  6,  ff.  De  Ug.  tàt, 

15. 
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l'ascendant  9  U  me  parait  à  la  fois  plus  juridique  et  plus  fayorable 
à  Tintérét  des  mineurs  de  déférer  le  choix  an  conseil  de  famille.  On 
m'objecte  que  les  termes  de  l'article  405  ne  le  lui  attribuent  pas; 
mais  cette  objection  ne  m'arrête  point,  parce  que  je  considère  la 
tutelle  dative  comme  le  droit  commun,  applicable  toutes  les  fois  que 
la  loi  n'a  pas  autrement  disposé. 

150  bis.  III.  Toutefois,  le  choix  fait  par  le  dernier  mourant  des 
père  et  mère  n'exclura  la  tutelle  légitime  qu'autant  qu'il  aura  été 
Talablement  fait,  ce  qui  suppose  deux  conditions,  la  capacité  du 
disposant  et  la  régularité  de  la  forme  ;  quant  à  la  capacité  du  tntear 
choisi,  peu  importe ,  car  son  incapacité  peut  bien  empêcher  la  to- 
lonté  de  se  réaliser,  mais  elle  n'ôte  pas  à  cette  volonté  le  caractère 
de  certitude  légale  (v.  à  ce  sujet  art.  1037);  il  reste  donc  vrai  qu'il 
y  a  eu  choix,  et  l'article  402  ne  s'applique  plus. 

150  bis,  ly.  De  ce  qui  précède  il  résulte ,  que  la  vacance  pendant 
la  vie  du  père  ou  de  la  mère  ne  donne  pas  ouverture  à  la  tutelle  des 
ascendants.  C'est  le  cas  alors  de  nommer  un  tuteur  datif.  Mais  lors- 
que le  décès  du  dernier  mourant  des  père  et  mère,  qui  était,  on  le 
suppose,  remplacé  dans  la  tutelle,  rendra  applicables  les  termes  de 
l'article  402,  faut-il  admettre  alors  pour  la  tutelle  légitime,  comme 
nous  l'avons  fait  pour  la  tutelle  testamentaire  (l),  que  cette  tutelle 
s'ouvrira  et  remplacera  de  plein  droit  celle  qui  se  trouve  établie? 
J'ai  peine  à  le  croire.  Car  ce  n'est  certainement  pas  en  vue  de  ce  cas 
extraordinaire  que  la  loi  a  disposé,  et  Je  suis  frappé  surtout  du  dan- 
ger qu'il  y  aurait  d'appeler  sans  examen  à  la  tutelle  l'ascendant , 
contre  lequel  il  existe  un  préjugé,  par  le  fait  même  que  le  choix  da 
conseil  de  famille,  lors  du  remplacement  du  père  ou  de  la  mère,  ne 
s'est  pas  porté  sur  lui.  J'en  conclurais  qu'il  n'y  aurait  pas  lieu  à 
tutelle  légitime ,  dans  le  caà  même  où  par  une  cause  quelconque  les 
fonctions  du  tuteur  en  exercice  viendraient  à  cesser. 

150  bis.  y.  Les  ascendants  sont  appelés,  dans  l'ordre  établi,  les 
uns  à  défaut  des  autres,  et  je  ne  vois  aucune  bonne  raison  pour  ne 
pas  entendre  par  là  une  vocation  successive ,  même  après  gestion 
du  précédent  ou  des  précédents  appelés.  Mais  cette  succession  ne 
pourra  jamais  s'appliquer  qu'au  cas  de  décès.  Car  s'il  y  avait  ex- 
cuse, exclusion  ou  destitution,  l'article  405  déférerait  au  conseil  de 

(4j  V.  cUdes8U8|  n»  446  bU.  II. 
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famille  la  nomination  du  remplaçant.  Tout  cela,  du  reste,  est  con- 
forme au  droit  romain  (1). 

SECTION  IV. 

De  la  tuteUe  déférée  par  le  conseil  de  famille. 

151.  Lorsque  le  tuteur  n'a  pas  été  désigné,  soit  par  la  loi, 
soit  par  la  volonté  du  dernier  mourant  des  père  et  mère ,  ou 
lorsque  cette  désignation  reste  sans  effet,  c'est  à  la  famille 
assemblée,  sous  la  présidence  d'un  magistrat,  que  la  loi  en 
coolie  le  choix.  Lors  donc  qu'un  mineur  non  émancipé  reste 
sans  père  ni  mère ,  sans  tuteur  de  leur  choix ,  sans  ascendants 
mâles ,  comme  aussi  en  cas  d'excuse  ou  d'exclusion  du  tuteur 
légitime  ou  choisi,  ajoutons,  et  généralement  toutes  les  fois 
qu'il  n'y  a  pas  lieu  k  Tune  des  tutelles  ci-dessus ,  il  est  pourvu 
par  un  conseil  de  famille  k  la  nomination  d'un  tuteur.  V.  art.  405. 

152.  Les  attributions  du  conseil  de  famille  ne  se  bornent 
pas  là  ;  il  forme  pour  toute  la  minorité  une  espèce  de  tribunal 
domestique,  auquel  il  y  a  souvent  lieu  de  recourir  relativement 
à  l'état  ou  aux  affaires  du  mineur.  Il  est  évident  qu'on  doit 
appliquer  a  tous  les  cas  où  Tintervention  de  ce  conseil  est  né- 
cessaire la  plupart  des  règles  ici  posées  pour  sa  convocation , 
sa  composition ,  les  devoirs  imposés  à  ses  membres ,  Tordre 
et  la  tenue  de  ses  séances. 

153.  La  convocation ,  qui  n'a  jamais  lieu  sans  le  concours 
du  juge  de  paix ,  puisque  c'est  k  lui  de  fixer  les  lieu ,  jour, 
heure  (art.  411,415),  et  jusqu'k  un  certain  point  même  la 
composition  de  l'assemblée  (art.  409,  410)  5  la  convocation , 
disons-nous,  peut,  lorsqu'il  s'agit  de  nommer  un  tuteur,  être 
faite,  soit  sur  la  réquisition  et  a  la  diligence  de  toute  partie  in- 
téressée, parent,  créancier  ou  autre-,  soit  d'office  et  k  la  pour- 
suite du  juge  de  paix,  sur  l'avis  d'une  personne  quelconque. 
Le  juge  de  paix  compétent  est  celui  du  domicile  du  mineur, 
V.  art.  406  5  voy.  aussi  art.  421,  446, 479. 

(4)  Ulp.,  L.  3,  §§  6  et  8,  ff,  Dfl  leg.  tut. 


\s^  ids.  ).  I|  pp  faii^r^t  pas  apppqaer  à  Um  les  cas  qol  pe^v^^f 
donner  lieu  à  convocation  da  conseil  de  famille  la  règle  qui  a^tfi- 
bue  ici  avec  tant  d'étendue  le  droit  de  requérir  cette  convocation. 
Elle  n'est  reproduite  avec  la  mèiqe  gép^alité  que  dans  un  seul  cas 
(art.  421).  Mais  quand  une  fois  le  mineur  est  pourvu  de  tuteur  et 
de  subrogé  tuteur,  c'est ,  en  général,  à  Tun  ou  à  Fautre  de  ces 
fonctionnaires  que  doit|  ^qivanl;  |es  im§^  ap|p^|:te]^ir|  ^inQp  ex- 
clusiveipent,  au  moins  en  première  Ijgqe^  ]e  droit  dont  il  §'agit. 
Toutefois,  il  est  deux  cas  où,  dans  l'inaction  de  celui  à  qai  de- 
vait  appartenir  Tinitiative,  la  loi  donne  qualité  aux  parents  et 
alliés,  mais  seulement  jusqu'à  un  certain  degré  (art.  446,  479). 
Quant  aux  créanciers  ou  autres  intéressés  du  même  ordre,  je  crois 
que,  bors  les  cas  des  articles  406  et  431,  ils  sont  sans  qualité. 
Mais  quoique  le  droit,  pour  le  juge  de  paix,  de  convoquer  d'office, 
pe  spit  ftormeilefo^Dt  proclamé  que  dans  les  articles  406, 42(  et 
446,  je  crois  qfie  ce  ^roit  doit  être  i^ous-^te^du  tPiltof  \P^ U^ <ff^ 
riptérél:  d^  mineur  parpUr^  Texfger  (notafpmept  au  o^  4^  l'iurticle 
479).  J'expepterais  spujejpent  Je^  cas  qp  }l  ne  s'agirait  gi|e  4'auto- 
risation  à  obtenir  pour  un  acte  à  faire  p^r  1q  tuteqf  >  cette  autorisa- 
tion ne  pouvant,  selon  moi^  intervenir  qi^e  sur  la  dei(i9Pc|^  ^e 
celui-ci. 

153  bis.  II.  C'est  évidemment  par  pure  inadvertance  qu'jci  et 
dans  Tarticle  421  les  alliés  ne  sont  pas  énoncés  parmi  les  personnes 
qui  peuvent  requérir  la  convocation  du  conseil  de  famille;  car,  en 
cette  matière,  la  loi  (sauf  l'ordre  de  préférence  à  égalité  de  degr^) 
les  met  sur  la  même  ligne  que  les  parents.  Il  serait  plus  que  bizarre 
que  leur  titre ,  qui  les  appelle  à  prendra  part  à  la  nomination  du 
tiitepr,  pe  leur  dQnpÀt  pas  qualité  pp^r  f^gtr  ^  i'^fet  jq  ep(t^  QO- 
mination.  La  pensée  du  |égi^latepr  i|e  p^anjfe^te  d'aille^rf  i^W  ^ 
artîplesi  4^6  et  479,  où,  restreignant  à  pp  certain  degfé  l^flFftif^P 
requérir  la  popyqcfittion  du  çoqspU  de  |amill!3 ,  il  at^ribpe  au  d^g^c 
d'alliance  1^  même  prérogative  gu'^u  degré  de  parenté. 

153  jw.  III.  C'est  le  domicile  du  mineur  au  moment  de  Touyer- 

".        >         «      ....      ■.>•      ».«. 

ture  de  la  tutelle  qui  doit  détern^îner^  et  la  compétence  dii  ju^e  de 
paix,  et  même,  jusqu'à  un  certain  point,  la  composition  du  conseil 
de  famille  (v.  art.  407).  Nous  verrons  plus  bas  ce  qu'il  feot  en- 
tendre par  le  lieu  de  Touverture  de  la  tutelle  (v.  ci-dessous,  n»  158). 

1 54.  Le  conseil  se  compose  ep  gépépaV,  Qi}trp  Ip  juge  4^  PV^' 
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qui  pu  est  ^)eI^bre  nécessaire  et  n^ême  principal  (v.  art.  416), 
4'mp  c^rtai|l  nombre  de  parants  ou  alliés,  pri^  par  moitié  dans 
chaque  ligne.  Ce  nombre  est  ordinairement  fixé  k  six.  Les  pa* 
repts  pu  alliés  ï\^  soQt  appelés  de  drpit  cqmfnqp  gu'autant 
q^^ls  se  trouvent  dan^  la  cpwifmipp  où  Içl  tutfUe  e^t  qupfru 
pu  àm^  une  distance  rapproché?  ((Jeiix  myrisupètreç).  h% 
règle  de  préférence  dans  chaque  ligne  est  la  prpxiiqité  ()e  40? 
grp  ;  cp  p'est  qu'à  égalité  dp  (îpgf  é  que  le  parent  remporte  siip 
l'ailip.  Entre  parents  (ajoutons  ou  pntre  alliés)  du  même  degr<| 
l'âge  détermine  la  prpférenpp.  V.  arf.  4P7. 

U4  ^if.  La  patisnt^  est  un  t|tre  ipdélébile,  puisqu'fdle  pfQvient 
A'npe  col|lm^na^té  d'prigipe  qui  ne  peut  changefi  maii,  r<))llfllKi0 
p'étant  que  le  fp^i^^t  du  mariage^  gp  peut  le  demapfl^r  si  p||p 
survit  è^  sa  di^splution.  L'afîQrai^tiye  n'est  pas  doutp^se  Irf^QP'U 
reste  des  enfants  du  inariage  dissous;  car  ces  enfants  pontinuent  i^ 
former  le  lien  entre  Tépoux  survivant  et  la  famille  du  prédécédé. 
Nulle  difficulté  donc  à  réserver  alors  tous  les  effets  que  la  loi  attri- 
bue à  Talliance.  Indépendamment  même  de  cette  circonstance  ^  il 
&ut  bien  certainement  reconnaître  la  perpétuité  des  empêchements 
au  mariage  produits  par  Talliance.  En  effet ,  ce  n*est  précisément 
qu'après  la 'mort  de  Tépoux  qui  produisait  l'affinité  que  Tempe- 
chôment  devient  applicable,  et  la  raison  morale  qui  Ta  fait  établir 
e«t  toujours  sfibsistante ,  soit  qu-il  existe  ou  nom  des  filets.  Mais 
il  est  d'autres  effets  de  Tal|iance  que  la  loi  i^ubordoniie  |^  Te:|}sten<3^ 
du  conjoint  ou  d'enfants  issus  de  son  union  (v.  G.  piv.,  art.  206-2''; 
G.  pr.,  art.  283,  378-2°),  et  il  parait  bien  raisonnable  de  cqfn- 
prendre  dans  cette  catégorie  la  vocation  au  conseil  de  lamille;  car 
les  charges  ou  devoirs  de  famille  ont  de  tout  temps  été  considérés 
comme  liés  plus  ou  moins  directement  au  droit  de  succession.  Or, 
Taillé,  qui  n*est  Jamais  personnellement  succe^sible,  ne  peut^^  à  ce 
point  de  vue ,  se  rattacher  à  la  famille  que  cpmme  conjqinf  pu  père 
d'un  suecessible.  Aussi  est-il  constant  qu'on  n'appelait  autrefois  au 
conseil  de  famille  comme  affins  ou  alliés  les  conjoints  des  pareptes 
du  mineur  qu'autant  que  la  parente  était  yivantp  pu  avait  laissé 
des  enfants  (1).  Il  est  peu  probable  que  le  l^islateur  ait  entendu 

(1)    Pothier,   Traité  des  personnes^  tit.  VI,  sect.  4,  §  2.  —  /rf.,   Coût.  d'Orl., 
art.  4  83  (5). 
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s'éloigner  de  cette  doctrine.  C'est  donc  à  cette  idée  que  je  crois 
devoir  me  tenir,  quoique  j'en  aie  exprimé  une  autre  sur  Tarticle 

206  (1). 

155.  Le  nombre  légal  de  six  parents  ou  alliés  ne  doit  pas, 
en  général ,  être  excédé.  Toutefois,  la  loi  fait  k  cette  règle  une 
exception,  qu'elle  déclare  unique,  en  faveur  des  frères  ger- 
mains et  des  maris  de  sœurs  germaines.  Cette  exception  con- 
siste à  les  appeler  tous,  en  quelque  nombre  qu'ils  soient.  Du 
reste ,  leur  prérogative  ne  se  borne  pas  Ik ,  et  ils  ne  sont  pas 
les  seuls  qui  soient  ainsi  appelés  de  droit. 

La  prérogative  des  frères  et  beaux-frères  consiste  non-seu- 
lement k  être  appelés  tous,  mais  k  l'être  exclusivement  s'ils 
sont  en  nombre  suffisant,  et  k  l'être  en  première  ligne  dans  le 
cas  contraire  ^  le  tout  sans  égard  k  la  distinction  ci-dessus  éta- 
blie entre  la  parenté  et  l'alliance ,  sans  égard  k  la  cause  de 
préférence  tirée  de  Tâge. 

Mais  avec  eux  concourent  toujours  les  veuves  d'ascendants 
et,  k  plus  forte  raison,  les  ascendants  eux-mêmes  s'ils  vivent 
encore  ;  ce  qui ,  évidemment ,  doit  s'appliquer  k  tous  les  as- 
cendants capables  *,  quoique ,  en  vue  d'un  cas  particulier  où  la 
supposition  d'excuse  se  lie  nécessairement  k  celle  d'existence 
des  ascendants,  la  loi  n'ait  compris  dans  ses  termes  que  les 
'ascendants  valablement  excuses.  V.  art.  408. 

155  his,  I.  Voici  comment  je  m'explique  la  préoccupation  qui  a 
fait  mal  à  propos  considérer  la  circonstance  d'excuse  comme  s'ap- 
pliquant  nécessairement  aux  ascendants  existants.  Les  règles  sur  la 
composition  du  conseil  de  famille,  quoique  effectivement  appli- 
cables à  bien  d'autres  cas,  sont  établies  ici  en  vue  du  cas  de  nomi- 
nation du  tuteur.  Or,  en  général,  le  tuteur  n'est  nommé  par  le 
conseil  de  fafnille  que  lorsque  le  mineur  reste  sans  ascendants  mâles 
(v.  art.  405).  Donc,  on  ne  doit,  au  cas  dont  il  s'agit,  supposer 
qu'il  existe  des  ascendants  qu'en  y  joignant  la  supposition  qu'ils 
ont  été  excusés  de  la  tutelle  légitime,  qui  leur  était  déférée(art.402), 
à  l'exclusion  de  la  tutelle  dative. 

(1)Tom.  1",  n»a88bM. 
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Mais  cette  base  manque  complètement  d'exactitude  :  car,  d'une 
part,  il  y  a  souvent  lieu  à  tutelle  dative,  malgré  l'existence  d'as- 
cendants, qui,  n'étant  pas  alors  appelés  à  la  tutelle  légitime,  n'ont 
pas  besoin  de  s'en  excuser;  c'est  ce  qui  arrive  notamment  lorsque 
la  mère  survivante  n'accepte  pas  la  tutelle  (v,  art.  394),  ou  lorsque 
le  tuteur  d'une  qualité  quelconque  est  dans  le  cas  d'exclusion  ou 
valablement  excusé  (art.  405,  in  fine)*  D'autre  part,  qu'il  y  ait  lieu 
ou  non  à  tutelle  dative ,  il  y  a  toujours  lieu  à  convocation  du  con- 
seil de  famille,  ne  fût-ce  que  pour  la  nomination  du  subrogé  tuteur 
(v.  art.  420). 

Gela  posé,  on  ne  comprendrait  pas  que  les  ascendants,  soit  que 
la  tutelle  légitime  leur  ait  ou  non  été  déférée,  soit,  par  conséquent, 
qu'ils  aient  eu  ou  non  besoin  de  s'en  excuser,  ne  jouissent  pas 
d'uue  prérogative  accordée  indistinctement  aux  veuves  d'ascendants. 

155  bis,  II.  J'entends  que  les  ascendants  ou  leurs  veuves,  avec 
lesquels  les  frères  ou  beaux-frères  composent  le  conseil  de  famille , 
entrent  par  là  même  dans  cette  composition,  par  conséquent  qu'ils 
en  sont  membres  au  même  titre  que  les  frères  et  beaux-frères.  Vai- 
nement objecte-t-on  qu'aux  termes  de  la  loi,  ceux-ci  le  composent 
seuls,  et  veut-on  conclure  de  là  que  les  ascendants  n'y  sont  appelés 
que  comme  membres  honoraires.  C'est  là,  il  me  semble,  abuser  des 
mots  :  car,  lorsque  la  loi  dit  que  les  frères  et  beaux-frères  com- 
posent le  conseil  avec  les  ascendants ,  elle  dit  par  là  même  que  les 
frères  et  ascendants  le  composent  ensemble;  et,  si  elle  ajoute  que 
les  frères  et  beaux-frères  le  composent  seuls  avec  eux,  cela-  veut 
dire  seulement  qu'on  n'y  admettra  pas  d'autres  personnes.  Quant  à 
ridée  de  faire  des  ascendants  des  membres  seulement  honoraires , 
elle  est  nécessaire  pour  concilier  le  droit  de  séance ,  qu'on  est  bien 
obligé  de  leur  accorder,  avec  le  refus  qu'on  leur  fait  du  titre  de 
membres  de  ce  conseil;  mais  cette  idée  est  purement  divinatoii*e, 
et  l'on  n'en  trouve  la  trace,  ni  dans  la  loi,  ni  dans  les  travaux  pré- 
paratoires du  Code  civil.  Je  la  repousse  donc,  et,  pour  être  consé- 
quent, je  n'hésite  pas  à  dire  que  les  ascendants,  admis  à  composer 
le  conseil  avec  les  frères  et  beaux-frères  en  nombre  égal  ou  supé- 
rieur à  six ,  le  sont,  à  plus  forte  raison,  quand  ce  nombre  n'est  pas 
atteint;  j'entends  alors  que  les  ascendants  ou  leurs  veuves  servent 
à  conjpléter  ce  conseil,  et  que  c'est  seulement  quand  les  frères  et 
les  ascendants  réunis  n'atteignent  pas  le  nombre  six  qu'il  y  a  lieu 


4>piiele|c  d'autre^  pam^ts  pour  oQqipléter  oe  noi^fibfe;  c'est  j^nsi 
q^e  j'ioterprète  la  dUpo»itioa  finale  de  Farticlf)  40$, 

Gela  posé ,  je  a*b^ite  paç  davantage  4  proidaipec  1^  d£(4t  ^es 
a^cendantç  ou  yeuYes  d'ascepdaots  ^  entrer  1^|  premier^  d^ifs  |i| 
composition  du  conseil  de  famille,  ^and  même  il  n'existerait  ni 
frères  ni  beanx-f rèrps  germains ,  ce  qui ,  ^H  reste ,  a  pe^i  (('Impor- 
tance, car  leur  âge  ^t  leur  degré  de  parenté  le^  y  appelleraifait  prfis- 
que  toiyours  de  droit  çomipun. 

De  tout  ceU  il  résulte,  que  je  n^ets  absolument  9Ur  la  m^i^e  ligne, 
pour  la  composition  du  conseil  de  famille ,  les  ascendapfa  pu  Ieu|3 
yeuves  et  les  frères  ou  beaux-frèreç  g^rmalpç.  Tfslle  me  parait  être, 
en  effet,  la  pensée  du  législateur,  qua^4  U  Içs  a^iqet  aveq  le^  fr^es 
et  beaux-frères  en  sus  du  nombre  légal  de  six  \  et  je  suis  pette  pen- 
sée, qui  est  certainement  biep  raisonnable  et  |)ien  conforme  au 
système  général  de  préférence  qi^e  la  loi  accorde  aii  titre  d'ascen- 
dant ,  sans  me  préoccuper  4^  quelques  obscurité^  4^  f^édactioq. 

tô5  bis.  m.  f.a  yeuve  d'açpeud^nt»  qui  n*est  ascendante  q^e  par 
alliance ,  u*est  certainement  pas  celle  que  la  loi  a  vpulu  appeler 
ici  hors. ligne.  Je  la  crois,  au  contraire,  coii^|pr|se  ^ans  Tincapacité 

dopt  TarOele  442  frappe  en  général  les  fei^fue^r  U  P3t  éyidc"^  9^^ 
par  yeuyes  d'ascendants  o^  s^  voulu  désigner  les  ascendantes,  et 
borner  leur  vocation  au  pas  où  T  ascendant  leur  ipari  pst  mort ,  aÛD 
que  l^s  deux  époux  ne  fassent  ppif^t  eusembje  partie  4^  conseil  de 
famille.  Çest  évidemment  4an$  ce  b^t  que  l'expression  veuves, (Tas- 
cendCf^U  a  été  substitué^  h  celle  d^ ascendantes ,  qui  se  trouYait  dans 
la  rédaction  communiquée  au  ffibunat  (1]  et  dans  celle  que  propo- 
sait  le  tribunat  (2). 

J55  J«.  !¥•  Le  secon4  mariage  de  ra9ppij4ante  fpr^it-ii  Qbçtajsle 
h  sa  vocation?  Ou  pourrait  le  prétejjdre  en  disant  qu'elle  n'est  plus, 
à  proprement  parler,  yeiiye  de  Tasceud^ï^t»  pfliçqu'elle  est  la  tmw 
pu  la  veuve  d'un  autre.  Tputefoi^,  je  me  fléterf^ipp»  apf es  réfle^ioni 
^  rejeter  cette  idée  ^  ca?:  |e  second  mariage  ne  rqmpt  p^s  (p  }ipn  4f 
parenté*  Ainsi ,  de  droit  commun ,  e);  Ind^pendampi^ent  de  |a  dispp- 
Sition  particulière  de  l'article  408,  l'ascendpte,  exceptée  par  $a 
qualité  de  l'incapacité  du  sexe  (art.  442),  est  appelée ,  suivant  spn 
degré  de  parenté,  à  faire  partie  du  conseil  4e  f^miUç,  et  rien  n'aa- 

(t)  Fenet,  tom.  10,  pag.  699,  art.  X4.  « 

(9J/bt(i.,p8S.  6H. 
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tprise  4  dire  p*e|le  p^r4?  ç^  drpit  par  90j\  ^fcqnà  mpjâa^;  f^ou- 
tQ^$  gu'^ppeléf  çpmm^  par^nte^  elle  {'e^t  ^e  préférence  à  i^on  secqfid 
WN?  ^^\  ^'®^f  qu'allié.  S'j}  en  pst  f^ip^i,  pourguQ}  \p  titre  d'ascepr 
^^pte,  ^a*el|p  cpi^^^rve ,  ne  continuerait-il  pa^  ^  lu)  attribuer  la  pré- 
rpg»tiY§  étaWip  par  Tartiplp  ^QQ ,  p^i8qu'il  est  certain  que  le  mot 
pfuve^  (Pa^çendant  f  s])bst|tué  daqç  la  loi  au  mot  asceridantes ,  ne  Ta 
^té  çjj^p  fj^qç  Ip  but  de  refu^^r  ^  yoc^tipn  çlraultanée  de  Tasçendant 
et  4e  V^scemiaQtp  sa  fjpnaif^e,  ^t  4p  donner  alors  la  pjréférence  à  Tas- 
cen^ai^t.  Pe  là,  ap  reste,  f}  me  paraît  résulter  clairemept  Tinten- 
IJPD  de  ne  pas  appeler  ensemble  deux  époux  au  conseil  ^e  famille,* 
pt  j'ep  CQT^plfis  que  Iç  second  ipari  de  Tascendante  ne  pourra  jamais 
yeifir  çoipq^ç  §llié,  aux  tp^ripes  de  Tartiçle  407,  le  seul  qui  puisse 
)pi  ê^e  appUqup^  ^u*autai^t  que,  par  une  cause  quelconque,  Tascen- 
4^Qte  ^fi  fefpine  ne  fer^  point  partie  du  conseil  ^e  famille. 

155  bis.  y.  La  prérogative  accordée  par  Tarticle  408  aux  a^pen- 

4A))fs  Ç^  ^scpu^^^^^^  s'Spplîqup  évidemment  au  p^re  pt  à  la  mère , 
qui  çpnt  toujqurs  le^  parents  les  plus  proches  du  mineifr  e^  les 
premiers  ascendants.  Il  n*importe  donc  que  la  loi  n'en  ait  pas  fait 
ici  une  mentioq  particulière  ;  il  en  résulte  seulement  que  leur  titre 
ne  jouit  ici  d'aucune  faveur  spéciale,  et  qu'ils  sont  k  cet  égard  sur 
la  même  ligne  que  les  autres  ascendants.  J'appliquerais  donc  saps 
difficulté  au  second  mariage  de  la  mère,  maintenue  ou  non  dans  la 
tutelle  y  ce  que  j'ai  dit  du  second  mariage  de  l'ascendante. 

J56.  Si  la  qualjté  de  certains  parents  ou  alliés  fait  déroger 
qn  leflF  faveur  a  Ig  limitation  du  ppmbre,  jl  n'est,  p  con- 
traire, jamais  permis  4e  rester  ^u-4essou§  4|i  npp^re  Ipg^l, 
ni  de  s'écarter  de  la  division  en  deux  lignes  en  appelant  plus 
de  trois  parents  du  mèma  coté.  L'insuffisance,  dans  l'une  ou 
l'autre  ligne,  de  parents  ou  alliés  domiciliés  dans  la  distance 
doit  être  consblée  soit  par  des  parents  QU  alliés  4on)iciIiés  à  de 
plus  grandes  distances,  soit  par  4es  ^ipi^,  en  observant  i"^  qu^ 
c'est  avep  le  père  ou  la  mère  dn  mineur  que  devront,  exister 
ou  avpir  existé  les  relations  habituelles  d'amitié  ^  ^°  que  les 
amis  doivent  être  pris  dans  la  commune  même.  Du  reste ,  le 
choix  entre  les  deux  partis  est  laissé  au  juge  de  paix.  Voy. 
art;  409. 
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156  bis,  La  règle  ici  établie  pour  le  cas  d'insuffisance  s'applique- 
rait nécessairement  au  cas  d'absence  entière  de  parents  ou  alliés. 
Alors  le  conseil  dit  de  famille  ne  se  composerait  que  d'amis.  C'est 
ce  qui  arriverait  pour  les  enfants  naturels,  même  reconnus,  qui 
n'ont,  aux  yeux  de  la  loi ,  d*autres  parents  que  leurs  père  et  mère. 
A  l'égard  des  enfants  non  reconnus,  la  lacune  est  complète;  car  on 
n'a  plus  même,  pour  servir  de  base,  les  relations  avec  les  père  et 
mère ,  puisqu'ils  sont  inconnus.  Toutefois ,  l'on  n'en  doit  pas  con- 
clure que  l'institution  du  conseil  de  famille  et  ses  diverses  attribu- 
tions soient  ici  inapplicables  ;  il  faut  alors  s'en  rapporter  au  juge 
de  paix  pour  composer  le  conseil  de  la  manière  qu'il  jugera  la  plus 
favorable  au  mineur.  Observons ,  au  reste ,  que  la  législation  spé- 
ciale qui  soumet  à  la  tutelle  des  commissions  administratives  des 
hospices  les  enfants  trouvés  ou  abandonnés  rendra  rare ,  pour  |^ 
enfants  non  reconnus,  l'application  de  notre  règle  (1). 

157.  Le  droit  d'appeler  des  parents  ou  alliés  domiciliés  hors 
de  la  distance  n'est  pas,  comme  celui  d'appeler  des  amis, 
borné  au  cas  d'insuffisance  du  nombre  de  parents  domiciliés 
dans  cette  distance.  Bien  entendu,  au  reste,  qu'on  ne  peut  les 
appeler  en  sus,  mais  en  remplacement  de  ces  derniers,  et  seu- 
lement s'ils  sont  d'un  degré  plus  proche  ou  au  moins  égal. 
V.  art.  410. 

157  bis.  L'égalité  de  degré  ne  suffirait  même  pas  pour  autoriser 
à  préférer  un  allié  domicilié  hors  de  la  distance  à  un  parent  domi- 
cilié dans  la  distance ,  ni  pour  préférer  le  plus  jeune  au  plus  âgé. 
La  loi  évidemment  n'a  voulu  que  lever  l'obstacle  résultant  de  l'é- 
loignement  du  domicile,  mais  non  permettre  d'intervertir,  en  fa- 
veur de  personnes  domiciliées  au  loin,  l'ordre  qu'elle  établit  entre 
celles  qui  demeurent  dans  la  distance  légale. 

158.  Comme  on  vient  de  le  voir,  la  composition  du  conseil 
de  famille  dépend  toujours  plus  ou  moins  du  lieu  où  il  doit 
être  assemblé  (v.  art.  407,  409,  410).  Ce  lieu,  désigné  par  la 
loi  elle-même ,  au  moins  pour  la  nomination  du  tuteur,  est  la 
commune  où  la  tutelle  est  ouverte,  c'est-k-dire  celle  du  domi- 

(4)  V.  L.  46,  pluv.  an  xiii  (IV,  B.  34,  no  626).  D.  du  49  janvier  4844,Vt.  4$ 
(IV,  B.  846-6478). 
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cUe  du  mineur  au  moment  de  l'ouverture  de  la  tutelle  (art.  406, 
407  combinés).  Du  reste,  on  tient  en  général,  et  le  silence  de 
la  loi  autorise  à  penser,  que  le  conseil  une  fois  constitué  pour 
la  nomination  du  tuteur,  l'est  pour  toute  la. durée  de  la  tutelle, 
et  que,  sauf  les  mutations  que  la  mort  ou  le  changement  d'état 
des  parents  ou  alliés  peut  rendre  nécessaires ,  sa  composition 
sera  toujours  la  même  dans  les  divers  cas  qui  donneront  lieu 
a  le  convoquer.  Ainsi ,  la  translation  du  domicile  du  mineur 
chez  le  tuteur  (art.  108)  n'amènera  pas  en  général  pour  con- 
séquence la  translation  du  domicile  de  tutelle  dans  les  divers 
lieux  où  il  peut  plaire  au  tuteur  de  se  fixer. 

158  hU.  I.  Il  convient  que  le  conseil  de  famille,  formé  des  parents 
et  alliés  demeurant  dans  une  certaine  distance,  s'établisse  au  centre 
des  intérêts  et  des  relations  du  mineur,  par  conséquent  au  domicile 
de  celui-ci  au  moment  de  Touverture  de  la  tutelle. 

Il  convient  que  ce  conseil,  chargé  d'organiser  la  tutelle,  chargé 
d'en  contrôler  et  surveiller  les  opérations,  ne  soit  pas  arbitrairement 
altéré  dans  sa  composition  par  le  déplacement  du  siège  de  ses 
séances;  il  convient  surtout  que  cette  altération  ne  puisse  pas  dé- 
pendre de  la  volonté  du  tuteur. 

Un  troisième  point  non  moins  constant ,  c'est  que  les  intérêts  du 
mineur  ne  sont  pas  tellement  liés,  t^iement  identifiés  avec  ceux  de 
son  tuteur,  qu'on  doive  nécessairement  reconnaître  pour  véritable 
siège  des  affaires  de  l'un  le  siège  des  affaires  de  l'autre.  La  loi ,  il 
est  vrai,  place  chez  le  tuteur  le  domicile  du  mineur  (art.  108)  ;  mais 
ce  n'est  là  qu'une  sorte  de  domicile  de  circonstance,  relatif  surtout 
à  la  validité  des  significations,  et  à  la  compétence  judiciaire,  pendant 
la  durée  de  la  gestion. 

Cela  posé,  on  est  amené  à  conclure  en  principe  que  le  domicile 
de  tutelle  doit  être  fixé  une  fois  pour  toutes  par  le  domicile  du  mi- 
neur au  moment  de  l'ouverture  de  la  tutelle ,  et  que  c'est  toujours 
à  ce  domicile  qu'on  doit  se  reporter  pour  la  convocation  du  conseil, 
soit  qu'il  s'agisse  de  délibérer  sur  les  affaires  de  la  gestion ,  soit 
qu'il  s'agisse  de  remplacer  le  tuteur  ou  subrogé  tuteur  décédé,  ex- 
clus ou  excusé.  En  d'autres  termes ,  on  arrive  à  dire  que  la  pre- 
mière convocation  du  conseil  de  famille  sert  à  fixer,  pour  toute  la 
durée  de  la  minorité,  le  lieu  de  réunion  et  par  suite  la  composition 
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de  l*as^tnblëè  ;  et  telle  bst^  èil  effet,  là  règle  géfiër&le  àUHë  dates 
là  phitique  et  eonsacrée  par  la  JuHsprudeiiee  (l): 

158  hià.  IL  Cette  règle  S'applique  noD-sealemeni  dans  le  cas  où 
la  première  convocAtioti  du  conseil  de  famille  à  eti  pour  objet  là 
nothitiation  du  tuteur,  putUf  bï,  lors  du  prédéeès  du  père^  la  mère 
n'a  pas  accepté  la  tutelle  et  a  dû  dès  lors  faire  nommer  immédiate- 
ment un  autre  tuteur  (art..  394),  mais  aussi  dans  le  cas  beaucoup 
plus  fréquent  où  la  première  convocation  a  eu  pour  objet ,  non  la 
nomination  du  tuteur,  mais  celle  du  subrogé  tuteur  (v.  art.  421).  Ce 
dernier  point,  cependant,  trouvé  encore  dés  contradicteurs,  qui, 
voyant  là  base  àe  toute  la  doctrine  ddils  léâ  àrticlëli  4bG  et;  4d7, 
uniquement  relatifs  à  là  nbmihàtioh  du  tutéitr;  ne  Axèni  irrëvdcà- 
blement  le  doittibile  de  tutelle  qu'au  domieile  qu'àtait  le  mineur 
Au  moment  de  l'ouverture  de  \û  première  tutelle  dative  ^  et  par 
coiiséqueut  AU  domicile  du  dernier  tuteur  légitime  ou  testamentaire; 
Dans  leur  système  doiic,  \h  tuteur  de  Tune  dé  ces  qualités  aura  pu, 
par  le  changeihent  de  son  propre  domicile^  transférer  celui  du  ini- 
faeur^  et  changer  ainsi ,  Jusqu'à  l'ouverture  de  la  prediière  tutelle 
dativè ,  là  composition  du  conseil  de  famille.  Selon  eux  ^  en  effets 
ce  droit  n'iest  refusé  au  tuteur  datif  qUe  parce  qu'il  tieilt  ses  pou- 
voirs du  conseil  de  famille,  et  qu'il  n'appartient  pas  au  délégué 
d'altérèi*  par  Son  fait  la  source  môme  d'où  émane  sa  délégation  (2j. 

138  biè;,  III.  Mais ,  tdut  en  conveiiant  qu'il  y  a  en  effet,  à  l'égSrd 
du  tuteur  datif,  tme  raison  plus  déterminante  pour  lui  refuser  le 
pouvoir  de  Changer  le  domicile  de  tutelle^  il  mb  semble  qu'il  y  a 
toujours  des  raisons  suffisantes  pdur  ne  pas  accorder  indistincte- 
ment ce  pouvoir  au  tuteur  d'Une  autre  qualité.  Car  tout  tuteur  est 
plus  bu  ihoiiis  j^lacé  datis  la  déj^ebdanee  du  conseil  de  famille,  qui 
a  le  choix  du  subrogé  tuteur  son  surveillant  ^  qui  Juge  et  eontrôte 
SéS  opérations;  statue  sur  ses  excuses^  et  peut  prononcer  sa  destitu- 
tibb.  Ajoutons  qu'on  ne  tl*ouve  pasiiéeessaireàient;  daUs  lU  qualité 
du  tUtëuir  légitime  Ou  testamentaire;  la  base  d'une  eonfusioB  entière 
ébtrë  lès  intérêts  du  mineur  et  ceux  de  sbU  rej^résentant;  ni  par 
èdhsé^Uënt  la  cause  d'une  identité  èbtb^lètë  de  dotbicile.  Aussi 
li'hésité-je  pas  à  rejeter  la  distinction  proposée.  Ce  qui  mè  paraîtrait 
bien  plus  raisobnable;  ee  serait  de  reconnaître  »  non  à  tout  tuteur 

(i)  V.  G.  C,  cass.,  23  mars  <8<9  (J.  P.,  loin.  54,  pag.  368). 
(9)  M;  ilarcadé,  are.  440. 111. 
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légitifiie  où  teètamentairé  ;  hiàf â  ^etllethëtit  an  stirtivant  deè  përe  et 
mère  ttltetli*  lëgititne,  lè  pbtitOil*  c|tie  roil  i'âceôrde  à  rèfUsër  att 
tAtètlr  flàtif  ;  câMl  5^  a  Vrftimeht  confuâidn  a'iiitérètil  ebtre  l'enfant 
tk  ^ës  përis  et  infère  ;  et  ;  loràqnê  led  bil-bbnâtanbéà  bbligënt  lé  père 
de  fôiiiiilb  â  trauàféfer  tofa  pHncIt^al  établissement ,  ce  n*eàt  pas  âc- 
tlvéntëfat,  é'fcst  bien  rëëllemebt  t|U'il  transfère  en  métiie  tiemps  celui 
des  ëttmhté.  Ajdbtbtlà  ^tiè  la  ^Itiièsatiee  patetnellè  dont  le  Survivant 
est  InHsti  lé  rend  màm  dëtieiidàtit  du  cbosëil  dé  faWille;  et;  d'ail- 
letiirS,  la  confiance  ^tli  S*àttàché  à  son  titre  fae  j^eribet  pas  de  sup- 
poser, quand  il  cbange  son  dbtblcilé ,  qù*il  è'y  détérbiinë  par  de 
mauvais  motifs.  Telles  sont  les  raisons  qui  avaient  sans  doute  dé- 
terminé  la  cour  de  cassation  à  consacrer  la  distinction  que  je  pro- 
pose (1);  et)  quoique  depuis  elle  semble  l'avoir  repoussée  (2),  je 
persiste  à  croire  qu'elle  doit  être  maintenue.  Selon  moi^  donc^  le 
domicile  de  tutelle  ne  doit  se  déterminer  définitivement  que  par  le 
domicile  y  non  du  premier  mourant,  mais  du  dernier  mourant  des 
père  et  mère. 

159.  Après  avoir  déterminé  la  composition  du  conseil  de 
fatiiilië ,  lé  législateur  règle  ëh  détail  sbh  ôrganlsâlioti  5  ce  qui 
comprend  :  4*  lé  faiode  à'e  toitvdbatioh  ;  2*  robligàtlbii  des 
inembrés  ât>pelés;  3*  ehflii  la  constitillion  de  îâèsembléë  sbils 
lé  rapport  du  ténlps,  du  lieii,  dd  ttbtnbre  hécèssaiire  de  vo- 
tants, du  mode  de  délibération  et  des  pouvoirs  feoriférés  âti 
iiisigistWi  préposé  Spécialeméiil  en  cette  matière  k  reiécUtiob 
de  la  loi  (art.  411-416). 

La  réunion  est  itidiquée  à  jdur  fixe  par  le  Jtige  de  pait  ]  les 
membres  doivent,  cOmmè  de  juste,  être  avertis  un  certain 
temps  d'avance.  Le  mode  d'avertissement  légal  (qu'il  convient 
pourtant  de  ne  pas  employer  sans  de  bonnes  raisons)  est  une 
citation.  Le  délai  pour  comparaître  est  de  trois  jours,  sauf 
augmentation  k  tàiâbh  dés  dislancés.  11  feufflt  au  surplus,  pour 
donner  lieu  jiour  tous  k  cette  augmentation,  fixée  h  un  jour 
par  trois  myriamètres,  que  quelqu'un  des  membres  convoqués 
demeure  hors  la  distance  de  deux  myriamètres.  V.  art.  411. 

{k)  fcbmp-,  C.  C,  câêé.;  43  taahj  \M  (J.  P.,  toni;  S4,  pàg.  3Sd,eU.  C;  rej. 
(iO  août  48253  <b.,  tom.  74.  pag..  364J. 
(2)  C.  C.,  câss.,  ^^  mi  \H%  (ib.,  tbin.  U7,  pag.  742). 
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159  bis.  I.  C'est-à-dire  qae  le  dâai  devant  échoir  pour  tous  le 
même  jour,  force  sera  bien,  si,  comme  cela  est  d'asage,  <m  cite  tous 
les  membres  en  même  temps ,  de  les  faire  jouir  tous  de  la  prolon- 
gation rendue  nécessaire  par  Féloignement  du  domicile  d'un  seul. 
Mais  on  peut  ne  pas  donner  toutes  les  citations  en  même  temps. 
Et  alors,  ponryu  qu'à  l'échéance  du  plus  long  délai  chacun  ait  joui 
du  délai  particulier  auquel  il  avait  droit  à  raison  de  la  distance  de 
son  domicile  particulier ,  il  n*y  a  certainement  pas  lieu  à  réclama- 
tion de  la  part  de  ceux  à  qui  n'a  pas  été  accordée  une  prolongation 
de  délai  dont  ils  n'avaient  nul  besoin. 

159  bis.  II.  Le  délai  ne  parait  établi  que  dans  Tintérêt  des  mem- 
bres convoqués^  pour  leur  donner  le  temps  de  prendre  leurs  arran- 
gements. Son  inobservation  ne  me  parait  donc  pas  même  constituer 
une  irrégularité  si  tous  les  membres  comparaissent  en  effet.  Mais 
voudrait-on  y  voir  une  irrégularité?  elle  ne  serait  certainement  pas 
de  nature  à  compromettre  la  validité  des  délibérations  prises  (v.  ci- 
dessous,  n°  165  bis.  I). 

160.  Le  membre  légalement  convoqué  ne  peut  se  soustraire 
au  devoir  que  la  loi  impose.  Toutefois,  il  n'est  pas  obligé  de 
comparaître  en  personne  ;  il  peut  se  faire  représenter,  mais 
par  un  mandataire  spécial.  Du  reste,  pour  que  cette  faculté  ne 
devienne  pas  destructive  des  éléments  nécessaires  d'une  déli- 
bération, le  même  fondé  de  pouvoir  ne  peut  représenter  plu- 
sieurs personnes.  V.  art.  412. 

161.  Le  défaillant,  k  moins  d'excuse  légitime,  encourt  une 
amende ,  dont  le  maximum  est  fixé  k  cinquante  francs.  Cette 
amende  est  prononcée  sans  appel  par  le  juge  de  paix.  Voy. 
art.  413. 

161  bis.  Le  juge  de  paix  prononce  sans  appel;  mais  si  c'est  par 
défaut,  Topposition  est  nécessairement  admise.  Il  peut  donc  ré- 
tracter sa  sentence ,  si  on  lui  justifie  postérieurement  d'une  excuse 
légitime. 

162.  L'absence  d'un  membre  suffisamment  excusé  donne 
lieu  d'examiner,  suivant  la  nature  de  l'excuse ,  s'il  convient  de 
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l'attendre  ou  de  le  remplacer  (1).  A  l'une  ou  Tautre  fin  il  fau- 
drait ajourner  ou  proroger  rassemblée.  Ce  cas,  au  surplus, 
n'est  pas  le  seul  où  Tune  de  ces  mesures  pourrait  être  utile. 
La  loi,  dans  tous  les  cas,  donne  au  juge  de  paix  le  pouvoir 
de  les  prendre ,  si  l'intérêt  du  mineur  lui  semble  l'exiger. 
V.  art.  414. 

163.  La  prérogative  du  magistrat  place  nécessairement  chez 
lui  la  tenue  de  la  séance  ^  lui  seul  pourrait  désigner  un  autre 
local.  L'assemblée  ne  peut  délibérer  sans  la  présence  des  trois 
quarts  de  ses  membres  convoqués,  V.  art.  415. 

164.  La  présidence  appartient  naturellement  au  juge  de 
paix,  membre  nécessaire,  qui,  comme  tel,  doit  avoir  dans 
tous  les  cas  voix  délibérative.  Bien  plus,  en  cas  de  partage, 
sa  voix  est  prépondérante.  V.  art.  416. 

i  64  bis.  I.  Les  délibérations  du  conseil  de  famille  doivent  être 
prises  à  la  majorité  absolue.  C'est  la  règle  ordinaire  dans  les  tri- 
bunaux et  dans  les  assemblées  délibérantes.  Il  faudrait,  pour  s'en 
éloigner  ici ,  que  la  loi  y  eût  dérogé.  Ainsi ,  un  avis  ne  prévaudra 
qu'autant  qu'il  comptera  en  sa  faveur  plus  de  la  moitié  des  votants, 
ou,  ce  qui  reviendrait  au  même,  la  moitié  des  votants,  y  compris  le 
juge  de  paix,  qui  a  voix  prépondérante.  Ce  résultat  est  inévitable 
lorsqu'il  n'y  a  que  deux  avis  en  présence.  Mais  lors  même  qu'il  y 
en  aurait  plusieurs,  il  y  aura  toujours  moyen  d'y  arriver  en  rame- 
nant à  deux  les  avis  en  quelque  nombre  qu'ils  soient.  Le  procédé 
sera  facile  lorsque  entre  trois  avis  un  seul  se  trouyera  en  minorité 
relative  par  rapport  à  chacun  des  autres;  on  appliquera  alors  l'ar- 
ticle 117  du  Gode  de  procédure,  c'est-à-dire  qu'après  qu'on  aura 
recueilli  une  seconde  fois  les  voix,  si  la  mcgorité  n'est  pas  acquise, 
on  obligera  les  membres  plus  faibles  en  nombre  à  se  réunir  à  l'un 
des  deux  avis  prédominants  et  à  donner  ainsi  à  l'un  d'eux  la  ma- 
jorité absolue. 

Ce  procédé,  du  reste,  peut  être  employé  dans  le  cas  même  où  plus 
de  trois  avis  seraient  en  présence,  c'est-à-dire  qu'on  doit  toujours. 


(h  )  Sans  préjudice  du  droit  de  passer  outre  en  son  absence ,  la  loi  n'exigeant  pas 
pour  la  régol&rlté  des  délibérations  que  tous  les  membres  soient  présents  (v.  art.  44  5}. 
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si  dtax  atis  sont  en  majorité  relative ,  oMiger  les  membres  plus 
faibles  en  nombre  à  se  réanir  à  l'an  ées  deox. 

Pareillement,  quand  il  y  anrait  plus  de  deux  avis  prédominants, 
si  d'antres  avis  sont  en  minorité  relative,  on  peat  toijonrs  forcer 
les  membres  plus  faibles  en  nombre  à  se  rénnir  à  l'un  des  avia  pré- 
dominants, qui  ainsi  acquerra  une  majorité  relative. 

Toutes  les  fois,  au  reste,  qu'un  avis  se  trouvera  seul  en  majorité 
relative  par  rapport  à  tous  les  autres  (et  il  faudra  bien  toujours 
qu'on  arrive  au  moins  là,  puisqu'il  y  a  une  voix  prépondérante), 
il  sera  facile  de  mettre  un  second  avis  en  présence  de  celui-là,  en 
faisant  voter  tous  les  membres  de  l'assemblée  pour  choisir ,  entre 
les  divers  avis  qui  se  balancent  par  un  nombre  égal  de  voix,  celui 
qui  devra  entrer  en  ballottage  avec  le  premier. 

A  l'aide  de  cette  théorie,  il  n'est  pas  de  combinaison  qui  ne  doive 
conduire  à  une  majorité  formée  par  plus  de  la  moitié  des  votants. 

164  bis.  II.  Je  me  borne  à  une  seule  application,  suffisante  pour 
mettre  en  lumière  les  divers  procédés  indiqués. 

Un  eonsell  de  famille ,  composé  de  neuf  membres  (au  cas  prévu 
par  l'article  408),  procède  à  la  nomination  d'un  tuteur. 

Deux  voix  sont  données  à  PrimuSy  deux  hSecundui,  deux  à 
TêrHui ,  une  à  Quartus ,  une  à  Quintuê  et  une  à  Seatus.  On  re- 
cueille  de  nouveau  les  voix  et  le  même  résultat  se  produit  ;  alors, 
les  voix  données  à  Quartus,  Quintus  et  Sextus  doivent  se  réunir 
sur  Primus^  Seeundus  ou  Tertius.  Supposons  que  Primus^  Secundus 
et  Tmhu  aient  alors  chacun  trois  voix;  on  recueillera  encore  les 
voix,  et,  si  le  même  résultat  se  produit,  la  majorité  relative  sera 
acquise  à  celui  des  trois  (puta,  Primus)  pour  lequel  aura  voté  le 
juge  de  paix.  Primus  alors  sera  retenu  pour  le  ballottage,  et  tous 
les  membres  voteront  entre  Secundus  et  Tertius^  pour  ramener  Tun 
des  deux  au  ballottage  avec  Primus.  Après  quoi  le  choix  se  fera  à 
la  mi\]orité  absolue  entre  Primus  et  celui  de  ses  deux  concurrents 
qui  aura  ainsi  été  porté  au  ballottage  avec  lui. 

165.  Les  règles  sur  la  composition  du  conseil  de  famille , 
son  organisation  et  la  forme  de  ses  délibérations  doivent  être 
soigneusement  observées.  Les  infractions  i)ourraient ,  suivant 
les  cas ,  dépouiller  l'assemblée  elle-même  ou  les  actes  qui 
émanent  d'elle  de  tout  caractère  légal  ;  et  frapper  de  nullité 
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ses  opérations.  Mais  (m  ne  peut  évidemment  appliquer  indis- 
tinctement la  peine  de  nullité  à  toute  infraction,  La  question 
doit  dépendre  des  circonstances  ^  et,  dans  le  silence  de  la  loi , 
il  faut  bien  reconnaître  qu^elle  est  abandonnée  k  la  sagesse  des 
tribunaux, 

165  bis.  h  A  cet  égard  Je  pense  qne>  le  conseil  de  famille  n'étant 
qa'une  eréation  de  la  loi,  les  tribunaux  peuvent  toa|oiin  ne  lai  ro* 
connaître  d'existence  légale  qu'autant  qu'il  est  régulièrement  formé. 

En  cas  donc  d'infraction,  quoique  la  loi  n'ait  pas  prononcé  la 
nullité^  il  n'y  aura  pas  excès  de  pouvoir  h  la  prononcer. 

Mais  cette  nullité  ne  devra  être  prononcée  qu'autant  que  l'infrae- 
tiou  sera  de  nature  à  vicier  la  substance  même  du  conseil  de  fa* 
mille  ou  de  ses  opérations ,  et  l'on  ne  peut  considérer  comme  telle 
que  l'infraction  aux  règles  sur  la  composition  de  l'assemblée  et  la 
formation  de  la  délibération.  Secùs,  pour  ce  qui  est  simplement  re* 
latif  au  mode  et  au  délai  de  convocation. 

165  bis.  II,  Les  règles  mêmes  sur  la  composition  de  l'assemblée 
ne  solit  pas  toutes  d'une  égale  importance.  Ce  qui  me  parait  ca- 
pital, c'est  la  présidence  du  juge  de  paix  compétent,  le  nombre  des 
membres  eonvoqués,  et  la  présence  du  nombre  requis  pour  délibérer. 
Quant  à  l'ordre  de  préférence  fixé  par  la  loi  pour  la  vocation  des 
parents  alliés  on  amis,  son  inobservation  pourrait  sans  doute  vicier 
radicalement  la  composition  de  l'assemblée  et  la  dépouiller  de  son 
caractère  légal,  mais  cela  doit  nécessairement  dépendre  des  circon- 
stances; il  faudra  considérer  si  la  contravention  est  grave  ^  si  elle  a 
été  commise  à  mauvaise  intention;  autrement,  il  sufOra,  pour  la 
sanction  de  la  loi,  de  réserver  aux  membres  omis  ou  aux  membres 
mal  à  propos  appelés  le  droit  de  réclamer  avant  la  délibération, 
Wis  qu'on  puisse  attaquer  la  délibération  prise  de  bonne  foi.  £n 
effet,  la  plupart  du  temps,  la  substitution  d'un  membre  à  un  autre 
pourra  passer  pour  le  résultat  d'une  erreur  excusable;  et  ce  sera  le 
cas  de  dire  s  JErrar  communis  facU  jus  (v,  au  surplus,  C.  C»  rejt| 
22  Juillet  ia07  (1);  et  d'autre  part  Angers,  29  mars  1S21  (2). 

466.  Les  délibérations  du  conseil  de  famille  sont  quelque- 


fO  J.  P.,  tom.  48,  pag.  «7. 
(S) /M.,  U>m.  00,  pag.  394. 
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fois  sujettes  k  homologation.  Par  qui  et  comment  se  poursuit 
cette  homologation.  V.  C.  proc.,  art.  885,  886,  887. 

Les  membres  dissidents  peuvent  s'y  opposer.  V.  C.  pr., 
art.  888. 

Dans  le  cas  même  où  l'homologation  n'est  pas  prescrite  par 
la  loi,  les  délibérations  prises  a  la  majorité  peuvent  être  atta- 
quées par  les  membres  de  la  minorité.  Y.  C.  pr. ,  art.  883,  884. 

Tout  jugement  rendu  sur  délibération  du  conseil  de  famille 
est  sujet  k  l'appel.  V.  C.  pr.,  art.  889. 

167.  Le  conseil  de  famille,  composé  comme  on  vient  de  le 
voir,  et  délibérant  suivant  les  règles  ci-dessus  établies,  nomme 
le  tuteur  au  mineur  qui  n'en  est  pas  d'ailleurs  pourvu  ^  il  le 
prend  soit  dans  son  sein ,  soit  hors  de  son  sein.  11  est  au  sur- 
plus manifeste  que  le  législateur  entend  qu'il  n'en  soit  nommé 
qu'un,  sauf  a  celui-ci  la  faculté  de  se  faire  aider,  s'il  y  a  lieu, 
par  des  agents  dont  il  répond  (art.  454,  in  fine). 

Il  n'est  pas  même  dérogé  k  cette  règle  pour  le  cas  où  le 
mineur  domicilié  en  France  posséderait  des  biens  dans  les  co- 
lonies, ou  réciproquement.  Seulement,  la  difficulté  de  sou- 
mettre  alors  la  personne  et  la  totalité  des  biens  k  un  adminis- 
trateur unique  a  fait  autoriser  la  nomination  d'un  protutevr 
indépendant.  Y.  art.  417. 

167  his.  I.  Le  cas  prévu  par  notre  article  était  réglé  autrefois  par 
deux  déclarations  du  roi.  Tune  du  15  décembre  1721 ,  l'autre  du 
1»  février  1743.  On  nommait  alors  deux  tuteurs,  l'un  au  domicile, 
l'autre  dans  les  colonies.  L'administration  de  chacun  embrassait  les 
biens,  meubles  on  immeubles,  situés  ou  placés  dans  son  ressort,  et 
les  droits  et  actions  contre  les  personnes  domiciliées  dans  ledit  ressort 
(DécU  de  1743,  art.  l).  Mais  le  tuteur  des  colonies  devait  faire 
passer  tous  les  ans  à  celui  du  domicile  des  états  de  recette  et  de 
dépense,  et  pouvait  même  être  tenu  d'envoyer  tout  l'excédant  des 
revenus  sur  les  dépenses  nécessaires  de  son  administration. 

Du  reste,  cette  division  de  la  tutelle  n'était  pas  prescrite  quand 
la  tutelle  était  déférée  au  père  ou  à  la  mère. 

167  his.  IL  La  place  qu'occupe  notre  article  à  la  suite  des  règles 
sur  la  nomination  du  tuteur  par  le  conseil  de  famille  semble  sup' 
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poser  :  1**  que  la  mesure  n*est  prescrite  que  pour  le  cas  de  tutelle 
dative;  2"*  que  le  protuteur  doit  être  nommé  par  le  conseil  de 
famille. 

Sar  le  premier  point,  j'admets,  en  effet,  que  le  conseil  de  famille 
n'aurait  pas  le  droit  de  restreindre  par  ce  partage  d'administration 
les  pouvoirs  d'un  tuteur  légitime  ou  testamentaire  réclamant  la 
tutelle  entière  ;  mais  je  ne  saurais  refuser  au  tuteur  de  Tune  de  ces 
qualités  le  droit  de  réclamer,  au  contraire,  dans  son  intérêt,  l'ap- 
plication de  la  mesure.  Seulement,  je  n'accorderais  pas  ce  droit  au 
père  ou  à  la  mère  usufruitier;  car  l'administration  entière  me  parait 
être  une  charge  de  sa  jouissance  qui  s'applique  à  tous  les  biens. 

Quant  an  second  point,  j'entends  bien  qu'il  n'y  a  point  de  pro- 
tutelle  légitime ,  puisque  la  loi  n'en  a  pas  établi  ;  mais  je  ne  vois 
aneine  raison  pour  refuser  au  dernier  mourant  des  père  et  mère, 
disposant  aax  termes  de  l'article  397,  le  pouvoir  de  diviser  Fadmi- 
nistratloD,  au  cas  qui  nous  occupe,  et  de  nommer  à  la  fois  le  tuteur 
et  le  protuteur. 

167  his,  III.  Hors  ce  cas,  si,  comme  je  le  pense,  l'article  417 
attribue  virtuellement  an  conseil  de  famille  la  nomination  du  pro- 
tuteur, cela  s'entend  naturellement  du  conseil  de  famille  même  qui 
nomme  le  tuteur  :  ce  qui  exclut  l'idée,  anciennement  suivie,  de 
faire  nommer  le  protuteur  sur  les  lieux.  Cette  idée,  du  reste,  qui 
était  celle  du  projet  (1)  et  de  la  section  de  législation  (2),  fut  re- 
poussée au  conseil  d'État  par  ce  motif  que  le  mineur  pouvait  n'avoir 
aucun  parent  au  lieu  de  la  situation  de  ses  biens.  On  était  con- 
venu, il  est  vrai,  de  la  rejeter  seulement  pour  la  première  nomina- 
tion ;  et  de  l'appliquer ,  au  contraire ,  s'il  y  avait  lieu  à  remplace- 
ment (3);  mais,  dans  le  silence  de  la  loi,  il  est  difficile  d'admettre 
cette  distinction.  Sur  tout  cela ,  au  surplus,  la  loi  n'étant  pas  bien 
expresse,  je  crois  qu'en  décidant  en  règle  générale  que  la  nomina- 
tion doit  être  faite  au  domicile ,  on  pourrait  réserver  au  conseil  de 
&mille ,  suivant  les  circonstances ,  le  droit  de  déléguer  son  pouvoir 
à  une  assemblée  qui  serait  formée  par  le  juge  de  paix  du  lieu  de  la 
situation  des  biens. 

167  his.  IV.  Le  protuteur  indépendant,  et  gérant  sous  sa  respon- 

(4)  Projet  de  la  comm.,  art.  38  (Fenet,  tom.  2,  pag.  76,  77). 

(2)  Projet  delasect-,  art.  27(tWd.,  tom.  40,  pag.  665). 

(3)  Tronchct  et  Cambacérès,  séance  du  29  vend,  an  xi  (Fen.,  tom.  40,  pag.  689). 
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sabiUté  propre,  est  on  véritable  tuteur.  A  ce  titre,  je  crois  que  ni 
Mens  sont  grevés  d'hypothèque  légale  (art.  21tl).  Je  ne  doate  pas 
non  pins  que  dans  cette  tutelle  spéciale  il  n'y  ait  un  subrogé  tuteur 
spécial  (art.  4S0).  Il  va  sans  dire  que  le  protuteur  est  placé  dans  les 
mêmes  rapports  qu'un  tuteur  ordinaire  avec  le  conseil  de  flunille 
qui  l'a  nommé,  ce  qui  lui  rend  applicables  l'article  454^,  quant  à  la 
fixation  des  dépenses  d'administration ,  et  aussi  les  articles  455 
et  470.  Je  crois,  du  reste,  qu'indépendamment  des  états  de  situa- 
tion qu'il  peut  être  tenu  de  remettre  sur  les  lieux  au  subrogé  pro- 
tuteur, il  y  a  lieu  de  lui  appliquer  les  dispositions  de  la  déclaration 
du  1*^  février  174S ,  sur  les  états  à  fournir  et  les  fonds  à  envoyer 
au  tuteur  du  domicile  ;  sauf,  au  conseil  de  famille,  à  régler  en  détail 
l'exécution  de  ces  obligations.  Je  n'hésite  pas  non  plus  à  appliquer, 
pour  la  division  de  fonctions  entre  le  tuteur  et  le  protuteur,  lasègle 
tracée  par  ladite  déclaration  (ci-dessus,  I  bù). 

167  Idi.  y.  La  nomination  d'un  protuteur  indépendant  n'est  aa- 
torisée  que  dans  le  cas  spécial  d'une  partie  de  biens  situés  dans  la 
métropole ,  et  l'autre  dans  les  colonies.  Et  toutefois  il  me  paraîtrait 
bien  raisonnable  de  l'appliquer  également  au  cas  où  une  partie  des 
biens  du  mineur  serait  située  en  pays  étranger. 

168.  Le  tuteur  nommé  ne  peut  se  dispenser  sans  excuse 
légitime.  Son  administration  et  sa  responsabilité  commencent 
donc  du  jour  où  sa  nomination  lui  est  dûment  connue  :  par 
conséquent  du  jour  même  de  cette  nomination  si  elle  est  faite 
en  sa  présence  ;  sinon  du  jour  de  la  notification  prescrite  par 
la  loi.  V.  art.  418,  et  C.  pr.,  art.  882. 

168  bU.  I.  Le  moyen  le  plus  sûr  pour  faire  courir  incontestaW«- 
ment  la  responsabilité  du  tuteur,  c'est  une  notification  par  exploit 
Mais  à  défaut  de  cette  notification  formelle ,  dont  on  se  dlspes* 
sera  souvent,  il  est  évident  que  la  responsabilité  sera  toujours  appli- 
cable à  partir  du  Jour  où  le  tuteur  aura,  en  fliit,  connu  sa  nomina- 
tion, de  quelque  manière  que  ce  fait  se  trouve  établi  (v.  Ulp.9  L*  U 
S  1  ;  L.  6,  §  10,  ff.  rf«  adm,  vel perte,  tut,). 

168  Mi.  II.  C'est  d'après  la  même  idée  que  le  tuteur  légitime  ou 
testamentaire^  à  qui  personne  n'est  spécialement  chargé  défaire 
une  notification,  doit  être  considéré  comme  responsable  du  jour  où 
Il  a  oounu  en  fait  l'événement  qui  lui  défère  la  tuteite. 
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169,  La  tutelle  est  une  espèce  de  mandat  légal  qui  doit  né* 
cessairement  finir  par  la  mort  du  mandataire  ;  mais  la  fin  du 
mandat  ne  peut  dispenser  la  succession  des  obligations  con* 
tractées  pendant  sa  durée.  Bien  plus,  la  nécessité  de  ne  pas 
laisser  le  pupille  sans  défense  a  fait  imposer  aux  héritiers,  si 
toutefois  ils  sont  majeurs  (ajoutez,  présents  et  non  interdits), 
le  devoir  de  continuel^  la  gestion  jusqu'à  la  nomination  d'un 
nouveau  tuteur.  V.  art.  419  \  voy.,  à  ce  sujet,  art.  2010. 

169  bii.  De  Tobligation  de  continuer  la  gestion  il  ne  ftiut  pas 
conclure  que  les  héritiers  soient  investis  provisoirement  de  tous  les 
pouvoirs  attachés  à  la  qualité  de  tuteur.  Pour  eux«  comme  pour  les 
héritiers  du  mandataire,  il  ne  peut  y  avoir  lieu  qu'à  pourvoir  à  ce 
que  les  circonstances  exigent  (v.  art.  2010).  Â  cet  égard,  leur  pre- 
mier devoir  est  de  faire  diligence  pour  la  nomination  d'un  nouveau 
tateur,  nomination  qu'ils  peuvent  requérir  comme  parties  intéres- 
sées aux  termes  de  l'acticle  405  ;  car  ils  ont  évidemment  intérêt  à 
eaue  de  la  responsahilité  qni,  en  attendant,  pèse  sur  eux. 

A  ce  BUjet,  Je  remarque  qu'ils  doivent  répondre  de  l'omission 
même  de»  actes  pour  lesquels  ils  n'auraient  point  pouvoir;  car  ils 
out  à  s'imputer  de  n'avoir  point  requis  la  nomination  d'un  tuteur 
qui  aurait  eu  ces  pouvoirs,  et  f  ous  ce  rapport  le  préjudice  qu'éprouve 
le  mineur  provient  de  leur  faute  (v,  l]lp>f  L.  7,  §  13|  ff.  deadm,  v^l 
per.  tut.). 

SECTION  V. 

Du  subrogé  tuteur. 

170.  L'étendue  des  pouvoirs  confiés  au  tuteur  a  fait  sentir 
le  besoin  de  lui  donner  un  surveillant  spécial  qui  pût  contrôler 
ses  opérations  et  provoquer  au  besoin  sa  destitution.  Il  était 
également  nécessaire  d'assurer  un  représentant  au  mineur 
lorsqu'un  intérêt  personnel  empêcherait  le  tuteur  de  remplir 

cette  fonction. 

Le  pouvoir  de  surveiller  le  tuteur,  et  celui  de  représenter 
le  pupille  à  son  défaut,  sont  compris  dans  TobUgation  d'agir 
pour  \e^  itttérêta  du  mineur  lorsqu'ils  seront  en  opposition  avec 
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ceux  du  tateur.  C'est  dans  cette  obligation  que  consistent  en 
général  les  fonctions  de  subrogé  tuteur.  Au  reste ,  c'est  dans 
toute  tutelle  qu'il  doit  y  avoir  un  subrogé  tuteur;  et,  dans 
toutes,  c'est  au  conseil  de  famille  que  la  loi  confie  le  soin  de 
nommer  ce  surveillant.  Y.  art.  420. 

170  bis.  La  généralité  de  la  règle,  qui  i^eut  que  dans  UmU  ta- 
telle  il  y  ait  un  subrogé  tuteur,  en  commande  Tapplication,  même 
à  la  tutelle  officieuse.  Il  n'y  aurait  pas  d'ailleurs  de  raison  pour 
qu'on  négligeât  alors  de  pourvoir  au  cas,  toujours  possible,  d'oppo- 
sition d'intérêts  entre  le  tuteur  et  le  mineur. 

171.  Il  importe  que  la  nomination  du  surveillant  précède 
toute  immixtion  du  tuteur  dans  l'administration. 

De  là  l'obligation  imposée  au  tuteur  légitime  ou  testamen- 
taire de  convoquer  a  cet  effet  le  conseil  de  famille  avant  son 
entrée  en  fonctions.  L'omission  de  ce  devoir  soumettrait,  sui- 
vant les  cas,  le  tuteur  à  indemnité  envers  le  pupille.  Si  même 
l'omission  provient  de  son  dol,  elle  peut  lui  faire  retirer  la  tu- 
telle. A  cet  eflet,  et  surtout  pour  qu'il  soit  pourvu  k  la  nomi- 
nation du  subrogé  tuteur,  toute  partie  intéressée,  parent, 
créancier  ou  autre ,  peut  requérir  la  convocation  du  conseil  de 
famille ,  qui  pourrait  même  être  convoqué  par  le  juge  de  paix 
d'office.  V.  art.  421. 

171  lis.  I.  Le  tuteur  qui  s'ingère  dans  la  gestion  sans  avoir  pro- 
voqué la  nomination  du  subrogé  tuteur  ne  perd  pas  de  plein  droit 
la  tutelle,  puisque  la  loi  dit  seulement  que  le  conseil  de  famille 
peut  la  lui  retirer;  encore  faut-il  pour  cela  qu'il  y  ait  eu  dol. Et 
toutefois ,  comme  il  devait  provoquer  cette  nonoiination  amnt  rf'«»- 
trer  en  fonctions,  on  est  forcé  de  reconnaître  que  jusque-là  il  ne 
gère  pas  régulièrement.  Mais  j*aurais  peine  à  en  conclure  que  les 
tiers  pussent,  sous  ce  prétexte,  lui  refuser  qualité  pour  représenter 
le  mineur  dans  un  acte  ou  dans  une  instance,  à  moins  que  la  na- 
ture particulière  de  l'acte  n'eirigeât  la  présence  du  subrogé  tuteur 
(v.  art.  451 ,  452,  459).  A  plus  forte  raison  devra-t-on,  si  l'objection 
n'a  pas  été  faite,  déclarer  valables  les  actes  de  sa  gestion. 

171  6m.  il  Le  cas  de  dol  prévu  ici  comme  cause  du  retrait  de  la 


*. 
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totellacoasIsterB  sonvent  dans  nn  acte  d'infidélité ,  qui  autoriserait 
le  conseil  de  famille  à  prononcer,  anx  termes  de  l'article  444 ,  la 
destitution,  avec  lea  conséquences  qu'elle  entraîne  (v.  art.  44S). 
Mais,  comme  il  peut  y  avoir  dol ,  c'est-à-dire  mauvaise  intenUon , 
sans  qn'il  y  ait  infidélité  caractérisée,  et  qu'au  cas  même  d'infidé- 
lité la  destitution  n'est  pas  n^cettaire ,  je  crois  que,  si  le  conseil  de 
famille  se  borne  à  retirer  la  tutelle ,  par  application  de  notre  article 
431,  sans  prononcer  le  mot  dtttitution,  le  tuteur  n'encourra  pas 
l'Incapacité  établie  par  l'article  445.  Il  est,  du  reste,  bleu  entendu 
que  le  simple  retrait  lui-même,  qui  a  toujours  pour  condition 
l'existence  do  dol ,  n'est  jamais  que  facultatif. 

172.  Par  la  même  raison,  le  conseil  de  famille,  lorsque 
c'est  lui  qui  défère  la  tutelle,  doit  procéder  immédiatement  ^ 
la  acminalion  du  subrogé  tuteur.  V.  art.  i1% 

173.  Il  faut  que  le  subrogé  tuteur  soit  entièrement  iodé- 
pendant  du  tuteur  qu'il  est  chargé  de  surveilla 
conséquences  :  1°  le  tuteur  ne  vote  pas  pour  ]a 

subrogé  tuteur  (v.  aussi  art.  426,  al.  dernier); 
sant,  comme  cela  est  naturel,  que  le  tuteur  est 
le  subrogé  tuteur  sera  pris  aussi  parmi  les  pareni 
ce  dernier  devra  l'être  dans  la  ligne  à  laquelle  n 
le  tuteur  j  toutefois  il  y  a  exception  nécessaire 
pour  le  cas  de  frères  germains  ;  mais  la  loi  n'e 
d'autre.  V.  art.  423. 

173  1ns.  !•  Kn  redisant  formellement  an  tuteur  1 
sur  la  nomination  et  sur  la  desUtution  du  subrogé  tuteur  (art.  433, 
436),  la  loi  semble  loi  recminaltre  ce  droit  dans  les  délibérations 
qui  ont  an  autre  objet.  Wen  concluons  pas  que  le  droit  de  voter 
appartienne  an  tuteur  en  cette  qualité,  car  aucune  loi  ne  le  lui  con- 
fÈre.  Mais  11  paraît  raisonnable  d'en  conclure  que  sa  qualité  de  tu- 
teur ne  lui  fait  pas  perdre  ce  droit  quand  il  le  tient  de  sa  qualité  de 
plus  proche  parent  ou  allié.  Je  crois  cette  proposition  incontestable 
quand  l'objet  de  la  délibération  n'est  pas  une  autorisation  à  donner 
m  tuteur,  pata  s'il  s'agit  du  mariage  ou  de  l'émancipolton  du  mi- 
neur. Mais  quand  il  s'agirait  d'autorisation,  je  déciderais  de  même, 
qufrfqne  j'aie  vu  pratiquer  le  contrrire.  C'est  seulement  quand  le 
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tuteur  est  persoDndlemeat  fatérewé  dans  l'objet  de  la  d^libé^tlon , 
puta,  s'il  s'agit  de  lui  mBiotenir  ou  de  lui  retirer  la  tutelle,  que  J'en 
dirais  autremeut  ;  car  la  forée  des  oboiea  einptebe  de  l'admiAtra  à 
voter  sur  sa  propre  affaire. 

1T8  Ml.  II.  Il  y  a  DMdns  de  difAonlté  encore  pour  le  labrogé  tu- 
teur, et  l'on  a  jugé  avee  raison  qu'il  peut  voter,  comme  parent  on 
allié,  même  sur  les  mesures  par  lui  provoquées,  notamment  sur  la 
destitution  du  tuteur  (Conr de  Rouen,  17  nov.  isio  (1)}.  U  esten 
effet  de  principe,  dans  les  assemblées  délibérantes,  que  les  memtve* 
antenrs  d'une  proposition  votent  sur  son  adoption.  Et  l'exception 
établie  par  l'article  495  oontre  ceux  qui  ont  provoqué  l'Interdiction 
ne  doit  point  être  tirée  h  conséquence. 

173  bit.  III.  En  prescrivant  de  prendre  te  subrogé  tuteur  dans 
celle  des  deux  lignes  à  laquelle  n'appartient  pas  le  tuteur,  la  loi 
n'entend  pas  dire  que  le  subrogé  tuteur  sera  nécessairement  pris 
i;  sa  pensée  est  seulement  que  le  subrt^é  tutear 
lans  la  ligne  à  laquelle  appartint  le  tuteur.  Dg 
léciie  de  eholsir  un  étranger  soit  pour  tateur,  soit 
«ur,  sauf,  Uen  esteodUi  la  droit  réservé  i  oeloi-d 
droit  dont  ne  pourrait,  du  reste,  user  l'étranger 
tuteur,  s'il  n'y  avait  de  parents  que  dans  I»  ligne  i. 
\A  le  tuteur. 

aant  à  l'exception  pour  le  cat  d«  frères  jerawin», 
I  sens  qu'tœ  peut  toujours  conférer  jL  im  frère  ger- 
leux  fonctions  en  conférant  l'autre  à  un  parent 
quelconque.  Ainsi,  non-seulement  de  plusieurs  frères  germains  on 
peut  nommer  l'un  tateur  et  l'autre  subrogé  tntevr  :  ce  que  personDc 
ne  conteste;  mais  Je  pense  qu'on  peut,  en  nommant  tuteur  on 
frère  germain,  nommer  pour  subrogé  tuteur  un  parent  qneleonqns; 
ou,  réciproquement,  en  nommant  tuteur  un  parent  quelconque, 
prendre  pour  subrogé  tuteur  un  frère  germain.  Je  ne  coraprradraii 
pas,  en  effet,  que,  dans  aucun  cas,  la  oiroonstance  que  le  ttttt 
germain  appartient  aux  deux  lignes  put  mettre  dans  la  néeessité, 
si  l'on  veut,  oqmme  cela  parait  si  naturel,  lui  conférer  l'une  dM 
deux  fonetions,  de  conférer  l'autre  à  un  étranger,  à  l'exeluslon  de 
tout  parent. 

(1)1.  p.,  lom.  «,  T)ig,  J71 . 
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173  Us.  V.  Quoique  la  loi  lirait  parlé  que  des  frères  germain»,  je 
A'hédte  paa  à  comprendre  dans  l'exeeption  les  maris  de  sœurs  ger- 
mainssy  qui  leur  sont  assimilés  pour  le  privilège  établi  par  Tarticle 
408.  Il  y  a  d'ailleurs  absolument  même  raison;  car  les  beaux-frères 
Mot  alliés  dans  les  deux  lignes  comme  les  frères  sont  parents  dans 
Im  deux  lignes. 

173  hù.  yi.  Les  frères  et  beaux-frères  germains  sont  les  seuls 
parents  ou  alliés  que  leur  qualité  rattache  nécessairement  aux  deux 
lignes  ;  mais  cette  circonstance  peut  également  se  produire  acciden- 
tellement pour  d'autres  parents  ou  alliés.  Toutefois ,  l'exception 
étant  exclusivement  proclamée  pour  les  frères ,  et  la  même  faveur 
ne  s'attachant  pas  à  tout  autre  titre  de  parenté,  Je  ne  crois  pas  que 
ranalogfe  puisse  autoriser  alors  à  sortir  de  la  règle  en  nommant  à 
Tune  des  deux  fonctions  le  parent  qui  appartient  aux  deux  lignes. 
En  ce  cas ,  il  faudrait  nécessairement  que  l'autre  fonction  fût  con- 
férée à  un  étranger.  Seulement  si  le  parent  ou  allié  qui  appartient 
aux  deux  lignes  est  plus  proche  dans  une  ligne  que  dans  l'autre,  Je 
crois  qu'on  peut  le  considérer  comme  n'appartenant  qu'à  la  ligne  dans 
laquelle  il  est  plus  proche  :  ce  qui  permettra  en  l'investissant  d'une 
des  deux  fonctions^  d'attribuer  l'autre  à  un  parent  de  l'autre  ligne. 

174.  Le  subrogé  tuteur  a  tous  les  pouvoirs  d'un  tuteur  ad 
hoc  nonuné  à  Tavance  pour  les  cas  d'opposition  d'intérêts  entre 
le  pupille  et  son  défenseur  ordinaire  -,  mais,  en  cas  de  vacance, 
il  ne  remplace  pas  de  plein  droit  celui-ci^  il  doit  seulement , 
sous  peine  de  dommages-intéréts,  faire  pourvoir  à  son  rem- 
placement. V.  art.  424. 

174  to.  En  soumettant  ici  spécialement  aux  dommages-intérêts 
le  subrogé  tutenr  qui  néglige  de  fidre  pourvoir  à  la  nomination  d'un 
nouveau  tuteur  »  la  loi>  évidemment,  n'entend  pas  borner  à  ee  cas 
et  A  qnelcpies  autres  où  elle  s'en  explique  également  (art.  1442, 
%\%1]  la  responsabilité  de  ce  fonctionnaire.  Un  mandataire  qui 
manque  en  quelque  point  à  l'accomplissement  de  son  mandat  est  par 
là  même  en  faute  et  conséquemment  responsable.  Cette  règle  s'ap- 
plique au  subrogé  tuteur  comme  à  tout  autre  mandataire  légal.  Du 
reste  la  fonction  du  subrogé  tuteur  consistant  principalement  dans 
un  rôle  de  surveillance,  qui  ne  se  convertit  qu'accidentellement  et 
temporairement  en  un  rôle  actif,  il  n'est  pas  comme  le  tuteur  obligé 
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à  un  compte  final  de  gestion.  Et  comme  il  n'a  pas  en  général  de 
maniement  de  deniers ,  ses  biens  ne  sont  pas  grevés  d'hypothèque 
légale.  J'ajoute  que  sa  responsabilité,  dans  les  cas  où  elle  n'est  pas 
particulièrement  proclamée ,  ne  devrait ,  comme  celle  des  fonction- 
naires publics,  s'appliquer  qu'aux  fautes  graves,  et  surtout,  si  ce 
n'est  même  exclusivement,  lorsque  le  mineur  n'a  pas  d'autre  moyoi 
d'être  indemnisé. 

175.  Les  fonctions  du  subrogé  tuteur  expirent  naturellement 
avec  la  tutelle.  V.  art.  425. 

175  i^.  La  tutelle  ne  cesse,  à  proprement  parler,  que  par  la 
mort,  l'émancipation  ou  la  majorité  du  mineur.  Tel  est  donc  le 
terme  légal  des  fonctions  du  subrogé  tuteur.  Quant  aux  divers  évé- 
nements, mort,  excuse  ou  destitution,  qui  peuvent  mettre  fin  aux 
fonctions  du  tuteur,  ils  ne  font  pas  cesser  la  tutelle,  qui  devient 
seulement  vacante.  Or,  la  vacance  de  la  tutelle  fait  si  peu  cesser  les 
fonctions  du  subrogé  tuteur,  que  c'est  lui  alors  que  la  loi  charge 
spécialement  de  faire  pourvoir  au  remplacement  du  tuteur. 

Toutefois,  je  me  borne  à  conclure  de  là  que  le  changement  de  tu- 
teur laisse  de  plein  droit  subsister  le  titre  de  subrogé  tuteur.  Mais 
je  crois  que  le  remplacement  du  tuteur  peut  donner  lieu  au  rempla- 
cement du  subrogé  tuteur,  quoiqu'il  n'y  ait  dans  la  personne  de 
celui-ci  aucune  cause  d'exclusion.  Autrement  la  liberté  du  choix 
du  tuteur  serait  entravée  par  l'obligation  de  le  prendre  hors  de  la 
ligne  à  laquelle  appartient  le  subrogé  tuteur  actuel.  D'ailleurs  il  est 
possible,  qu'eu  égard  aux  rapports  entre  les  personnes,  un  autre  que 
le  subrogé  tuteur  actuel  convienne  mieux  comme  surveillant  du 
nouveau  tuteur. 

176.  Les  causes  d'excuse,  incapacité  ou  destitution,  établies 
pour  la  tutelle ,  sont  applicables  k  la  subrogée  tutelle.  Seole- 
ment ,  le  même  principe  qui  fait  refuser  au  tuteur  le  droit  de 
voter  pour  la  nomination  lui  fait  refuser  également  le  droit  de 
provoquer  la  destitution  et  de  voler  sur  cet  objet.  V.  art.  426. 
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SECTION  VI. 
Des  causes  qui  dispensent  de  la  tutelle, 

<77.  Nous  avons  dit  que  le  tuteur  ne  peut,  en  général,  re- 
fuser la  tutelle ,  l'intérêt  des  mineurs  faisant  considérer  cette 
fonction  comme  une  charge  publique.  La  loi  détermine  dans 
cette  section  les  causes  qui  en  dispensent,  soit  perpétuelle- 
ment, soit  temporairement.  Quelques-unes,  suffisantes  pour 
dispenser  d'accepter,  ne  suffiraient  pas  pour  en  décharger. 
Toutes ,  au  reste ,  reposant  principalement  sur  l'intérêt  du  tu- 
teur, sont  entièrement  volontaires  de  sa  part.  Il  est  donc  maître 
d'y  renoncer.  De  la  il  suit  :  1"  Que  les  causes  mêmes  qui  suf- 
firaient pour  décharger  de  la  tutelle  commencée  ne  peuvent 
régulièrement  produire  cet  effet  si  elles  existaient  antérieure- 
ment k  l'acceptation  5  2*  qu'elles  doivent  en  général  être  pro- 
posées dans  un  certain  délai ,  après  lequel  le  tuteur  est  censé 
y  avoir  renoncé. 

Les  excuses  sont  proposées  au  conseil  de  famille  et  jugées 
par  lui,  sauf  recours  aux  tribunaux.  Ce  conseil  n'est  lié  par  les 
dispositions  de  la  loi  qu'en  ce  sens  qu'il  doit  admettre  toutes 
les  excuses  qu'elle  autorise;  mais  il  peut  admettre,  suivant 
les  cas ,  celles  mêmes  qui  ne  sont  pas  légales. 
178.  Les  causes  légales  d'excuse  sont  : 
1°  Les  fonctions,  services  ou  missions.  V.  art.  427,  428, 
L.  16  septembre  1807,  art.  7  (1);  Av.  cons.  d'Ét.,  20  novem- 
bre 1806  (2). 
Manière  de  justifier  d'une  mission  contestée.  V.  art.  429. 
La  loi  applique  spécialement  à  cette  classe  d'excuses  le 
principe  général  qui  rend  non  recevables  à  proposer  après 
l'acceptation  de  la  tutelle  celles  dont  les  causes  préexistaient. 
V.  art.  430. 
Elle  attribue  aux  fonctions,  services  ou  missions,  conférés 

i\)  IV,  B.  < 61,  no  2792. 
(2)  IV,  B.  4SI6,  n»2047. 
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depuis  Tacceptation  et  gestion ,  Teffet  de  décharger  de  la  tu- 
telle, et  fixe,  dans  ce  cas,  k  un  mois  le  délai  pour  proposer 
Texcuse.  A  leur  expiration ,  elle  permet  au  conseil  de  famille 
de  rendre  la  tutelle  à  Tancien  tuteur,  mais  seulement  sur  la 
demande  de  celui-ci  ou  sur  celle  du  nouveau  tuteur.  V.  art.  431. 

178  bis.  C'est  uniquement  pour  le  cas  où  les  fonctions,  services 
ou  missions  avaient  été  conférés  postérieurement  à  racceptation  et 
gestion  de  la  tutelle  ^  que  leur  expiration  peut  donner  lien  à  rendre 
la  tutelle  au  tuteur  excusé  (v.  art.  431).  Sêcùê,  si  les  fonctions,  ser« 
vices  ou  missions  ont  servi  d'excuse  à  susûipUndà  tutelé.  Alors, 
sans  doute  y  le  conseil  de  famille  pourrait  toqjours  décharger  le  ta- 
teur  en  fonctions^  sur  sa  demande  (v.  ei-dessus»  n**  177|  infine)t  et 
déférer  alors  la  tutelle  au  tuteur  primitivement  excusé*  Mais  il  ne 
pourrait,  sur  la  demande  de  celuind,  et  pour  lui  attribuer  la  ta- 
telle ,  Tôter  sans  cause  légale  à  celui  qui  Texerce  et  veut  la  con- 
server. • 

11  y  a  en  général  inconvénient  à  faire  changer  de  mains  l'admi- 
nistration, et  cette  considération  ne  cède  que  devant  i^avantage  de 
la  replacer  dans  les  mains  de  celui  qui  avait  commencé  à  l'exercen 

179.  2°  Pour  les  tuteurs  étrangers,  Texistence  de  parents 
ou  alliés ,  pourvu  que  ceux-ci  ne  demeurent  pas  à  une  trop 
grande  distance,  fixée  ici  k  quatre  myriamètres,  et  pourvu 
d'ailleurs  qu'ils  soient  en  état  de  gérer  la  tutelle.  Cette  cause, 
au  reste ,  dispenserait  d'accepter,  mais  il  ne  paraît  pas  qu'elle 
puisse  servir  a  décharger  de  la  tutelle  commencée.  V.  art.  432. 

180.  3*  L'âge.  A  soixante-cinq  ans  accomplis  on  est  dis- 
pensé d'accepter,  mais  il  faut  soixante-dix  ans  pour  être  dé- 
chargé d'une  tutelle  commencée  5  encore  cette  décharge  te 
paraît-elle  pas  applicable  k  celui  qui  aurait  accepté  après  l'âge 
de  soixante-cinq  ans.  Voy.  art.  433. 

180  lis,  I.  C'est  là  sans  doute  une  grande  rigueur,  car  on  com- 
prendrait qu*un  homme  de  65  ans  eût  compté  sur  sa  force  et  son 
aptitude  actuelle  sans  calculer  exactement  le  degré  d'affalHisse- 
ment  que  pouvaient  produire  en  lui  quelques  années  de  plas»  Et 
lorsque  cet  affaiblissement  sera  arrivé ,  on  laissera  peser  sur  luij 
sous  prétexte  qu'il  y  a  consenti,  un  fardeau  au-*d«ssus  ds  s«s  forée»  I 
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Heorauienieiit  qat  le  oonsdl  de  famille  &*eftt  pas  obligé  de  s'en 
tenir  à  cette  rigueur. 

ISO  bit.  IL  Malgré  le  principe  qui,  en  matière  favorable^  faitcon- 
sidérer  comme  accomplie  l'année  commencée  (Vlp.^  L.  8>  ff.  cb  mtin.), 
prioeipe  applicpié  par  notre  Gode  lui-même  pour  l'exemption  de  la 
contrainte  par  corps  (art.  2066) ,  il  faut  bien  admettre  ici  que  c'est 
à  70  ans  accomplis  que  le  tuteur  pourra  se  faire  décharger.  La  loi, 
qui  s'en  explique  formellement  au  commencement  de  l'article^  pour 
l'âge  de  66  ans ,  doit  évidemment  se  traduire  de  la  même  manière 
pour  le  second  chiffre,  par  cela  seul  qu'elle  ne  s'explique  pas  en 
sens  contraire»  Du  reste,  à  Bome  aussi  l'excuse  de  tutelle  n'était 
accordée  qu*A  l'âge  accompli  {ModesL,  L.  9,  ff.  dé  exeui.j  Vlp., 
L  3)  dêjur.  imm.). 

181.  4°  Les  infirmîtés.  Il  faut  une  infirmité  grave  et  dû- 
ment justifiée  ;  celui  qui  en  est  atteint  a  droit  non-seulement 
à  dispense,  mais  à  décharge,  pourvu  que,  dans  ce  dernier  cas, 
rinfirmité  soit  survenue  depuis  la  nomination.  V.  art.  431 . 

181  biê.  La  loi  qui  a  fixé  un  délai  ponr  proposer  l'excuse  des 
fonctions,  services  ou  missions  conférés  pendant  la  tutelle  (art.  431), 
n'en  a  fixé  aucun  pour  le  cas  d'âge  atteint  ou  d'infirmité  survenue. 
Le  temps,  en  effet,  tendant  en  général  â  augmenter  la  légitimité  de 
ces  causes  d'excuses,  il  serait  injuste  que  l'écoulement  d'un  certain 
temps  rendu  non  recevable  à  les  proposer. 

Par  la  même  raison ,  Je  crois  que  le  conseil  de  famille  devrait 
user  souvent  du  pouvoir  discrétionnaire  que  nous  lui  reconnaissons 
pour  admettre  l'exouse  du  tuteur,  qui,  ayant  accepté  la  tutelle  après 
l'âge  de  soixante-cinq  ans  ou  depuis  la  survenance  d'une  infirmité 
grave,  demanderait  plus  tard  à  se  faire  décharger. 

182.  5**  Le  nombre  de  tutelles.  En  général,  il  en  faut  deux; 
mais  les  devoirs  attachés  aux  titres  de  père  et  d'époux ,  et  la 
faveur  que  méritent  ces  titres,  réduisent  Tobligation  à  une 
seule  tutelle ,  sans  pourtant  qu'une  tutelle  antérieure  puisse 
dispenser  le  père  d'accepter  celle  de  ses  enfants.  Du  reste ,  il 
ne  parait  point  qu'une  personne  chargée  de  deux  tutelles 
puisse  se  faire  décharger  d'une  des  deux  en  devenant  époux 
ou  père.  Y.  art.  438. 
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1 82  bis.  h  La  tutelle  de  plusieurs  frères  mineurs ,  dont  le  patri> 
moine,  indivis  entre  eux,  est  soumis  à  une  administration  unique, 
n'a  jamais  été  considérée  comme  formant  plusieurs  tutelles;  ce 
n'est  pas  au  nombre  des  pupilles,  c'est  au  nombre  des  patrimoines 
distincts  qu'il  faut  s' attacher  (v.  Just.,  lust,  §  5;  Vlp.,  L.  3,  ff.  de 
excus.), 

182  Us.  II.  La  loi  romaine  n'attribuait  l'excuse  qu'au  nombre  de 
trois  tutelles;  elle  ne  comptait  pas  dans  ce  nombre  celles  qui  avaient 
été  recherchées  par  le  tuteur  comme  moyen  d'en  éviter  dans  la 
suite  une  plus  onéreuse  {Just.^  Inst.,  §  5;  Modest.  L.  15,  §  5,  ff. 
de  excus,);  mais  d'un  autre  côté  elle  permettait  de  s'attacher  à 
l'importance  et  à  l'étendue  de  chaque  tutelle,  de  manière  qu'une 
seule  pût  compter  pour  trois  {Paul.  L.  31,  §  4,  ff.  eod.).  Il  eût 
paru  raisonnable  d'appliquer  les  mêmes  règles  au  nombre  deux  que 
le  législateur  français  a  substitué  au  nombre  trois.  Toutefois,  les 
termes  de  la  loi  sont  trop  absolus  pour  qu'on  puisse,  sous  aucun 
prétexte ,  forcer  d'accepter  une  troisième  tutelle.  Mais  Je  crois  que 
le  conseil  de  famille  fera  bien  d'user  de  son  pouvoir  discrétionnaire 
pour  dispenser  d'une  seconde  tutelle,  eu  égard  à  l'importance  d'une 
tutelle  unique  déjà  existante. 

Du  reste,  il  va  sans  dire  que  le  nombre  des  tutelles  ne  sert  d'ex- 
cuse  que  pendant  leur  durée  (v.  Just.,  Inst ,  §  3  ;  ModesL,  L.  2,  §  9, 
ff.  de  excus.). 

182  bis.  IIL  La  qualité  de  père  ou  d'époux  équivaut,  dans  le  sys- 
tème de  la  loi,  à  la  charge  d'une  tutelle,  et  dispense  conséquemment 
d'en  accepter  plus  d'une  autre.  Mais  évidemment  elle  ne  peut  servir 
à  dispenser  le  père  de  la  tutelle  de  ses  enfants,  qui  se  confond  réel- 
lement avec  les  autres  devoirs  attachés  à  sa  qualité.  Ce  point  de  n^ 
amène  à  dire  que  la  tutelle  des  enfants,  qui  pourrait  s'ajoutera 
une  autre  tutelle,  ne  doit  pas,  si  elle  est  déférée  la  première,  dis- 
penser le  père  d'en  accepter  une  seconde. 

182  bis.  IV.  Le  célibataire  déjà  chargé  de  deux  tutelles,  qui  vient 
à  se  marier  pendant  leur  durée,  n'acquiert  point  par  là  le  droit  de  se 
faire  décharger  de  l'une  d'elles.  La  charge  de  deux  tutelles  restera 
donc  alors  avec  la  qualité  d'époux  ou  de  père.  Mais  quid,  si  la  tu- 
telle de  ses  enfants  vient  ensuite  à  lui  être  déférée?  Ne  pourra-t-il 
pas  alors  invoquer  la  règle  générale  qui  dispense  toute  personne 
d'accepter  une  troisième  tutelle?  J'ai  peine  à^ le  croire,  car  la  tutelle 
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des  enfants  est  une  conséquence  de  la  qualité  de  père,  et  cette  troi- 
sième tutelle  me  paraît  avoir  été  éventuellement  acceptée  à  l'avance 
par  celui  qui  se  marie  étant  déjà  chargé  de  deux  tutelles.  Il  ne 
peut  donc,  selon  moi,  ni  refuser  celle-là  ni  se  faire  décharger  d*une 
des  deux  autres. 

182  bis,  y.  La  prérogative  attachée  à  la  qualité  de  père  ne  peut 
évidemment  s'appliquer  qu'à  la  paternité  légitime.  L'esprit  de  la 
loi  se  manifeste  à  cet  égard  suffisamment  par  Farticle  suivant,  qui, 
accordant  dispense  eu  égard  au  nombre  d'enfants,  ne  compte  dans 
ce  nombre  que  les  enfants  légitimes. 

183.  6*»  Le  nombre  d'enfants.  Cette  excuse,  fondée  sur  les 
mêmes  motifs  que  la  faveur  accordée  à  Tépoux  ou  au  père  par 
Fartiele  précédent,  ne  dispense  pas  non  plus  le  père  de  la  tu- 
telle de  ses  enfants  ;  elle  ne  s'applique  d'ailleurs  qu'à  celui  qui 
a  cinq  enfants  légitimes  vivants,  sauf  qu'on  assimile  k  Tenfant 
vivant  Tenfant  mort  au  service  de  la  patrie ,  ou  celui  dont  les 
enfants  survivants  tiennent  la  place  dans  la  famille.  V.  art.  436. 

183  Ins,  I.  L'enfant  seulement  conçu  ne  compte  pas;  c'est  quand 
il  s'agit  de  ses  intérêts,  c'est-à-dire  de  son  aptitude  à  recueillir, 
qu'on  fait  remonter  à  l'époque  de  la  conception  l'existence  de  l'en- 
fant qui  naît  viable.  Mais  pour  servir  à  d'autres,  l'existence  de 
l'enfant  doit  être  complète  (v.  Modest.y  L.  2,  §  6,  ff.  de  excus.  ;  Paul, 
L.  7,  ff.  de  stat.  hotn.;  L.  231,  ff.  de  verh.  sign. 

183  bis.  II.  Quant  aux  enfants  morts,  la  loi  les  compte  dans  deux 
cas  : 

V  S'ils  sont  morts  en  activité  de  service  dans  les  armées ,  bien 
entendu,  de  terre  ou  de  mer;  sous  ce  rapport,  au  reste,  la  loi  est 
moins  exigeante  que  la  loi  romaine,  qui  voulait  que  les  enfants 
fussent  morts  in  acie  (v.  Just.^  Inst.,  ppw,  de  exe.)  \ 

S*"  S'ils  ont  laissé  des  enfants  [Intell.  un  ou  plusieurs  enfants) , 
actuellement  existants.  Bien  entendu  alors  que  c'est  l'enfant  mort 
qui  compte,  et  seulement  pour  un,  quel  que  soit  le  nombre  des  pe- 
tits-enfants. Du  reste,  la  loi  ne  distinguant  pas,  il  ne  faudrait  pas 
admettre  la  décision  de  la  loi  romaine,  qui  ne  faisait  compter  les 
petifs-enfants  qu'à  leur  aïeul  paternel  {Justin, ^princ,  y  Inst.,  de  exe). 
S'ils  ont  perdu  leurs  deux  parents,  ils  compteront  indistinctement 
à  l'un  ou  à  l'autre  de  leurs  aïeux,  et  s^il  y  a  lieu,  à  tous  deux, 
n.  17 
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184»  Au  reste,  le  nombre  d'enfants  diispenseï  mm  ne  dé-r 
çb^rge  pas  do  la  tutelle.  Y,  art,  437, 

1BS«  Nous  avons  dit  que  raceeptation  de  la  tutelle  emporte 
renonciation  aux  excuses.  La  loi  applique  ce  principe  au  ta« 
teur  nommé  par  le  conseil  de  famille,  qui  doit,  s'il  assiste  \ 
la  délibération ,  les  faire  valoir  immédiatement,  k  peine  de  dé- 
chéance. V.  art.  438, 

8*il  n*y  assiste  pas,  il  doit  (toujours,  selon  moi,  &  peine  de 
déchéance)  les  proposer  dans  un  bref  délai  que  la  loi  déter- 
mine. Ce  délai  est  de  trois  jours  k  partir  de  la  notification.  II 
s'augmente  d'un  jour  par  trois  myriamètres,  k  raison  des  dis- 
tances :  la  distance  ici  se  compte ,  comme  de  raison ,  du  domi- 
cile du  tuteur  au  lieu  de  Touveriure  de  la  tutelle.  Le  tuteur 
doit,  dans  oe  délais  faire  ses  diligences  pour  la  convocation 
du  conseil  de  famille.  V.  art.  439. 

l^s  bis.  Ia  1(4  n*KyAqt  ti%é  aue\m  dél$4  poyr  ({i  proposition  dç9 
excuses  par  les  tuteurs  légitimes  ou  testamentaires,  il  faut  dire  qu'il 
n'y  en  a  pas  en  effet  pour  eux.  Le  conseil  Jugera,  d'après  les  circon- 
stances, si  le  retard  quMls  ont  mis  à  proposer  leurs  excuses  emporte 
ou  non  de  leur  part  acceptation  de  la  tutelle.  Au  reste,  dans  les  cas 
même  où  la  fin  de  non -recevoir  est  écrite  dans  la  loi,  il  résulte  de 
nos  principes  que  la  déchéance  n'est  que  comminatoire,  et  que  le 
conseil  de  famille  n'est  Jamais  obligé  de  s'y  arrêter. 

186.  Il  est  naturel  que  le  tuteur  dont  les  excuses  sont  reje- 
tées par  la  famille  puisse  se  pourvoir  devant  lea  tribunaui 
contre  ceux  qui  les  ont  rejetées  (y.  C.  pr.,  art.  883)  ^  mais, 
l'intérêt  du  mineur  ne  permettant  pas  que  T administration  toit 
abandonnée  pendant  le  litige ,  le  tateur  nommé  ou  mainteau 
par  la  ftmiille  doit  s'en  charger  provisoirement.  Y,  art.  440. 

186  hU.  I.  Il  résulte  de  l'article  883  du  Code  de  procédure  que 
les  tribunaux  pourraient  être  saisis  dans  le  cas  n)éme  où  les  exoQfltf 
auraient  été  adipises ,  si  la  délibération  n'a  pas  été  unanime.  Car 
elle  pourrait  alors  être  litt^quée  par  les  membres  dissidents.  Mais 
je  doute  que  le  même  droit  ei^istAt  pour  les  membres  dissident!  ii 
la  majorité  du  conseil  avait  rejeté  l'excuse.  C'est  au  tuteur  seul  qu'e$t 
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«¥9(5  raison,  dADs  ^  qm,  péservé  le  droit  4«  «e  pourvoir  (art,  440). 
ie  rai«onii0  dç  mémo  sur  l'artielo  44a,  poor  no  rëaervor  qu'an  tntour 
le  droit  d'attaquer  la  délibération  qui  l'oxolut  Ott  le  doititne  (v.  ^^ 
dessous,  n^  200  bU.  1). 

186  bis.  II.  Il  est  éiridept  que  dana  tQUs  les  cas  les  tribunaux, 
saisis  de  l'examen  de  la  délibération  qui  admet  ou  rejette  l'excuse, 
jouissent  pour  leur  décision  du  pouvoir  diserétionnairo  qui  appar- 
tenait au  conseil  de  famille,  et  qu'ils  pourraient  conséquemmentad- 
msttrê  une  ei&euse  non  éerlto  dans  la  loi,  que  ee  conseil  aurait  cru, 
psr  aa  motif,  devoir  rejeter.  Cette  observation  évidemment  s'appli- 
Qua,  et  an  tribunal  de  première  instanee,  at  à  la  eour  d'appol,  devant 
laquelle  l'affnire  peut  toujoura  être  port^  par  la  partie  méeonta nbB 

do  jugement  de  première  instance  (v,  C.  pr,,  arti  ««9),  Que  ai 

TalGAire  était  portée  en  caaaation,  la  Cour  na  pourrait  «aaaer  qu'au- 
\mt  que  l'arrêt  aurait  rejeté  une  excuae  écrite  daoa  te  toi  et  pro- 
posée çn  temps  utile. 

i%T,  Tottt^  partia  qui  auecomba  eat  en  général  eimdamnée 
aux  dépens  (C.  pr,,  art,  130)  ^  maia  la  loi  porraot  ici  do  dé^ 
i^#r  k  §i  prineipa  en  faveur  dea  parents  qui ,  par  sèlo  pour 
lô  mineur,  auraient  Hmti  k  una  excuse  jugée  depuis  bion 
foqd^e/  Aînaî,  lea  parents  qui  avaient  rejeta  Teicoee  admise 
par  les  tribunaux  peuvent  biea  sans  doute  être  condamnés 
au^  fraia  de  rînatance,  mais  ils  peuTeni;  ne  pas  rêire  ^  il  en 
^t  att(fnment  du  tuteur  qui  aueéombe.  Y.  art.  441 . 

1S7  bis.  I.  Ce  que  la  loi  dit  des  parents  qui  ont  rejeté  l'eji^cuse 
doit  s'appliquer  également  à  ceux  qui,  n'ayant  pas  réussi  à  la  faire 
)*«jetep  par  la  minorité  du  conseil  de  famille,  se  seraient  pouryus 
W»  succès  devant  les  tribunaux. 

187  bis.  II.  Quant  au  tuteur  dont  les  excuses  n'ont  pas  été  ad- 
nûses  e>t  qui  a  plaidé  pour  les  faire  admettre,  il  est  tout  limplf  que 
k  principe  de  r«rtic)e  lao  lui  soit  appliqué;  mais  la  loi  consacrant 
iûi  ce  principe  d'une  manière  spéciale,  cela  exclut  même,  selon  mm, 
lo  taoq^térainent  ordinaire  de  la  compensation  à,  raison  de  la  qualité 
de?  partial  (fi.  pr.»  art.  iai)« 

lai  bU.  UI.  l4)rsque  les  parents  qui  ont  rejeté  l'exeose  ne  août 
point  condamnés  aux  dépens,  oe  n'esl  pas  une  raison  pour  les  lais- 

17. 
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ser  à  la  charge  du  tatenr  qui  gagne  son  procès.  Et  comme  c'est  dans 
l'intérêt  du  mineur  que  le  procès  a  été  soutenu ,  c^est  lui,  je  crois, 
qui  doit  en  supporter  les  frais. 


SECTION  VIL 
De  FincapacUé,  des  exclusions  et  destitutions  de  la  tutelle. 

188.  La  loi  a  rassemblé  dans  cette  section  toutes  les  causes 
indépendantes  de  la  volonté  du  tuteur  qui  peuvent  s'opposer 
à  son  admission  ou  k  sa  conservation.  Elle  y  détermine  aussi 
par  occasion  les  causes  qui  doivent  faire  écarter  les  parents 
ou  alliés  du  conseil  de  famille. 

L'incapacité  provient  d'une  qualité  existante  dans  la  per- 
sonne ou  d'une  circonstance  que  sa  faute  n'a  pas  produite. 
Des  faits  personnels  plus  ou  moins  répréhensibles  donnent 
lieu  k  l'exclusion  du  tuteur  qui  n'a  point  commencé  à  gérer, 
ou  k  là  destitution  du  tuteur  en  exercice. 

189.  Les  causes  d'incapacité  sont  communes  aux  fonctions 
du  tuteur  et  k  celles  des  membres  du  conseil  de  famille.  Elles 
se  réduisent  k  quatre  :  IMa  minorité-,  2*  l'interdiction  ;  3'  le 
sexe;  4*  l'opposition  d'intérêt.  V.  art.  442. 

190.  Le  mineur,  que  la  loi  place  lui-même  en  tutelle,  ne 
saurait  évidemment  être  tuteur  d'autrui;  mais  l'incapacité 
comprend  dans  sa  généralité  le  mineur  même  émancipé,  que 
la  faiblesse  de  son  âge  laisse  encore  soumis  k  un  régime  de 
protection  spéciale.  Toutefois,  la  confiance  qu'inspire  le  titre 
des  père  et  mère  fait  déroger  en  leur  faveur  k  la  règle. 
V.  art.  442-l\ 

190  bis.  I.  Je  doute  qu'on  doive  appliquer  aux  père  et  mère  na- 
turels l'exception  que  la  loi  établit  sans  mention  spéciale  en  faveur 
des  père  et  mère  ;  si  on  croyait  pouvoir  la  leur  étendre ,  du  moins 
devrait-on  exiger  pour  cela  qu'ils  fussent  émancipés,  comme  le 
sont  toujours  les  père  et  mère  légitimes  par  le  seul  fait  de  leur  ma- 
riage antérieur  (v.  art.  479).  Il  faut  évidemment  n'être  pas  soi- 
même  en  tutelle  pour  pouvoir  être  tuteur. 
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190  bU,  IL  Le  mineur  émancipé,  n'étant  pas,  comme  tel,  capa- 
ble de  faire  sans  assistance,  pour  son  propre  compte,  certains  actes 
compris  dans  les  pouvoirs  généraux  du  tuteur  (v.  art.  482),  il  serait 
inconséquent  de  permettre  au  tuteur  mineur  de  faire  seul  ces  actes 
pour  le  compte  de  son  pupille.  Du  reste ,  Tassistance  dont  il  a  be- 
soin est,  selon  moi ,  celle  de  son  propre  curateur,  qui,  en  le  préser- 
vant du  danger  auquel  pourrait  l'exposer  la  légèreté  de  son  âge, 
suffit  pour  assurer  sa  responsabilité  envers  le  pupille. 

191.  Les  effets  légaux  de  rinterdiction  (v.  art.  502,  505, 
509)  et  les  causes  qui  la  produisent  (art.  489  ^  G.  pén. ,  art.  29) 
suffisent  évidemment  pour  justifier  ce  second  chef  d'incapa- 
cité. V.  art.  442-2^ 

l9t  bis.  L  Je  rappelle  ici  comme  cause  d'incapacité  l'interdiction 
légale  ;  ce  qui  parait  sans  objet ,  puisque  l'interdit  légalement  est, 
nécessairement,  un  condamné  à  peine  affiictive ,  exclu,  par  ce  mo- 
tif, de  la  tutelle  (art.  443).  Mais  comme  cette  exclusion,  effet  de  la 
dégradation  civique,  ne  s'applique  pas  absolument  à  la  tutelle  des 
père  et  mère  (v.  G.  pén.,  art.  34-4°) ,  je  crois  utile  de  constater  que 
le  condamné,  soumis,  pendant  la  durée  de  sa  peine,  à  l'interdiction 
légale,  ne  peut,  pendant  ce  temps,  être  nommé  tuteur,  même  de 
ses  enfants. 

191  bis.  U.  Il  eût  paru  bien  raisonnable  d'étendre  l'incapacité 
d'interdiction  à  la  personne  pourvue,  pour  faiblesse  d'esprit,  ou 
pour  prodigalité ,  d'un  conseil  judiciaire.  Toutefois ,  les  incapacités 
étant  de  droit  étroit,  je  n'ose  pas  aller  jusque-là.  Mais  il  est  évi- 
dent que,  les  causes  qui  autorisent  la  nomination  du  conseil  judi- 
ciaire (V.  art.  489,  SiS\  pouvant  toujours  être  prises  comme  con- 
stitutives de  l'incapacité  de  gestion,  l'exclusion  ou  la  destitution 
pourra  toujours  être  appliquée,  aux  termes  de  l'article  444  (v.  ci- 
dessous,  n""  195  bis.  II). 

Maintenant  si  l'on  suppose,  en  fait,  que  cettcf  application  n'a  pas 
eu  lieu,  évidemment  le  tuteur  ne  pourra,  sans  l'assistance  de  son 
conseil,  faire  pour  le  mineur  les  actes  qu'il  ne  pourrait  faire  pour 
lui-même. 

192.  Les  femmes  sont  en  général  inhabiles  aux  affaires  ^  il 
serait  donc  imprudent  de  leur  confier  celles  d'autrui.  La  raison 
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d'affectlob  fait  excepter  la  mère ,  que  la  loi  elle-inét&é  Ap- 
pelle h  la  tutelle,  et  les  ascendantes,  que  la  loi  n'y  appelle 
pas ,  mais  qu'elle  permet  d'y  appeler,  et  qu'elle-même  ap- 
pelle au  conseil  de  famille  (art.  408).  V.  art.  44S-3*. 

192  his.  I.  L* exception  établie  en  faveur  de  la  mère  et  des  ascen- 
dantes s^appliqne  sans  difficulté  au  cas  où  elles  sont  veuves.  La 
àière  alors  est  appelée  de  plein  droit  à  la  tutelle,  et  si  elle  la  refuse, 
elle  est  certainement,  et  toujours  de  droit,  membre  du  conseil  de 
famille  comme  comprise  dans  léi  termes  de  Tartlelê  408 ,  ou  par 
argument,  ûftnhrl^  tiré  de  cet  afticie  (i}.  Le  cas  de  sseond  maHag^ 
di  la  mtre,  quant  à  la  vocation  ft  la  tutellei  est  oomplétement  réglé 
par  les  articles  395  et  396.  Quant  à  la  vocation  au  conseil  de  fh« 
mille ,  elle  reste  fondée  sur  l'article  408  entendu  comme  je  Ten- 
fends  (2),  et  cette  Vocation  ne  me  paraît  pas  douteuse  lorsque  la 
mère  est  seulement  non  maintenue  dans  la  tutelle.  Mais  je  Tadmet- 
trais  dans  le  cas  même  où^  faute  de  convocation  du  conseil  de  fa- 
mille, elle  aurait  perdu  la  tutelle  de  plein  droit.  Car  ce  n'est  pas 
proprement  un  cas  de  destitution  (3). 

A  regard  des  ascendantes  que  la  loi  n'appelle  pas  à  la  tutel/e, 
mais  qu'elle  permet  seulement  d'y  appeler,  je  crois,  sinon  par  appli- 
cation directe,  au  moins  par  argument  de  Tarticte  408,  qu'elles  ne 
peuvent  ni  être  nommées  tutrices  ni  siéger  absolument  au  conseil 
dé  famille  du  vivant  de  l'ascendant  leur  mari ,  dont  Texistence^  au 
surplus  >  exclurait  ordinairement  la  tutelle  dative.  Mais  après  sa 
mort,  elles  sont  de  plein  droit  appelées  au  conseil  de  ftifflillé  (art.  409), 
et  peuvent  être  nommées  tutrices ,  au  moins  tant  qu'elles  restent 
véuvts.  Quant  au  cas  de  second  mariage,  il  n*est  pas  réglé  par  la 
loi  ;  et  J'ai  déjà  dit  qu'à  mon  avis  il  n'exclurait  pas  l'application  de 
l'article  4t08.  Mats  il  me  paraîtrait  impossible  d'appeler  l'aseendsnts 
remariée  à  la  tutelle  sans  lui  donner  son  second  mari  pour  cotu- 

teur.  (v.  ci-dessus,  no  145  hU.  II). 

19^  his.  tt.  La  mère  qui  a  perdu  la  tutelle  légitime  (t.  att.  S$5  ; 
Cod.  pén.,  art.  34-4%  42),  ott  Tasoendante  qui  n'y  est  Jamais  appelée 
(V.  art.  402-404),  peuvent,  aux  termes  de  notre  article,  être  tutrl- 

(4)  V.  d-éBftsug,  Bo  \  5«  kU.  V. 

(5)  V.  ci-deàsùà,  n»  155  Us.  IV. 
(S)  V.  ^-4ed«ini8,  ■•  ilSê  Ht>  lll. 
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ees)  mtâé  Je  cirols,  par  argument  de  l'artide  â94,  qtl6  léti^  M%b  doit 
être  pour  «lies  une  eause  légitimé  d'exctise,  comme  il  Vtàt  pour  la 
mèrd  survivante  appelée  par  Ift  loi  à  cette  fbtictiOn. 

i93.  L'opposition  d'intérêt  ne  produit  incapacité  que  lors« 
qu'il  y  a  procès  existant  avec  le  pupille ,  et  que  ce  procès 
eompromet  son  état,  sa  fortune  ou  au  moins  une  partie  no- 
table de  ses  biens.  Il  n'importe ,  du  reste ,  (|Ue  ce  soit  le  tuteur 
lui-même  qui  soit  partie  au  procès  ou  que  ée  âoieut  SêS  pèi^e 
et  mère;  car  ses  intérêts  sont  intimement  liés  avec  les  leurs. 
V.  art.  442-4^. 

193  bis.  I.  Le  cas  général  d'opposition  d'intérêt  entre  le  tuteur 
et  le  mineur  n'est  point  une  cause  d'incapacité.  La  loi  y  pourvoit 
sufiisamment  en  prescrivant  dans  toute  tutelle  la  iiomination  d'un 
subrogé  tuteur  chargé  alors  d'agir  pour  les  intérêts  du  mineur 
(art.  420),  et  par  conséquent  de  le  représenter,  même  dans  les 
procès  qu'il  pourrait  avoir  {ivec  son  tuteur.  Mais  si  le  procès  a  pour 
objet  les  intérêts  les  plus  précieux  du  mineur,  son  état,  sa  fortune 
entière  ou  une  partie  notable  de  ses  biens,  il  n'est  plus  possible  de 
confier  alors  la  mission  générale  de  te  protéger  à  celui  qui  est 
son  adversaire,  dans  ce  qu'il  y  a  de  principal  et  de  plus  essentiel  à 
défendre  ou  à  obtenir  pour  lui. 

193  bis.  II.  La  loi  considère  comme  personnel  en  quelque  sorte 
an  tuteur  le  procès  que  ses  père  ou  mère  ont  avec  le  mineur.  Sa 
Vocation  à  léUr  succession  en  est  Ceitainemént  UU  des  tndtift  pfin- 

ëpAtït^  Mftis  lias  indapadtés  étant  de  droit  étroit,  on  fie  ^ut  ëten-^ 
dre  celle  qile  la  loi  consaere  ici  au  cas  où  le  mineur  aurait  pdur  ad*' 
vèrsaire  tk>ut  autre  parent  dont  le  tuteur  serait  héritier  présomptif» 
Tout  ce  qU'pn  pourrait  faire  serait  de  e^sidérer  cette  eirconstance 
comme  eonstitutive  d'une  opposition  d'intérêt  entre  le  tuteur  et  le 
mineur  dans  le  procès  dont  il  s'agit,  et  de  confier  alors  Faction  ou 
la  défense  au  subrogé  tuteur.  J'en  dirais  autant  si  le  procès  du  mi- 
neur était  avec  le  conjoint  ou  l*enfant  du  tuteur. 

193  bis.  III.  La  loi  n'a  pas  prévu  le  cas  où  le  procès  du  tuteur 
serait  avec  les  père  ou  mère  du  mineur.  Ce  cas  se  présentera  rare- 
ment, car  lé  mineur  ayant  père  ou  Inère  ne  doit  pas  éh  général 
àvullr  Utl  Attire  tttteur  ;  e'm  péur  eelêi,  j^t»ètre>  ^m  lA  M  l'A  omis. 
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QqoI  qu'il  en  soit,  cette  omission  suffit  pour  qu*on  n*étende  pas  à  ce 
cas  l'incapacité.  Il  est  vrai ,  pourtant ,  que  la  contestation  â*état, 
quand  elle  s'applique  au  père  ou  à  la  mère,  ne  saurait  être  étran- 
gère à  rétat  de  i*enfant ,  puisque  c*est  par  eux  que  Tenfant  se  rat- 
tache à  la  famille.  Et  quand  le  procès  ne  menacerait  que  la  fortune 
du  père  ou  de  la  mère ,  il  serait  difficile,  quoique  non  précisément 
Impossible,  qu'il  ne  compromit  pas  une  partie  notable  de  la  fortune 
à  venir  de  Teufant.  Ce  sera  une  raison  pour  s'abstenir  d'appeler  à 
la  tutelle  l'adversaire  du  père  ou  de  la  mère;  ou  bien ,  si  le  procès 
survient  pendant  la  tutelle ,  il  serait  à  désirer  que  la  démission  fût 
offerte  et  acceptée.  Tout  ce  que  je  prétends,  c'est  qu'il  n'y  a  pas 
d'incapacité  légale  ^  si  le  mineur  lui-même  n'est  pas  en  cause. 

193  bis.  IV.  L'importance  du  procès  n'est  envisagée  que  par  rap- 
port au  mineur;  si  c'était  l'état  ou  la  fortune  du  tuteur  qui  fussent 
compromis  dans  ce  procès,  il  n'en  résulterait  pas  incapacité.  Seu- 
lement ,  11  arrivera  souvent  que  les  deux  fortunes  soient  compro- 
mises dans  un  procès  de  ce  genre  ;  alors  les  termes  de  la  loi  seront 
applicables.  Mais,  comme  il  est  très-possible  que,  comparativement 
à  l'étendue  de  la  fortune  du  mineur,  l'objet  du  procès,  capital  pour 
son  tuteur,  soit  pour  lui,  au  contraire,  d'un  mince  intérêt,  c'est 
alors  que  Je  dis  qu'il  n'y  aura  pas  incapacité;  mais  Je  m'empresse 
d'ajouter  qu'on  doit  autant  que  possible  éviter  une  pareille  position, 
soit  en  s'abstenant  de  nommer  celui  qui  s'y  trouverait,  soit  en  ac- 
ceptant la  démission  par  lui  offerte. 

194.  L'exclusion  ou  la  destitution  de  la  tutelle  a  lieu  de 
plein  droit  par  Teffet  d'une  condamnation  k  une  peine  afflictive 
ou  même  simplement  infamante.  Observons,  toutefois,  qu'en 
rappelant  cette  exclusion  parmi  les  effets  de  la  dégradation  ci- 
vique ,  attachée  k  toute  peine  de  ce  genre ,  la  loi  criminelle  la 
modifie  k  l'égard  des  père  et  mère ,  qui  sont  bien  alors  dé- 
chus de  la  tutelle  légitime,  mais  qui  peuvent  encore  être 
nommés  par  la  famille.  V.  art.  443  5  C.  pén.,  art.  6,  7  et  8,  28 
et  34.  V.  aussi  C.  pén.,  art.  9-2%  42-6%  43.  Voy.,  au  surplus, 
C.  pén.,  art.  335. 

195.  Indépendamment  de  toute  condamnation,  le  tuteur 
que  ses  mœurs  ou  sa  gestion  antérieure  rendent  suspect  peut 
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aossi  être  excln  ou  destitué,  mais  il  faut  que  Tinconduite  soil 
notoire,  ou  que  la  gestion  atteste  son  incapacité  ou  son  infldé- 
lité.  V.  art.  444. 

195  bû.  I.  En  exigeant  que  l'incoodulte  Bolt  notoire  pour  mo- 
tiver l'exclusion  ou  la  destitution ,  la  loi ,  sans  doute ,  ne  veut  pas 
dire  que  la  notoriété  doit  précéder  l'invocation  de  cette  cause.  Il 
doit  sufllre  que  cette  notoriété  soit  acquise  au  moment  où  le  conseil 
de  famille  prononce,  après  avoir  pris  tous  les  moyens  de  s'éclairer. 
Souvent,  au  reste,  il  pourra  convenir,  quand  la  notoriëlé n'existe 
pas  encore,  de  provoquer  la  démission  du  tuteur  comme  moveu 
précisément  d'éviter,  dans  son  intérêt,  que  celte  notoriété  ne  se 
produise. 

195  bis.  II.  L'infidélité  ou  l'Incapacité  doivent  être  attestées  ^r 
la  galion ,  mnis  il  n'est  pas  nécessaire  que  ce  soEt  la  gestion  de  la 
tutelle  actuelle;  car  s'il  s'agit  d'exclusion,  cette  tutelle  n'aura  pas 
encore  été  gérée.  Peu  importe  même  que  la  gestion  soit  celle  d'une 
tDtelle  antérieure,  ou  qu'elle  s'applique  à  toute  autre  administration 
publique  ou  privée.  La  gestion  même  des  propres  affuij-es  pourrait 
attester  l'incapacité.  Cela  s'appliquerait  notamment  au  prodigue  ou 
au  faible  d'esprit,  à  qui  il  aurait  été  nommé  un  conseil  judiciaire. 

196.Le  fait  d'exclusionoudedestitutiond'une  tutelle  emporte 
exclusion  de  plein  droit  des  conseils  de  famille.  V.  art.  445. 

196  Ht.  I'  C'est  au  fait  d'exclusion  ou  de  destitution,  et  non  aux 
causes  de  l'exclusion  on  de  la  destitution,  que  la  loi  s'attache  pour 
exclure  da  conseil  de  famille.  Ainsi,  on  ne  pourrait,  dans  le  seul 
but  d'écarter  une  personne  du  conseil  de  famille,  demander  h  faire 
preuve  de  son  inconduite ,  de  son  Incapacité  ou  de  son  infidélité. 
Ce  but,  tout  désirable  qu'il  peut  être,  n'est  pas  en  lui-même  d'une 
assez  haute  importance  pour  autoriser  l'Introduction  d'une  procé- 
dure h  certains  égards  dilïamatoii'e.  Mais  lorsque,  dans  un  but  plus 
important  à  atteindre,  la  procédure,  alors  permise,  a  une  fois 
amené  la  constatation  des  faits  qui  ôtent  le  titre  à  la  confiance,  11 
est  naturel  de  refuser  à  la  personne  reconnue 

telle  écartée  de  la  tutelle,  le  droit  même. de  vot 
mille  (v.  C.  G.  cass.,  la  octobre  1807)  (1). 

{t)l.  p.,  tom.M,  p^.  81. 
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Ainsi  expliquée,  cette  théorie  se  concilie  très*bien  avec  eelle  qui 
rend  communes  à  la  tutelle  et  au  vote ,  dans  les  conseils  de  famille 
les  causes  àUncapacité. 

196  bis.  II.  Quoique  la  condamnation  à  une  peine  infamante  soit, 
dans  le  langage  du  Code  clvll ,  wm  (iausé,  non  dM&éapadté,  tuais 
d'etdlti^ton  (an.  44d),  il  n*y  ft  Jamais  eu  lieu  de  lui  appliquer  la 
théorie  d-dènstis  ;  lé  ifioUf,  en  effet,  fie  s'applique  pftd.  £t  lOb  peut 
dire,  pour  rentrer  dans  les  termes  de  Tartlele  445,  que  le  emAmni 
est  par  Tartlcle  44â  e5telu  ft  l'àvabée  de  tottte  tutelle ,  et  ae  peut, 
par  eODséquéht,  être  membre  d*un  conseil  de  famille.  Au  reste,  la 
question  ne  peut  plus  même  se  présenter  sous  Tempire  du  Code  pé- 
âal,  puisqu'il  attache  à  toute  eondamuatiou  infamante  la  dégrada- 
tion civique,  qui  produit ,  comme  effet  spécial ,  Tlncapacité  de  felre 
partie  d*aueun  Cdtasell  de  famille  (C.  pén.,  art.  28  et  34-4'}. 

196  bu.  m.  Les  dispositions  rigoureuses  étant  de  droit  étroit,  je 
U'appllquerals  pas  Tarticle  445  dans  les  divers  cas  où  la  loi  retire 
ou  permet  de  retirer  la  tutelle  sans  prononcer  le  mot  d'exclusion 
OU  de  destltutiou  (art.  3^5,  4âl;  v.  ct-dessus,  n''^  144  bis.  11, 
iti  bU.  II). 

196  bis.  IV.  La  loi  s*est  expliquée  sur  Teffet  de  l^exclusion  ou 
destitution  de  la  tutelle,  quant  à  la  privation  du  droit  de  vote  au 

eduieii  de  lhmill«  i  mais  elle  ti*à  pas  dit  positivement  qiie  te  tu- 
teur exeitt  ou  destitué  de  la  tut6lie  ne  pëurriiit  6thi  appelé  ft  ttii« 

autre.  Sans  doute,  les  causes  qui  ont  fait  écarter  de  la  première  tu- 
telle, si  elles  subsistent  toujours ,  doivent  avoir  le  même  effet  pour 
faire  écarter  de  la  seconde.  Mais  si  la  cause  dont  il  s'agit  n'est  pas 
de  celles  qui  opèrent  de  plein  droit  (comp. ,  art.  443  et  444)  <  il  y  a 
une  question  d'appréciation ,  que  la  diversité  des  temps  et  des  cir- 
constances permet  de  ^résoudre  diversement.  Tout  considéré  donc, 
je  crois  qu'il  ne  faut  point  ajouter  à  la  rigueur  de  la  loi,  et  je  n'ad- 
mets pas  qu'une  exclusion  ou  destitution  antérieure  emporte  de 
droit  exclusion  d'une  nouvelle  tutelle. 

1974  L'interdiction  k  temps  de  toute  tutelle  et  curatelle,  et 
de  toute  par tiel()atiOtt  aut  Consdls  de  famille ,  Mi  atlssi  être 
prononcée,  acceisùiremèHtk  utte  condamnation  corr  eétioiiûelle, 
^contre  les  personnes  coupables  d'avoir  etcité,  favorisé  ou  faci- 
lité habituellement  la  prostitution  ou  la  corruption  doa  mineurs 
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(C.  pën»9  art.  38K)«  Une  interdiction  dn  méfiié  genre  peut  en* 
core  être  prononcée  comme  peine  correctionnelle  dsins  le»  csis 
déterminée  par  la  loi  (C.  pén.,  art.  Ô,  42-8°  et  6^  43).  Mais 
èelle-ci  peut  ne  porter  que  sur  l'on  deâ  deux  droits,  de  tutelle 
ei  de  âufll'age^  elle  n'enlève  d'ailleurs  jamais  aux  pères  et 
mères  le  droit  d'être  nommés  tuteurs  de  leurs  enfants. 

198.  C'est  le  conseil  de  famille  qui  statue  sur  l'exclusion 
ou  la  destitution  du  tuteur.  Il  appartient  naturellement  au  su- 
brogé tuteur  de  faire  à  cet  effet  les  diligences  néoessaireSi 
Tout  parent  ou  allié^  du  degré  de  Cousin  germain ,  au  moins , 
psut  également  requérir  la  convocation  du  conseil,  que  le  juge 
de  paix  peut  d'ailleuri  toujours  convoquer  d'office,  mâiii  dont 
il  ne  peut  reflieer  la  eonvocation  lorsqu'il  en  est  formellemeut 
fequis  par  Une  personne  de  la  qualité  ci-dessus.  V.  art.  446. 

Id9.  La  délibération  du  conseil  de  famille  est  une  sorte  de 
condamnation ,  qui  comme  telle  doit  être  motivée  ^  et  qui  ne 
doit  point  être  portée  contre  le  tuteur  sans  qu'il  ait  été  rais  k 
Blême  de  so  défendre.  Yoy.  arti  447« 

200.  Cette  condamnation ,  du  reste ,  n'est  pas  définitive ,  et 
psQt  dranor  lieu  h  recours  devant  les  tribunaut.  A  cet  égard, 
aotre  Code  prévolt  trois  cas  :  !•  adhésion  du  tuteur^  2*^  rédâ- 
diation  de  sa  part  ëanâ  reeoufis  direct  devant  les  tribunaux  ; 

3®  attaque  dirigée  par  lui.  Au  premier  cas ,  tout  débat  semble 
terminé  par  la  mention  contenue  au  procès-verbal  ;  et  le  nou- 
veau tuteur,  qui,  selon  nous ,  est  toujours  nommé  par  la  dé- 
libération même,  entre  immédiatement  en  fonction.  Au  se-* 
cond  cas,  l'homologation  est  poursuivie  par  le  subrogé  tuteur  ^ 
au  troisième  t  le  tuteur  demandeur  assigne  lui-même  le  su>' 
brogé  Ittleur.  Dssiis  ces  deux  derniers  das^  lés  parents  oU  al^ 
liés  peuvent  intervenir  dana  le  débat  qui  s'engage  entré  le  tu^ 
teur  et  le  subrogé  tuteur,  maia  UOtre  Code  bortte  cette  fticulté 
à  ceux  q[ui  auraient  requis  la  convocation.  Y.  art.  448 ,  449. 

aoê  Mt.  L  U  M  ayairt  kl  rtglé  d'wi  màhUsHi  spéciale  lè  ré-^ 
oenrs  dtysnl  Mi  tribunnix,  il  s'ensuit  que  les  rii|^a  éteblies  à  ee 
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sujet  par  le  Code  de  procédure,  pour  les  cas  ordinaires  (G.  pr., 
art.  883-888),  ne  doivent  pas  être  indistinctement  appliquées  : 

Ainsi,  je  crois:  P  que  le  tuteur  seul  serait  admis  à  réclamer  con- 
tre la  délibération ,  unanime  ou  non ,  qui  prononce  son  exclusion 
ou  sa  destitution  (G.  civ.,  art.  448,  al.  1*";  nonobst.,  G.  pr., 
art.  883  et  888)  ; 

2"^  Que  le  tuteur  ne  doit,  en  général,  assigner  que  le  subrogé  tu- 
teur (G.  civ.,  art.  448,  al.  dern.;  nonobst  G.  pr.,  art.  883  in  fin,). 

200  bis.  II.  Toutefois,  je  n*entends  pas  dire  par  là  que  l'assem- 
blée ne  pourrait  charger  un  autre  que  le  subrogé  tuteur  de  pour- 
suivre l'homologation  de  sa  délibération  ou  de  la  défendre  contre 
l'attaque  qui  serait  dirigée  par  le  tuteur.  Gette  faculté,  supposée 
plutôt  qu'établie  par  Tartlcle  387  du  Gode  de  procédure,  me  parait 
en  effet  exister  de  droit  pour  le  conseil  de  famille,  et  je  la  crois  sous- 
entendue  dans  l'article  448,  quoique  cet  article,  statuant  de  eo 
qiwd  plerumque  fit  9  n'ait  désigné  pour  la  poursuite  et  pour  la  dé- 
fense que  le  subrogé  tuteur. 

200  bis.  III.  Pareillement,  il  me  paraîtrait  difficile  de  refuser  à  un 
membre  quelconque  de  la  majorité  le  droit  d'intervenir ,  quoique 
ce  droit  ne  soit  proclamé  par  l'article  449  que  pour  ceux  qui  ont 
requis  la  convocation  de  l'assemblée. 

200  bis.  lY.  Quant  au  cas  où  l'exclusion  ou  la  destitution  proposée 
n'aurait  pas  été  admise  par  la  majorité  du  conseil  de  famille,  il 
n'est  pas  prévu  par  le  Gode,  et  j'en  conclus  purement  et  simplement 
que  le  droit  commun  lui  est  applicable.  Ainsi ,  les  tribunaux  ne 
pourraient  être  saisis  qu'autant  que  la  délibération  n'aurait  pas  été 
unanime;  mais  si  en  effet  elle  ne  Ta  pas  été,  le  droit  de  se  pourvoir 
appartiendra,  soit  au  subrogé  tuteur,  soit  à  tout  autre  membre  dis- 
sident (G.  pr.,  art.  883).  La  demande  alors  devra,  aux  termes  delà 
loi,  être  formée  contre  les  membres  qui  auront  été  d'avis  de  la  dé- 
libération. Mais  évidemment  il  faudra  bien  aussi  mettre  en  cause 
le  tuteur.  Gar  le  tribunal  ne  peut  pas ,  plus  que  ne  l'aurait  pu  le 
conseil  de  famille ,  prononcer  son  exclusion  ou  sa  destitution  sans 
qu'il  ait  été  entendu  ou  appelé  (v.  art  447]. 

201 .  De  quelque  manière ,  au  surplus ,  que  les  tribunaux 
soient  saisis,  entre  quelques  personnes  que  le  débat  ait  lieu, 
l'affaire  doit  slnstruire  et  se  juger  comme  affaire  urgente 
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(art.  449,  et  C.  pr.,  884)  ;  elle  est,  de  sa  nature,  susceptible 
de  deux  degrés  de  juridiction  (art.  448,  et  C.  pr.,  889). 

201  bis.  Quelque  soin  que  prenne  la  loi  pour  hâter  la  décision  du 
litige,  il  peut  certainement  y  avoir  danger  à  laisser,  pendant  sa  durée, 
l'administration  au  tuteur.  Aussi ,  le  droit  romain  voulait-il  que  la 
simple  accusation  du  tuteur  cibmme  suspect  lui  fit  provisoirement 
interdire  Tadministration  (1).  Cette  disposition,  n'étant  pas  reproduite 
par  la  loi^  ne  peut  sans  doute  être  directeipent  appliquée;  bien  plus, 
la  loi  semble  elle-même  supposer  que  le  tuteur  réclamant  conservera 
provisoirement  ses  fonctions  :  car  c*est  seulement  au  cas  d* adhésion 
de  sa  part  qu'elle  prescrit  rentrée  en  fonction  du  nouveau  tuteur. 
Quoi  qu*il  en  soit,  je  crois,  par  argument  de  Tarticle  135-6°  du 
Code  de  procédure,  que  le  conseil  de  famille,  en  prononçant  Tex- 
clusion  ou  la  destitution ,  pourrait  ordonner  l'exécution  provisoire 
de  sa  décision  ;  droit,  du  reste,  qui,  aux  termes  de  Farticle  cité,  sai- 
nement entendu ,  appartiendrait  incontestablement  au  tribunal  de 
première  instance  prononçant  sauf  Tappel. 

SECTION  VIII. 
De  l'administration  du  tuteur. 

202.  Prendre  soin  de  la  personne  du  mineur,  et  le  repré- 
senter, administrer  ses  biens  en  bon  père  de  famille ,  là  se 
réduisent  les  pouvoirs  du  tuteur,  Ik  se  bornent  ses  obliga- 
tions. V.  art.  450,  al.  1  et  2. 

203.  Le  soin  que  le  tuteur  droit  prendre  de  la  personne 
s'applique  à  l'éducation  physique  et  morale^  il  doit  donc 
nourrir,  entretenir,  élever  le  pupille ,  le  tout  aux  dépens  de 
ce  dernier,  eu  égard  à  son  rang  et  k  sa  fortune. 

Il  doit  aussi  veiller  sur  sa  conduite  ^  il  participe  même  jus- 
qu'k  un  certain  point  au  droit  de  correction  attribué  par  la 
puissance  paternelle  (art.  468). 

203  bis.  La  direction  de  Téducation  et  la  garde  du  mineur  peu- 
vent évidemment  rentrer  dans  Tobligation  imposée  au  tuteur  de 

(1)  V.  Juat.  Tnst.,  §  7,  Gord.,  L.  7,  God.  de  swp,  tut. 
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prendre  soip  4^  la  p^rgonnç;  je  dii  même  (|9'el|^  y  r^utrant  neitu- 
reilement»  8*il  n'y  ft  pas  étq  a^tremeat  pourvu.  Mai^  ce  n'e9>%  pas  là 

un  attribut  essentiel  de  la  tutelle,  comme  ce  Test  au  contraire  de  la 
puissance  paternelle  (v.  art.  372,  37S).  C'est  pour  cela  que,  dans 
le  cas  où  le  mineur  ayant  père  ou  mère  se  trouverait  avoir  un 
autre  tuteur,  c'est  en  général  au  père  ou  à  la  mère,  et  non  au  tuteur, 
qu'appartiendraenit  la  garde  et  la  direction  de  l'éducation  (y.  cMess. , 
n«  117  bis.  I). 

De  ce  que  l'attribut  n*est  pas  essentiel.  Je  conclus  que  dans  tou9 
les  cas  il  pourrait  être  détaché  des  fonctions  du  tuteur,  pour  le  plus 
grand  intérêt  de  l'enfant  (1).  J'en  dirais  tout  autrement  si  l'on  pré- 
tendait modifier  l'exercice  des  pouvoirs  légaux  inhérents  à  la  qua- 
lité de  tuteur,  puta^  le  droit  de  représenter  le  mineur  et  d'admi- 
nistrer ses  biens  ;  car  le  tuteur  n'est  obligé  d'accepter  sa  fonction 
que  telle  que  la  loi  l'a  faite  et  organisée. 

Il  est  du  reste  bien  entendu  que  le  tuteur  à  qui  n'appartien- 
draient pas  la  garde  et  la  direction  de  l'éducation  ne  serait  pas,  pour 
cela,  affranchi  du  devoir  de  surveillance,  évidemment  compris  dans 
l'obligation  de  prendre  soin  de  la  personne. 

204.  Le  tuteur  étant  le  représentant  légal  de  son  pupille , 
il  s'ensuit  qu^il  peut,  en  général,  eontracter  ou  plaider* pour 
lui.  Nous  en  concluons  même  qu'à  la  réserve  dçs  dispositiQns 
k  titre  gratuit,  qui  lui  sont  interdites  par  la  nature  même  de 
ses  fonctions,  il  peut,  san§  formalité  ni  rçstrictîoiï,  faire  vala- 
blement tous  les  actes  qu^une  loi  expresse  n'^t  pas  prohibés 
ou  assujettis  à  certaines  conditions. 

SOS.  L'obligation  d'administrer  les  biens  en  bon  père  de 
famille  le  rend  responsable,  tant  de  la  mauvaise  gestion  que 
du  défaut  de  gestion,  Dans  Tun  ou  l'autre  cas ,  le  tuteur  serait 
tenu  de  dommages-intérêts. 

106.  L'administration  du  tuteyr  doit  avoir  pour  base  et 
pour  fondement  unique  l'intérêt  du  mineur,  Il  faut  donc  éviter 
avec  grand  soin  tout  ce  qui  pourrait  mettre  en  opposition  les 
iiitérAls  de  radministrateur  et  ceux  de  l'administré.  De  là  la 

(4)  V.  à  ce  sujet  C.  C,  rej.,  8  Mût  4945  (J,  P.,  to«.  44,  p^  44). 


TIT.  X.    DH  LA  MIH.,  DB  LA  TUT.  ET  DB  l'ÉM.    ART.  450.     271 

prohibition  d'acheter  ou  de  prendre  k  ferme  les  biens  du  pu- 
pille, la  dernière  toutefois  moins  absolue  que  la  première  5 
car  le  conseil  de  famille  peut  autoriser  k  passer  bail  au  tuteur 
au  nom  du  pupille,  qui  naturellement  alors  sera  représenté 
par  le  subrogé  tuteur.  De  la  encore  la  défense  d'acceptfir  l^ 
cession  d'aucun  droit  ou  créance,  défeQ3e  qui  repose  m  outre 
sur  la  crainte  d'une  fraude  trop  facile  au  tuteur.  V,  art.  4^ , 
al,  dern.»  jung.  art.  1596. 

906  his.  L  La  vente  des  biens  de  mineurs  ne  pouvant  avoir  lien 
<liiedan8  les  eas  où  elle  est  prescrite  par  la  loi  (art.  452)^  ou  en 
Yertu  d'autorisation  accordée  en  eonnaissanee  de  cause  (art.  457) , 
et  la  vente  y  dans  tous  les  eas,  ne  se  flilsant  qu'aux  enchères  pufoli- 
qaei  (art.  452,  4S0) ,  il  semble  d^abord  qu'il  y  ait  pour  le  mineur 
plutôt  inconvénient  qu'avantage  à  interdire  au  tuteur  le  droit  de 
porter  une  enchère,  qui  ne  pourrait  que  faire  monter  le  prix.  Mais 
on  a  craint,  avec  raison,  que  le  tuteur,  s'il  avait  le  dessein  d'acqué- 
rir, n'abusftt  de  sa  position  pour  écarter  les  enchérisseurs.  Tel  est 
le  motif  partieuller  ée  la  prohibition  portée  par  notre  article  et  de 
nouveau  eonsaorée  et  sanctionnée  par  l'article  i  590. 

906  blê.  II.  La  prohibition,  étant  générale ,  s'applique  aussi  bien 
aux  ventes  sur  lieitation  ou  sur  saisie  immobilière  qu'aux  ventes 
volontairas.  £1  toutefois  il  me  parait  impossible  d'interdire  l'enchère 
au  tuteur  eolicitant,  ou,  en  cas  de  saisie,  au  tuteur  créancier,  car 
ee  serait  attenter  à  son  droit  de  copropriétaire  ou  à  son  droit  de 
gage.  Quant  au  oas  où  il  serait  lui-même  poursuivant,  il  y  a  évi- 
denœ ,  puisqu'il  doit  faire  une  mise  à  prix  ,  pour  laquelle  il  de- 
meura adjudicataire,  s'il  ne  survient  pas  d'enchères  (G.  pr.,  art.  700, 
004,  079).  Du  reste,  oommo  la  ftieulté  d'enchérir  pour  son  propre 
conple  ^t  incompatible  avec  le  rôle  de  représentant  du  mineur 
saisi  on  oolksitant ,  il  est  évident  que  ce  WMe  ne  pourra ,  dans  Tin- 
itance ,  ètr«  rempli  par  le  tuteur.  Et  comme  en  cas  de  lieitation  il 
ne  paurra  i'étre  non  plus  par  le  subrogé  tuteur,  qui,  dans  cette  in- 
stanee,  a  lui*niéme  son  r6le  particulier  (v.  art.  452,  455,  400),  ce 
sera  le  oaa  de  fktre  nommer  un  tuteur  spécial,  ainsi  qu'il  est  pres- 
erit  par  l'artiele  08S,  pour  un  cas  analogue. 

206  Ms.  III.  La  cession  d'une  créance  ou  d'un  droit  contre  un 
tiers  ne  s'aooopto  souvant  que  dans  dos  vues  do  spéculation  et  pour 
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un  prix  inférieur  au  montant  de  la  créance  ou  à. la  valeur  du  droit. 
Une  pareille  spéculation  ne  doit  pas  être  permise  au  tuteur ,  quand 
c*est  contre  son  mineur  que  compète  le  droit  ou  la  créance.  Car  si 
Taffaire  est  bonne,  c'est  pour  le  compte  de  son  mineur  plutôt  que 
pour  le  sien  propre  qu*il  doit  cherclier  à  la  conclure.  Il  serait  à 
craindre,  d'ailleurs,  que  le  tuteur  ne  profitât  de  son  initiation  dans 
les  affaires  du  mineur  pour  ressusciter  ainsi  à  son  profit  quelque 
créance  éteinte,  ou  contre  laquelle  il  existerait  des  moyens  de  dé- 
fense connus  de  lui  seul ,  et  qu'il  pourrait  supprimer.  Il  suffirait, 
pour  cela ,  que  la  quittance  ou  autre  pièce  libératoire  n'eût  point 
été,  comme  elle  aurait  dû  Tétre,  constatée  dans  l'inventaire.  La  loi 
prévient  ces  fraudes  par  sa  prohibition. 

206  bis.  IV.  Mais  quelle  est  la  sanction  de  la  prohibition?  La  no- 
velle  72 ,  où  se  trouve  l'origine  de  cette  disposition ,  la  faisait  con- 
sister dans  la  libération  complète  du  mineur,  tant  envers  le  cédant, 
qui  avait  abdiqué  son  droit,  qu'envers  le  curateur,  qui  n'avait  pu 
l'acquérir  (i).  Mais  cette  disposition  rigoureuse  n'était  pas  suivie 
dans  l'ancien  droit  coutumier  (2);  et  comme  il  est,  en  effet,  inique 
de  faire  enrichir  le  mineur  aux  dépens  d'autrui,  on  obligeait  celui- 
ci  à  tenir  compte  au  tuteur,  non  pas,  il  est  vrai,  du  montant  inté- 
gral de  la  créance,  mais  de  ce  qu'il  lui  en  avait  coûté  pour  l'acqué- 
rir. Dans  ce  système ,  on  le  voit ,  la  cession  subsiste  avec  tons 
ses  effets  entre  le  cédant  et  le  cessionnaire,  et  parce  qu'elle  subsiste 
à  regard  du  cédant,  elle  produit  l'effet  de  libérer  le  mineur  envers 
lui.  Mais  on  refuse  à  cette  cession  l'effet  d'obliger  le  mineur  en- 
vers le  tuteur  cessionnaire,  et  l'on  n'accorde  à  celui-ci  qu'un  recou» 
d'équité  fondé  sur  la  libération  qu'il  a  procurée  au  mineur  à  ses 
dépens.  Je  ne  vois  pas  de  raison  pour  s'écarter,  en  général,  de  cette 
doctrine,  qui  protège  suffisamment  le  mineur,  dans  l'intérêt  duquel 
seul  la  prohibition  a  été  établie,  et  qui  d'autre  part  est  rigourense, 
dans  une  juste  mesure,  envers  le  tuteur,  auquel  seul  la  prohibition 
était  adressée.  Toutefois  si  le  mineur,  pour  se  dispenser  de  tout 
remboursement  envers  le. tuteur,  préférait  demander  la  nullité  de 
l'opération  entière,  je  crois  qu'il  le  pourrait;  mais  alors  il  redevien- 
drait obligé  envers  le  cédant,  qui,  de  son  côté,  serait  tenu  de  ren- 
dre au  tuteur  le  prix  de  la  cession  :  car  celui-ci  se  trouverait,  par 

(1)  V.  Just.y  nov.  72,  ch.  v. 

(2)  V.  TouUier,  tom.  2^  no  4  232  ;  M.  Demolombe,  tom.  7,  n»  758. 
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événemeDt,  l'avoir  payé  sans  cause.  Quant  aux  frais  et  loyaux 
coûts  de  la  cession ,  ils  resteraient,  comme  de  raison,  à  la  charge 
du  tuteur. 

206  his.  V.  La  généralité  des  termes  de  la  loi  semble  comprendre 
dans  la  prohibition  toute  espèce  de  cession,  même  à  titre  gratuit; 
la  novelle  72  s'en  expliquait  formellement.  Il  ne  paraîtrait  pas 
même,  d'après  cela,  que  Ton  pût  excepter  les  différents  cas  prévus 
parTarticle  1701,  où  la  loi,  prenant  en  considération  la  position 
particulière  du  cessionnaire,  maintient  en  sa  faveur,  par  dérogation 
à  Tarticle  1699,  l'effet  intégral  d'une  cession  de  droits  litigieux. 
Gela,  pourtant,  est  bien  rigoureux,  et  la  loi,  sur  tous  ces  points, 
n'étant  pas  explicite ,  Je  ne  sais  si  les  tribunaux  excéderaient  leur 
pouvoir  en  appliquant  ici,  par  analogie,  l'article  1701. 

206  bis.  YI.  Ce  qu'il  y  a  de  certain,  c'est  que  la  prohibition,  ne 
s'appliquant  qu'à  l'acceptation  d'une  cession,  ne  comprendrait  pas 
la  transmission  du  droit  ou  de  la  créance  au  tuteur  par  succession 
ou  même  par  legs. 

206  bit.  VIL  Je  n'hésite  pas  non  plus  à  décider,  en  principe,  que 
le  tuteur  peut,  en  payant  de  ses  deniers  le  créancier  de  son  pupille, 
être  légalement  ou  conventionnellement  subrogé  aux  droits  de  ce 
créancier.  Il  n'y  a  pas  de  difficulté  pour  le  cas  de  subrogation  lé- 
gale (y.  à  ce  sujet,  art.  1251),  car  il  n*y  a  rien  là  qui  ressemble  à 
une  cession  acceptée.  Mais  j'applique  ma  proposition  même  à  la  su- 
brogation conventionnelle.  Car  bien  que  cette  subrogation ,  au  cas 
particulièrement  où  elle  est  consentie  par  le  créancier  (v.  art.  1250-1''), 
se  rattache,  jusqu'à  un  certain  point,  à  l'idée  de  cession,  elle  en 
diffère  toujours  essentiellement  par  te  but  de  l'opération,  dont 
l'objet  principal  est  ici  de  libérer  le  débiteur  par  le  payement,  en 
réservant  seulement,  à  celui  qui  lui  rend  ce  service,  les  sûretés  dont 
il  a  besoin  pour  le  recouvrement  de  ses  avances  ;  tandis  qu'une  ces- 
sion ne  s'accepte  ordinairement  que  dans  un  but  de  spéculation. 

Toutefois,  comme  on  pourrait  souvent,  pour  éluder  la  loi,  cher- 
cher à  déguiser  sous  Tapparence  d'une  subrogation  une  véritable 
cession,  et  qu'à  ce  point  de  vue  l'opération,  licite  en  soi ,  si  elle  est 
sincère,  pourrait  plus  tard  être  critiquée  comme  simulée ,  le  tuteur 
agira  prudemment,  lorsque,  voulant  réellement  payer  avec  subro- 
gation la  dette  de  son  pupille,  il  fera  préalablement  reconnaître  par 

II.  18 
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le  oonaeil  de  Emilie  rutUité  du  payement  qu'il  se  proposa  de  fidre, 
et  par  conséquent  la  sincérité  de  son  opération. 

Du  reste ,  ce  n'est  là  qa*un  conseil  de  pradence ,  de  robservatton 
duquel  ne  dépend  pas  nécessairement  la  validité  de  la  subrogation. 
Seulement,  le  tuteur  qui  n*a  pas  pris  cette  précaution  sera  exposé  i 
voir  attaquer,  comme  cession  déguisée ,  la  subrogation  qa'll  se  sera 
fait  consentir  ;  et  sur  cette  contestation,  les  juges  statueront  suiyant 
les  circonstances. 

207,  Le  Code,  dans  cette  section,  détaille  quelques-unes 
des  obligations  du  tuteur  (art.  4Bi-4â6);  il  trace  ensuite  la 
limite  de  ses  pouvoirs  dans  divers  cas  particuliers  (art.  487- 
488). 

§1. 

Obligations  du  tuteur. 

108.  Avant  tout,  le  tuteur  doit  faire  constater  les  forces 
du  patrimoine  qu'il  est  chargé  d'administrer,  et  dont  il  sera 
comptable.  La  conservation  de  oe  patrimoine  a  pu  ou  non  être 
assurée  par  une  apposition  de  scellé  (v.  k  oe  sujet,  C.  ei?., 
art.  819,  et  C.  pr.,  907-918).  Si  cette  apposition  a  eu  lieu,  il 
doit  être  procédé  h  la  levée  (C.  pr. ,  art.  928-940),  et  dans 
tous  les  cas  h  l'inventaire  (C.  pr.,  art.  941-944),  dans  un  délai 
de  dix  jours  (voy.  pourtant  art.  795,  et  C,  pr.,  174).  On  con- 
çoit ,  au  reste,  que  la  loi  doive  exiger  ici  la  présence  du  su- 
brogé tuteur,  V.  art.  451,  al,  1. 

S08  bii.  I.  C'est  à  partir  de  sa  «mmimIjoii  dûment  wmt  d< 
lui  que  la  lot  fait  courir  le  délai  dans  lequel  le  tuteur  doit  requérir 
la  levée  des  scellés  et  faire  procéda  à  l'inventaire.  Ainsi,  les  termes 
de  la  loi  ne  s'appliquent  qu'au  tuteur  nommé;  mais  sa  pensée^  évi* 
demment^  est  de  comprendre  dans  sa  disposition  les  tuteurs  de  toatis 
les  olasses,  et  de  faire  courir  le  délai  du  jour  où  le  tuteur  a  su  qu'il 
était  appelé  A  cette  fonction. 

SOS  bis.  IL  L'obligation  de  commencer  Tinventaire  dans  les  dix 
jours  n'est  formellement  établie  par  l'article  4&i  que  dans  l'hypo* 
thèse  d'une  apposition  de  scellés.  C'est  en  effet  la  levée  dn  soellé 
que  la  loi  prescrit  de  requérir  dans  ce  délai ,  et  e'ett  seolsaM^ 
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par  voie  de  conséquence  que  l'inventaire  se  trouve  eomprifl  dans 
cette  prescription ,  comme  devant  suivre  immédiatement.  On  peut 
même  soutenir  que  la  l)rièveté  du  délai  n'a  sa  cause  que  dans  la  né* 
cessité  de  lever  promptement  l'entrave  qu'apporte  à  l'administration 
l'existence  du  scellé.  Toutefois ,  comme  la  loi  eUe-mâme  prévoit  le 
cas  où  le  scellé  n'aurait  pas  été  apposé,  et  qu'apparemment  elle  n*a 
pas  voulu  que  cette  circonstance  dispensât  de  faire  inventaire; 
comme  d'ailleurs  il  importe  toujours,  pour  prévenir  les  soupçons 
sur  la  fidélité  et  l'exactitude  de  l'inventaire,  d'y  faire  procéder  le 
plutôt  possible ,  Je  crois  que  la  pensée  du  législateur  a  été  que  le 
délai  s'appliquât,  dans  un  cas  comme  dans  l'autre,  à  la  confection 
de  l'inventaire.  La  question,  du  reste,  offre  peu  d'intérêt  ;  car,  l'ob- 
servation du  délai  n'étant  garantie  par  aucune  sanction  particu* 
lière,  on  pourra  seulement  conclure  de  son  inobservation  que  le  tu- 
teur est  en  faute  :  et  cette  faute,  qui  consistera  dans  le  retard  plus 
ou  moins  prolongé,  sera  toujours  appréciée  par  les  tribunaux 
avec  plus  ou  moins  de  rigueur  ou  d'indulgence,  suivant  les  cir- 
constances. 

208  bu.  III.  La  formalité  de  l'inventaire  est  particulièrement 
prescrite  si  le  tuteur  est  le  survivant  des  père  et  mère  mariés  en  com- 
munauté. L'article  1442  règle  pour  ce  cas  les  conséquences  du  dé- 
faut d'inventaire;  non-seulement  alors  la  consistance  des  biens  et 
effets  comaïuns  peut  être  prouvée,  même  par  commune  renommée, 
mais  le  survivant  perd  l'usufruit  légal  (1),  et  le  subrogé  tuteur  est 
solidairement  tenu  avec  lui  des  condamnations  qui. peuvent  être 
prononces  au  profit  des  mineurs.  Évidemment ,  au  reste ,  toutes 
ces  conséquences  rigoureuses  sont  évitées  par  la  confection  de 
l'inventaire  dans  le  délai  légal,  et  Ce  délai  ici ,  n'ayant  pas  été  fixé 
d'une  manière  spéciale,  ne  peut  être  que  le  délai  ordinaire  de  trois 
mois,  sauf  prolongation.  J'ajoute,  comme  je  l'ai  déjà  fait,  qu'après 
rexpiration  des  délais  la  confection  de  l'inventaire  est  tardive,  et 
pourrait,  suivant  tes  cas,  être  assimilée  au  défaut  d'inventaire.  Mais 
Je  n'en  conclus  pas  qu'elle  doive  l'être  nécessairement  (2). 

f  08  Mf.  IV.  Quant  au  tuteur  auquel  l'article  1442  ne  serait  pas 
appISeabte,  l'omis^n  de  rinventaire  prescrit  par  l'article  4Si  eem- 
stlUcrait  eertalneiiienV  de  sa  pact^  une  ftiute  graves  et,  de  là,  le 

(4)  T.  ci-dessus,  n°  133  M«.  III. 
Il)  V.  Oh-cletaus,  a»  las  6t«.  IV. 

is. 
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droit  commun  autorise  à  conclure  que  le  mineur ,  privé  par  cette 
feute  du  titre  destiné  à  constater  ]a  consistance  de  son  patrimoine, 
devrait  être  admis  à  prouver  cette  consistance  par  tous  les  moyens 
possibles  (v.  art.  1348, 1353),  et  même  conséquemment  parla  com- 
mune renommée  (v.  à  sujet  art.  1415,  1504).  Ajoutons  que,  cette 
faute  étant  jusqu'à  un  certain  point  commune  au  subrogé  tuteur,  il 
pourrait  en  être  déclaré  responsable,  et  tenu  in  solidum  des  con- 
damnations prononcées  au  profit  des  mineurs. 

208  bis.  y.  L* obligation  de  faire  inventaire  me  paraît  de  Tessence 
de  la  tutelle,  et  généralement  de  toute  administration  du  bien  d'au- 
trui.  Justinien,  pourtant,  en  exceptait  le  cas  où  le  tuteur  en  avait 
été  dispensé  par  le  testament  qui  transmettait  les  biens  au  mineur 
[Justin,  f  L.  13,  §  1,  God.,  Arb.  tut].  Mais  je  ne  crois  pas  que  cette 
exception,  non  rappelée  par  la  loi,  puisse  être  admise  dans  notre 
droit.  Vainement  invoquerait-on  au  contraire  le  principe  qui  per- 
met en  général  au  donateur ,  maître  de  ne  pas  donner,  d'imposer  à 
sa  libéralité  telle  condition  que  bon  lui  semble,  pour  en  étendre  ou 
diminuer  Teffet.  Ce  principe  n'a  pas  d'application  aux  conditions 
contraires  aux  lois  ;  et  je  considère  comme  telle  la  condition  dont 
il  s'agit,  car  elle  détruirait  véritablement,  en  la  dénaturant,  la 
propriété  que  la  disposition  avait  pour  objet  de  conférer.  Le 
testateur,  sans  doute,  pouvait  ne  pas  donner  les  bleus;  tnaisiln'a 
pas  pu,  en  les  donnant,  priver  celui  qu'il  fait  propriétaire  du  moyen 
d'assurer  la  conservation  de  sa  chose.  Selon  moi ,  donc,  la  dispense 
d'inventaire  serait  réputée  non  écrite  (art.  900]  ;  et  cela,  sans  qn'ii 
y  ait  lieu  à  distinguer  si  le  mineur  était  ou  non  béritler  à  réserve 
du  donateur  ou  testateur. 

209.  Tout  inventaire  doit  contenir,  avec  la  description 
exacte  du  mobilier  corporel,  la  déclaration  des  titres  actifs  el 
passifs  (C.  pr.,  art.  943),  sans  préjudice,  bien  entendu,  du 
droit  des  créanciers  qui  se  feraient  connaître  plus  tard  \  mais, 
pour  prévenir  les  fraudes ,  la  loi  exige  du  tuteur  créancier  une 
déclaration  dans.  Tinventaire,  à  peine  de  déchéance  :  et  pour 
que  rignorance  de  cette  disposition  rigoureuse  ne  Texpose 
pas  à  perdre  ses  droits,  elle  veut  qu'il  soit  formellement  in- 
terpellé à  ce  sujet  par  roflûcier  public.  V.  art.  481,  al.  dem. 
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209  bit.  I.  La  fraade  que  le  tuteur  pourrait  commettre ,  en  fai- 
sant revivre,  par  le  recouvrement  du  titre  ou  par  la  suppression 
des  quittances ,  une  créance  éteinte ,  est  un  des  motife  qui  lui  font 
défendre  d'accepter  la  cession  d'une  créance  contre  son  pupille 
(v.  ci-dessus ,  n**  206  bis.  III  ).  La  même  crainte  de  fraude  s'appli- 
querait à  l'égard  d'une  créance  personnelle  au  tuteur  qui  ne  se  ré- 
vélerait que  pendant  la  tutelle  ou  à  son  expiration.  De  là  l'obliga- 
tion qu'on  lui  impose,  s'il  est  en  effet  créancier,  de  le  déclarer 
dans  l'inventaire ,  à  peine  de  déchéance. 

209  bis.  II.  Toutefois,  le  défaut  de  déclaration  n'emporte  dé- 
chéance qu'autant  que  le  tuteur  a  été  formellement  requis  de  faire 
cette  déclaration;  cela  me  parait  résulter  assez  clairement  des 
termes  de  la  loi.  On  sent,  au  reste,  qu*il  y  aurait  injustice  à  ce 
qu'il  en  fût  autrement  :  car,  bien  que  chacun  soit  censé  connaître 
la  loi,  il  arriverait  souvent,  en  fait,  que  le  tuteur  aurait  ignoré 
l'obligation  qui  lui  était  imposée  ;  et  il  serait  trop  rigoureux  que  la 
simple  erreur  de  droit  lui  causât  une  perte  réelle  (v.  Pop.,  LL«  7 
et  8,  ff.  dejur.  etfact.  ignor.]. 

209  bis.  III.  Mais,  lorsque  la  réquisition  a  été  faite,  et  que  la 
constatation  dans  l'inventaire  en  fournira  la  preuve,  la  déchéance 
sera  absolue;  car  on  se  trouvera  alors  dans  les  termes  de  l'article 
1352,  qui  n'admet  aucune  preuve  contre  la  présomption  de  la  loi 
lorsque ,  sur  le  fondement  de  cette  présomption ,  elle  dénie  l'action 
an  justice.  Seulement,  comme  cet  article  même  me  parait*,  dans  sa 
disposition  ûnale,  réserver  la  ressource  du  serment  et  de  l'aveu  ju*» 
diciaires,  je  ne  refuserai  point  au  tuteur  l'emploi  de  ces  deux 
moyens  de  preuve. 

209  bis.  lY.  Ainsi  expliquée,  la  déchéance  prononcée  par  l'ar- 
ticle 451  n'offre  rien  d'inique;  car  le  tuteur  à  qui  l'action  est  refu- 
sée est  réputé  n'être  pas  vraiment  créancier,  et  cette  présomption 
s'appuie,  à  bien  dire,  sur  son  propre  aveu.  Cependant  la  Justice  de 
la  base  manquerait  si  le  tuteur,  au  moment  où  la  réquisition  lui 
était  adressée,  avait  juste  sujet  d'ignorer  l'existence  de  sa  créance; 
puUiy  si  cette  créance  lui  provenait  d'une  succession  dont  il  ignorait 
l'ouverture  à  son  profit  ou  dont  il  ne  savait  pas  que  la  créance  fit 
partie.  Je  crois  qu'alors  la  déchéance  ne  devrait  pas  être  appliquée. 
Vainement  opposerait-on  les  termes  absolus  de  l'article  1352 ,  qui 
ne  permettent  pas  d^  prouver  contre  la  p'résomption  de  la  loi.  Ma 
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Fépoiue  est  que  le  tuteur  n'est  pas  alors  dans  le  cas  de  la  présomp- 
tion légale  y  qui  me  parait  reposer  uniquement  sur  le  défaut  de  dé- 
claration d'une  créance  qu'il  devait  connaître.  Or  c'est  précisément 
ce  fondement  qui  manque,  par  rapport  à  la  créance  qu'il  avait 
Juste  sujet  d'ignorer. 

210.  L'inventaire  fait,  il  importe  ordinairement  au  mineur 
que  Ton  convertisse  en  capitaux  productifs,  des  biens  qui  par 
leur  nature  sont  stériles  et  sujets  à  dépérissement.  Cette  règle 
s'applique,  en  général,  à  tous  les  meubles  (ajoutez  corporels) -^ 
mais  le  conseil  de  famille,  juge  k  cet  égard  de  Tintérét  du  pu* 
pille,  peut  autoriser  la  conservation  en  nature.  La  vente ,  si 
elle  a  lieu,  doit  être  faite  dans  la  forme  la  plus  propre  h  as- 
surer un  prix  avantageux  et  à  prévenir  toute  fraude.  Elle  se 
fait  donc  par  le  ministère  d'un  officier  public ,  en  présence  du 
subrogé  tuteur  5  elle  doit  au  préalable  être  annoncée  par  des 
affiches  ou  publications  :  Taccomplissement  de  cette  formalité 
est  assuré  par  la  mention  que  l'officier  public  doit  en  faire 
dans  le  procès-verbal  de  vente,  V,  art.  452  5  v.  k  ce  sujet  C. 
pr.,  art.  943-952,617-625. 

910  £îf.  Les  motifs  qui  font  prescrire  la  vente  des  meables  s'ap- 
l^iquent  évidemment  à  tous  les  meubles  corporels,  et  ne  s'appliquent 
qu'à  ceux*là.  Il  ne  faut  donc  ni  s*attacher  à  l'interprétation  res- 
trictive qui  résulterait  de  l'article  683,  ni  conclure  de  ce  que  le  mot 
meuble  semble  ici  employé  par  opposition  au  mot  immeuble  (comp. 
art.  457),  que  la  disposition  s'appliquerait  à  tous  les  biens  que  la 
toi  répute  meubles.  Nous  verrons,  au  reste,  au  paragraphe  suivant, 
dans  quelle  forme  devraient  être  vendus,  s'il  y  avait  lien,  les  biens 
meubles  auxquels  ne  s'applique  pas  l'obligation  dont  il  s'agit  iei 
(v.  ci«dessous,n*a2o)« 

21 1 .  Quel  que  soit  Tintérét  des  mineurs ,  les  père  et  mère 
usufruitiers  ne  peuvent  être  privés  du  droit  attaché  à  ce  titre 
(v.  an.  589)  5  ils  ne  sont  donc  pas  tenus  de  faire  vendre  les 
meubles.  Seulement  il  est  nécessaire  d'en  constater  la  valeur 
actuelle  :  soit  en  vue  de  la  restitution  en  nature  j  pour  qu'on 
puiaae  aj^récier  alors  les  détériorations  provenant  de  la  faute 
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de  rusufruitier  ;  soit  surtout  en  vue  du  cas  où  la  représenta- 
tion en  nature  ne  pourrait  avoir  lieu,  car  alors  il  faudrait 
payer  en  argent,  et  c'est  cette  valeur  qui  devrait  être  payée. 
A  cet  effet  les  père  et  mère  doivent  faire  faire  une  estimation 
ajuste  valeur  ;  cette  estimation  est  k  leurs  frais,  car  elle  est 
une  condition  de  leur  jouissance  j  il  y  est  procédé  par  un  ex- 
pert ,  nommé  par  le  subrogé  tuteur,  et  qui  prête  serment  de- 
vant le  juge  de  paix.  Y.  art.  453. 

311  bU.  I.  L'estimation  des  meubles  ^  spécialement  prescrite  ici , 
semble  faire  double  emploi  avec  celle  qai  doit  avoir  lieu  en  générai 
dans  rinventaire  (v.  C.  pr.,  art.  943-8°).  Pour  éviter  ce  double  em** 
ploi,  il  conviendra,  dans  le  cas  prévu  par  notre  article ,  de  sou** 
mettre  aux  conditions  ici  exigées  le  commissaire^priseur  ou  expert 
qui  assiste  le  notaire  dans  rinventaire ,  et  de  laisser  les  tirais  de  ses 
vacations  à  la  cbarge  du  père  ou  de  la  mère.  J'ajoute  que,  s'il  y 
avait  d'autres  intéressés  à  l'inventaire  que  le  tuteur  et  le  mineur,  et 
que  les  experts  fussent  nommés  dans  les  termes  de  Tarticle  9Sd  du 
Code  de  procédure ,  l'estimation  faite  par  eux  remplacerait  parfai- 
tement celle  qui  est  ici  prescrite;  quant  aux  frais,  Ils  devraient 
être  supportés  en  commun  par  tous  les  Intéressés.  Seulement,  la 
portion-  afférente  au  mineur  serait  &  la  charge  du  parent  usufruitier. 

ail  bU.  II.  L'estimation  doit  être  faite  à  jmte  valeur  :  c'est  en- 
core la  règle  ordinaire  (C.  pr.,  art.  943-3*).  Partout,  en  effet,  la 
loi  proscrit  l'abus  ancien  des  estimations  au-dessous  de  la  valeur, 
qu'on  ne  ramenait  à  l'exactitude  qu'au  moyen  de  la  crue  (v.  à  ce 
sujet  art.  825,  S68).  Mais  la  règle,  ici,  doit  être  d'autant  plus 
scrupuleusement  observée  que  l'estimation  pourra  tenir  lieu  aux 
mineurs  de  prix  de  vente. 

2ii  bis.  Ilî.  L'estimation  pourtant  ne  vaut  pas  absolument  vente, 
puisque  les  père  et  mère  conservent  le  droit  de  représenter  les 
meubles  en  nature  après  en  avoir  joui.  Je  dis  plus ,  c'est  là  précisé- 
ment leur  obligation  (v.  art.  589).  Mais,  parce  qu'U  est  Impossible 
d'assurer  l'exécution  de  cette  obligation,  et  qu'en  fait  les  père  et 
mère  ont  vraiment  la  disposition  des  meubles  sujets  à  leur  usufruit, 
la  loi  les  soumet ,  en  quelque  sorte  à  titre  de  peine ,  à  rendre  la 
valeur  estimative  de  ceux  qu'ils  ne  représentent  pas. 

Cette  valeur,  ordinairement,  sera  supérieure  à  celle  qu'auraient, 
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à  la  fin  de  rnsiifniity  les  meables,  s'tts  avaient  été  consenrés;  car 
ils  seraient  alors  plus  ou  moins  détériorés  par  Tusage,  sans  qu'on 
pût  demander  compte  à  l'usufruitier  de  ces  détériorations  proYe- 
nues  sans  dol  ni  faute  de  sa  part  (art.  589)  :  et  toutefois  il  n*y  a 
point  d'injustice  à  exiger  de  l'usufruitier,  qui  n'est  placé  dans  cette 
position  que  par  sa  faute,  la  valeur  primitive ,  valeur  peut-être  par 
lui  réalisée  dès  le  principe,  et  dont  le  prix  dès  lors  a  pu  produire 
intérêt  à  son  profit. 

Mais  ce  raisonnement  ne  s'appliquerait  pas  s'il  était  prouvé  que 
les  meubles  non  représentés  ont  péri  par  cas  fortuit  ou  force  ma- 
jeure. Cependant,  la  loi,  déclarant  ici,  indistinctement,  les  père  et 
mère  tenus  de  la  valeur  estimative  des  meubles  qu'ils  nepcurment 
représenter  en  nature,  plusieurs  en  concluent  que  la  perte  même 
par  cas  fortuit  ne  les  dispenserait  pas  de  cette  obligation.  Pour 
moi,  je  ne  puis  me  ranger  à  cette  doctrine,  qui  supposerait  que 
l'estimation  des  meubles ,  sans  en  transporter  la  propriété  aux  père 
et  mère,  les  aurait  du  moins  mis  à  leurs  risques  (v.  à  ce  sujet 
art.  1S22}.  Mais  alors  on  serait  obligé,  sans  texte  et  contre  le  pres- 
crit formel  de  l'article  589,  de  rendre  aussi  les  père  et  mère  respon- 
sables des  simples  détériorations  survenues  par  cas  fortuit.  C'est 
ce  que  je  ne  puis  admettre ,  et  j'aime  mieux  appliquer  purement  et 
simplement  le  principe  qui  libère  le  débiteur  de  corps  certain  par  la 
perte  de  la  chose  due  (art.  1302).  Le  texte  de  notre  article  ne  me 
parait  pas  assez  formel  pour  que  je  suppose  au  législateur  Tinten- 
tion  de  s'éloigner  de  ce  principe ,  quand  il  s'agit  surtout  d'un  débi- 
teur aussi  favorable  que  l'est  un  père  ou  une  mère. 

211  Ms.  IV.  Le  tuteur  non  usufruitier,  que  le  conseil  de  famille 
aura  autorisé  à  conserver  des  meubles  en  nature,  n'acquerra  pas 
par  là  le  droit  de  les  employer  à  son  usage  propre  ;  mais  il  pourra 
les  faire  servir  à  l'usage  des  mineurs,  et  ne  répondra  pas  des  dété- 
riorations qu'ils  pourront  subir  sans  sa  faute.  Quant  à  celui  qui» 
sans  y  être  autorisé,  aura  manqué  de  faire  vendre  les  meubles,  il 
devra  évidemment  indemniser  les  mineurs  de  tout  le  tort  que  leur 
aura  causé  cette  omission  ;  l'indemnité  comprendra  et  les  déprécia- 
tions que  les  meubles  ont  pu  subir  pendant  la  durée  de  la  tutelle^ 
et  l'intérêt  qu'aurait  produit  leur  prix  si  la  vente  avait  eu  lie» 
comme  la  loi  le  prescrivait. 
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212.  L'inventaire  et  la  vente  du  mobilier  ne  sont  pas  les 
seules  opérations  préliminaires  auxquelles  donne  lieu  réta- 
blissement de  la  tutelle.  Il  convient  de  régler  la  dépense  an- 
nuelle qui  sera  permise  au  tuteur,  et  d'assurer  l'emploi  de 
l'excédant  des  revenus. 

C'est  au  conseil  de  famille  qu'est  attribué  le  droit  de  fixer 
approximativement  la  dépense  tant  pour  la  personne  du  mi- 
neur que  pour  l'administration  de  ses  biens.  Ce  règlement 
comprenant  toutes  les  dépenses  de  ce  genre ,  c'est  k  lui  de 
spécifier  si  le  tuteur  sera  autorisé  a  se  faire  aider  par  un  ou 
plusieurs  administrateurs  salariés  aux  dépens  du  pupille.  Ces 
administrateurs,  du  reste,  géreraient  sous  la  responsabilité  du 
tuteur,  il  va  sans  dire  dès  lors  qu'il  les  choisirait  lui-même. 

Le  règlement,  on  le  sent  bien,  doit  avoir  lieu  dès  l'entrée 
en  exercice  5  il  est  prescrit  en  général  dans  toute  tutelle.  Tou- 
tefois il  y  a  exception  pour  la  tutelle  des  père  et  mère  5  ce  qui 
est  sans  difficulté  quand  ils  sont  usufruitiers,  puisque  toute 
la  dépense  alors  est  à  leur  charge  (art.  38S).  V.  art.  4S4. 

212  bis.  I.  Le  droit  accordé  au  conseil  de  famille  pour  la  fixation 
de  la  dépense  annuelle  emporte  virtuellement  celui  de  déterminer 
le  genre  d'éducation  qui  devra  être  donné  au  mineur.  Gela,  d'ailleurs, 
est  en  parfaite  harmonie  avec  la  doctrine  ci -dessus  admise  et  suivant 
laquelle  la  direction  d^  Téducation  du  mineur  n'entre  pas  comme  élé- 
ment essentierdans  la  fonction  de  tuteur  (v.  ci-dessus,  n""  203  bis). 

212  bis.  IL  En  subordonnant  ici  à  l'autorisation  du  conseil  de 
famille  le  droit  pour  le  tuteur  de  se  faire  aider  par  des  administra- 
teurs gérant  sous  sa  responsabilité,  la  loi  évidemment  n'a  en  vue 
que  le  salaire  qui  leur  serait  accordé  aux  frais  du  mineur.  Du  reste, 
il  est  bien  entendu  que  le  tuteur  n'a  besoin  d'aucune  autorisation 
pour  établir,  sous  sa  responsabilité,  des  agents  par  lui  salariés. 

212  bis.  IIL  Le  tuteur  qui  n'a  pas  fait  fixer  la  dépense  annuelle, 
comme  la  loi  le  lui  prescrivait,  sera  exposé  plus  tard  à  voir  criti- 
quer, comme  excessives,  et  par  conséquent  non  utiles,  les  dépenses 
qu'il  aurait  faites,  et  à  s'en  voir  refuser  l'allocation,  lors  même 
qu'elles  seraient  dûment  justifiées  par  quittance  (v.  art.  47 1).  Dans 
tous  |e9  cas ,  cette  omission  l'obligera  à  fournir  un  compte  plus  dé- 
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taillé  des  dépenses  quMI  aura  pris  ainsi  sor  lai  de  fidre ,  et  Texpo- 
sera  à  un  examen  plus  séYère. 

213  Mt.  IV.  L*exeeption  ici  éUlrfie  en  fliveor  des  père  et  mètt 
n'est  pas»  comme  dans  l'article  468,  subordonnée  à  rexistence 
de  leur  droit  d'usufruit.  Le  motif ,  sans  doute  i  est  plus  évident 
pour  le  parent  usufruitier.  Mais  la  considération  de  la  puissance 
paternelle  suffit,  dans  tous  les  cas,  pour  Justifier  la  position  plus 
indépendante  qui  est  ainsi  faite  aux  père  et  mère. 

Ut 2  bis,  y.  De  cette  indépendance  il  résultera  qu*on  leumllonera 
souvent  une  dépense  importante ,  dont  Tallocation,  au  contraire, 
serait  refusée  à  un  autre  tuteur  ;  car  celui-ci  pourrait  être  considéré 
comme  en  faute ,  par  cela  seul  qu'il  aurait  agi  sans  aatorisatlon. 
Tandis  que  pour  les  père  et  mère  on  aura  seulement  à  examiner 
s'ils  ont  bien  ou  mal  agi.  Je  citerais,  à  cet  égard,  comme  appliea* 
tion,  le  salaire  d'un  administrateur,  qui,  à  déikut  d'autoriiation»  ne 
devrait  Jamais  être  alloué  à  un  autre  tuteur,  tandis  qu'cm  pourrait, 
suivant  les  cas,  Tallouer  au  père  ou  à  la  mère.  Selon  moi,  en  effet, 
la  seconde  disposition  de  Tarticle  U4 ,  qui  établit ,  pour  cet  objet, 
la  nécessité  de  rautoris|ition,  n'est  qu'un  appendice  de  la  première, 
que  la  loi  elle-même  déclare  n'être  pas  applicable  aux  père  et  mère. 
Cela,  au  reste,  me  semble  évident,  puisque  c*est  par  raetemème 
qui  fixe  la  dépense  annuelle  que  doit  être  autorisé,  s'il  y  a  lien, 
l'emploi  des  agents  salariés. 

213.  C'est  aussi  le  conseil  de  famille  qui  détennÎDe  la 
somme  k  laquelle  commence  Tobligation  de  faire  emploi. 
L'emploi,  du  reste,  doit  avoir  lieu,  soit  que  le  tuteur  ait  fait 
ou  non  déterminer  la  somme.  Dans  les  deux  cas ,  le  tatear  a 
pour  cela  un  délai  de  six  mois ,  qui  court ,  soit  du  jour  où 
la  somme  fixée  est  complète,  soit  du  jour  où  une  somme  quel- 
conque est  entrée  dans  ses  mains.  Les  six  mois  passés,  le 
tuteur  doit  les  Intérêts  de  plein  droit.  V.  art.  45S,  456  5  et  re- 
marquez que  la  loi  ne  pose  ici  de  règle  que  pour  l'emploi  des 
revenus.  Du  reste  il  est  évident  que  le  tuteur  doit  surtout  em- 
ployer les  capitaux,  s'il  y  en  a,  et  qu'k  leur  égard  il  n'y  a  pas 
lieu  à  détermination  de  somme. 

litbU.h  Évidemment  le  délai  fixé  par  la  loi,  pour  l*empM  de 
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l'excédant  des  revenus,  doit  s'appliquer  aux  capitaux  existants  sans 
emploi  lors  de  l'ouTerture  de  la]  tutelle»  et  dans  cette  catégorie  11 
faut  comprendre  »  et  les  deniers  comptants  trouvés  en  caisse ,  et  le 
prix  de  la  vente  du  mobilier.  Les  six  mois  alors  devraient  courir 
du  Jour  de  la  clôture  de  l'inventaire  (v.  à  ce  sujet  art.  1066). 

Quand  aux  capitaux  recouvrés  pendant  le  cours  de  la  tutelle,  le 
délai  doit  courir  du  Jour  du  remboursement;  mais,  quoique  la  loi, 
dans  un  cas  analogue ,  celui  de  substitution,  n'accorde  alors ,  pour 
remploi»  qu*tm  délai  de  trois  mois  (art.  1066),  Je  crois  que,  par 
application  des  articles  455  et  456,  le  tuteur  doit  toujours  Jouir  du 
délai  de  six  mois. 

21 S  hit*  II.  La  loi  n'a  pas  id,  comme  en  matière  de  substltutioUi 
prescrit  spécialement  le  mode  d'emploi  (v.  art.  1067).  De  droit  com- 
mun, donc,  le  choix  appartient  an  tuteur  sous  sa  responsabilité. 
Toutefois  Je  crois  que  le  conseil  de  famille  pourrait ,  à  cet  égard , 
loi  prescrire  des  règles ,  ce  pouvoir  me  paraissant  être  une  consé* 
quenee  naturelle  du  droit  qu'a  ce  conseil  de  déterminer  la  somme 
à  laquelle  commencera  l'obligation  de  faire  emploi. 

213  Ml.  IIL  Les  intérêts  que  doit  le  tuteur  à  défaut  d'emploi 
dans  les  six.  mois  sont  l'indemnité  du  tort  qu'il  a  causé  au  mineur, 
par  sa  Aiute,  en  laissant  les  capitaux  oisifs.  Mais  le  tuteur,  évldem^ 
ment,  serait  tenu  è  un  autre  titre,  s'il  avait  employé  l'argent  à  son 
usage.  Nul  doute  alors  que,  conformément  aux  anciens  principes , 
formellement  consacrés  par  le  Gode  pour  le  cas  analogue  de  man- 
dat, 11  ne  dût  les  intérêts  à  dater  de  l'emploi  (v.  art  1996;  Ulp.f 
L.  1,^11  j  ff.  de  adm.  velper.  iuL). 

318  Mr.  IV.  Quant  aux  intérêts  à  exiger  comme  indemnité  du 
défaut  de  placement,  il  semble  bien  résulter  des  termes  de  la  loi, 
non«>8eulenaent  qu'il  ne  sont  pas  dus  pour  le  temps  antérieur  à 
l'emploi ,  ai  cet  emploi  a  en  lieu  dans  le  délai  légal  ;  mais  que,  dans 
le  cas  même  on  l'emploi  n'aurait  pas  été  fait  dans  ce  délai ,  les  in^ 
téréts  ne  commenceraient  à  courir  qu'à  partir  de  l*expiratlon  des 
six  mois.  Toutefois,  dans  ce  dernier  cas,  le  tuteur  étant  évidemment 
en  faute,  il  y  aura  lieu  d'examiner  dé  plus  près  si  par  hasard  le  re- 
tard du  placement  ne  proviendrait  pas  de  ce  qu'il  avait  employé 
tes  deniers  à  son  usage  ;  mais  il  faudrait  toujours  que  ce  fait  fût 
prouvé  pour  que  le  tuteur  fût  privé  du  bénéfice  du  délai. 

918  Ml.  V*  Le  tuteur  ne  ddt  pas  senlemenl  employer ,  pour  les 
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rendre  productifs ,  les  capitaux  qu'il  a  recouvrés ,  il  doit  faire  dili- 
gence pour  recouvrer  ceux  qui  sont  dus,  et  se  mettre  ainsi  à  même 
de  les  employer.  S*il  y  apporte  de  la  n^ligence,  non-seulement  il 
s'expose  à  répondre  de  Tinsolvabilité  qu'il  aurait  laissée  survenir; 
mais,  dans  tous  les  cas,  il  doit  compte  des  intérêts  que  ces  capitaux 
auraient  dû  produire  s'il  les  avait  recouvrés  €t  replacés  en  temps 
utile  (v.  Paul,  L.  15»  ff.  deadm.  velper.  tut.).  J'entends  donc  que, 
s'il  lui  a  été  possible  d'obtenir  le  payement  à  l'échéance  et  qu'il  ait 
négligé  de  le  faire ,  il  devra  les  intérêts  à  partir  de  six  mois  depuis 
cette  échéance. 

2iZ  bU.  YI.  Les  mêmes  principes  s'appliqueraient  si  c'était  par 
le  tuteur  lui-même  que  la  somme  fut  due  au  mineur;  nam  debuU  à 
semelipso  exigere.  De  là  il  résulte  que  si  le  tuteur  était  débiteur  sans 
intérêt,  il  cesserait  de  jouir  de  ce  bénéfice  à  l'échéance  ;  et  toutefois 
s'il  était  établi  qu'il  a  cessé  dès  lors  d'employer  les  deniers  à  son 
profit,  je  ne  ferais  courir  les  intérêts  qu'après  six  mois. 

2tzbi$.  VIL  II  semble  exister  une  certaine  liaison  entre  l'arti- 
cle 455,  qui  charge  le  conseil  de  famille  de  déterminer  la  somme  à 
laquelle  devra  commencer  remploi,  et  l'article  précédent,  qui  attri- 
bue à  ce  conseil  le  règlemenU^e  la  dépense  annuelle;  mais  cette 
liaison,  selon  moi,  n'est  pas  telle  qu'elle  autorise  à  sous-entendre 
dans  les  articles  455  et  456  l'exception  établie  par  l'article  454  en 
faveur  des  père  et  mère.  Il  est  vrai  que  la  loi  ne  les  comprend  pas 
nommément  dans  sa  disposition,  comme  elle  a  soin  de  le  faire  dans 
l'article  suivant;  mais  c'est  encore  là  une  induction  insuffisante 
pour  créer  une  exception. 

Sans  doute  le  titre  d'usufruitier,  qui  presque  toujours  leur  appar- 
tiendra, suffira  pour  affranchir  les  père  et  mère  des  règles  relatives 
à  l'emploi.  Mais  toutes  ces  règles,  avec  les  conséquences  que  nous 
en  avons  tirées,  doivent,  à  mon  avis,  s'appliquer  à  eux,  comme  à 
tout  autre  tuteur,  s'ils  n*ont  pas  la  jouissance  légale. 

§  n. 

Aetes  qui  excèdent  les  pouvoirs  ordinaires  du  tuteur. 

214.  Chargé  d'administrer,  le  tuteur  doit  conserver  le  pa- 
trimoine et  raméliorer,  mais  non  le  grever  ni  en  changer  la 
nature.  S'il  arrivait  pourtant  que  l'intérêt  du  piupiUe  xîoni- 
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mandat  un  emprunt,  une  hypothèque  ou  une  aliénation  d'im- 
meubles, le  tuteur,  quelle  que  fût  sa  qualité,  devrait  recourir 
au  conseil  de  famille ,  qui ,  en  connaissance  de  cause ,  donne- 
rait Fautorisation.  Cette  autorisation  ne  doit  jamais  s'accorder 
que  pour  nécessité  absolue  ou  pour  avantage  évident  :  la  né- 
cessité absolue  suppose  l'insuffisance  des  deniers,  effets  mo- 
biliers et  revenus  ^  cette  insuffisance  doit  être  établie  par  la 
présentation  d'un  compte  sommaire. 

Le  conseil  spécifie  les  biens  à  vendre  ^  il  en  énonce  la  na- 
ture et  la  valeur  approximative  (C.  pr.,  art.  953,  al.  1);  il 
peut  indiquer  les  conditions  de  la  vente.  V.  art.  457,  et  re- 
marquez :  1*  que  s'il  s'agissait  non  pas  de  vendre,  mais  d'hy- 
pothéquer, il  y  aurait  lieu  également  à  indication  des  biens , 
c'est  la  conséquence  du  principe  de  spécialité  admis  dans 
notre  système  hypothécaire. 

Remarquez  :  2^  que  la  vente  n'est  pas  le  seul  mode  d'alié- 
nation qui  puisse  présenter  un  avantage  évident  pour  le  mi- 
neur; cette  condition  se  rencontrerait  souvent  dans  un 
échange  :  il  n'y  a  donc  aucune  raison  pour  refuser  au  conseil 
de  famille  le  pouvoir  d'autoriser  le  tuteur  k  consentir  cet 
échange. 

215.  Qu'il  s'agisse  d'aliénation,  d'emprunt  ou  d'hypothèque, 
la  délibération  est  sujette  à  homologation.  Dans  ce  cas  comme 
dans  toutes  les  causes  des  mineurs  (C.  pr.,  art.  83,  2^  et  6°), 
il  y  a  lieu  à  communication  au  ministère  public.  Mais ,  pour 
éviter  une  publicité  nuisible ,  la  loi  ici  veut  que  le  tribunal 
statue  en  la  chambre  du  conseil.  V.  art.  458  ^  voy.  d'ailleurs, 
C.  pr.,  art.  885  et  suivants. 

2i5  his.  La  disposition  spéciale  qui  prescrit  ici  le  secret  de  la 
chambre  du  conseil  pour  la  procédure  en  homologation  doit  néces- 
sairement s'appliquer  au  rapport  prescrit  par  Tarticle  885  du  Code 
de  procédure  ;  et  ce  nonobstant  la  disposition  générale  de  Tarti- 
eJe.  11 1  du  même  Code,  qui,  ayant  en  vue  les  rapports  sur  déli- 
béré ou  sur  instruction  par  écrit,  veut  que  tous  rapports,  même 
sur  délibérés ,  soient  faits  à  l'audience. 
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Aa  reste,  quoique  l'article  46B  golt  spécial  pour  le  cas  d'aliéDa- 
tion,  d'hypothèque  ou  d*emprunt»  je  crois  que  la  dispositioQ  plus 
générale  de  Tarticle  885  du  Code  de  procédure  doit  être  eateadue 
dans  le  même  sens  pour  toute  homologation  à  poursuivre  dans  la 
forme  réglée  par  cet  article.  Ce  qui,  selon  moi,  le  prouve,  c'est  la 
disposition  de  Fartide  886,  qui  veut  que  les  conclusions  da  minis- 
tère public  soient  données,  non  pas  à  Taudlence,  mais  par  éerit^aa 
bas  de  Tordonnanoe  qui  ordonne  la  communication  et  commet  un 
Juge  pour  faire  le  rapport, 

216.  La  vente  doit  être  faite  dans  les  formes  les  plus  pro- 
pres k  prévenir  les  fraudes,  et  h  attirer  le  plus  grand  nombre 
possible  d'acheteurs.  A  cet  effet  notre  Code  prescrit  la  pu- 
blicité ,  la  présence  du  subrogé  tuteur,  la  réception  des  en- 
chères par  un  magistrat  ou  par  un  notaire  comniis  par  jus- 
tice ,  enfin  l'apposition  d'affiches  dont  la  loi  fixe  le  nombre, 
les  Jours  et  lieux  d'apposition,  ainsi  que  la  forme  k  suivre  pour 
constater  l'apposition.  V.  art.  4S9.  V,  au  surplus  G.  pr., 
art.  954-965  i  et  remarquez  ;  l**  que  la  présence  du  subrogé 
tuteur  a  la  vente  n'est  pas  absolument  nécessaire,  poumqu'il 
ait  été  dùmentappelé  (C.  pr.  ,art,  962)  j  2"  Qu'outre  TappositioD 
des  placards  aux  lieux  déterminés,  la  loi  exige  la  publicatiofi 
par  la  voie  des  journaux  (C.  pr.,  art*  960).  Mais  elle  n'exige 
plus  trois  appositions  de  placards,  et  n'indique  plus  lé  di* 
manche  comme  jour  de  l'apposition  unique  qu'elle  prescrit. 
Il  suffit  que  cette  apposition  ait  lieu  dans  un  certain  délai 
avant  l'adjudication  (C.  pr.,  art.  969), 

217.  Les  conditions  prescrites  pour  constater  VutiUté  de 
Faliénation  deviennent  superflues  quand  la  vente  est  forcée; 
ce  qui  arrive  lorsqu'un  copropriétaire  du  mineur  veut  sortir 
d'indivision.  Dans  ce  cas,  la  seule  question  à  examiner  est  de 
savoir  si  le  bien  peut  se  partager  commodément  j  et  s'il  ne  le 
peut  pas,  le  tribunal  ordonne  la  vente  par  licitation,  V,  art.  460, 
1686;C.  pr,  954. 

Du  reste ,  la  minorité  d'un  des  copropriétaires  nécessite 
pour  la  licilation  l'emploi  dea  formes  ci-'dowis;  elle  oblige 
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Qotamment  d'admettre  les  étrangers  ^  enchérir  ;  cette  admis^ 
sion  est  un  moyen  efficace  de  prévenir  le  concert  frauduleux 
qui  pourrait  s'établir  entre  les  copropriétaires  du  mineur. 
V.  art,  460,  827, 16875  C,  pr„  art.  970,  972,  973. 

217  his.  Cest  seulement  quand  elle  est  provoquée  contre  le  mi- 
neur que  la  licitation  est  dispensée  par  l'article  460  des  formalités 
exigées  par  les  articles  457  et  4â8.IlestévideDtque  pour  provoquer 
la  licitation  au  nom  du  mineur  le  tuteur  aurait  au  moins  besoin 
d'être  autorisé,  comme  il  doit  Tétre  pour  provoquer  le  partage 
(art.  468).  Mais  Thomologation  n'étant  pas  exigée  quand  il  8*agit 
de  la  deniande  en  partage,  l'analogie  semble  permettre  d*en  dire 
autant  pour  le  cas  de  licitation. 

218.  Un  autre  cas  de  vente  forcée,  qui  ne  peut  non  plus 
donner  lieu  à  autorisation,  est  celui  d'expropriation  pour- 
suivie à  la  requête  d*un  créancier.  La  seule  protection  parti- 
culière qui  soit  alors  accordée  au  mineur  consiste  dans  la 
discusi^ion  préalable  du  mobilier,  qui  n'est  pas  même  tou- 
jours exigée  (v,  art.  2206,  2207),  Mais  si,  après  la  trans- 
cription de  la  saisie,  on  voulait  en  faire  opérer  la  conversion 
en  vente  volontaire ,  le  tuteur,  pour  former  cette  demande  ou 
pour  s'y  adjoindre ,  devrait  être  spécialement  autorisé  (v.  C. 
pr.,  art.  743,  744). 

219.  Enfin  dans  un  cas  spécial,  celui  d'expropriation  pour 
cause  d'utilité  publique,  la  loi  de  la  matière  confère  au  tuteur, 
à  ce  autorisé,  non  par  le  conseil  de  famille,  mais  par  le  tribu- 
nal, le  pouvoir,  soit  de  consentir  amiablement  k  TaUénatiou 
des  bien» désignés  comme  devant  être  cédés,  soit,  après  l'ex- 
propriation prononcée,  d'accepter  les  offres  faites  par  Tadmi- 
nistration.  V.  L.  3  mai  4841  (4),  art.  43  et  25. 

220.  Comme  nous  l'avons  vu,  l'aliénation  des  meubles  n*est 
pas  soumise  aux  mêmes  conditions  que  celle  des  immeubles. 
C'est  pour  les  conserver  en  nature  que  le  tuteur  aurait  besoin 

(4)  IX,  B.  SOS,  n»  9286. 
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d'autorisation.  Mais  il  ne  peut  de  même  les  vendre  que  dans 
certaines  formes  (art.  452).  V.  pourtant  L.  24  mars  1806  (1)- 
et  D.  du  25  septembre  1813  (2). 

220  bis.  I.  L'obligation  de  vendre  ne  s'applique  qu'aux  meubles 
corporels  (3)  ;  et  comme  les  formes  à  suivre  ne  sont  prescrites  qu*en 
vue  des  meubles  dont  la  loi  ordonne  la  vente ,  il  s'ensuit  que  ces 
formes  ne  sont  pas  directement  applicables  au  mobilier  incorporel. 
Mais  l'esprit  de  la  loi  ne  commande-t-il  pas  de  les  appliquer,  à  for- 
tiori^ au  moins  toutes  les  fois  que  la  nature  des  choses  permettra 
l'admission  des  enchères  publiques  ? 

220  bis.  II.  La  question  n'existe  pas  pour  les  rentes  sur  l'État,  à 
l'égard  desquelles  il  est  spécialement  statué  par  la  loi  du  24  mars 
1806  ;  ces  effets,  dont  le  cours  public  est  constaté  jour  par  jour,  se 
transfèrent,  nonobstant  la  minorité  ou  l'interdiction  du  propriétaire, 
sans  affiches  ni  publication,  et  dans  la  forme  ordinaire.  Seulement, 
si  les  inscriptions  ou  promesses  d'inscrij^tions  excèdent  une  certaine 
valeur,  l'autorisation  du  conseil  de  famille  est  nécessaire. 

Cette  valeur  était  fixée  par  la  loi,  pour  les  inscriptions  de  cinq 
pour  cent,  les  seules  qui  existassent  alors ,  à  cinquante  francs  de 
rente.  Mais  depuis,  de  nouveaux  fonds  publics  ayant  été  créés ,  au 
taux  de  3,  4  et  4  1/2  pour  cent,  il  faut  certainement  appliquer  la 
loi  à  ces  nouveaux  fonds;  seulement,  le  chiffre  doit  être  modifié. 
A  cet  égard  je  pense  qu'il  faut  prendre  pour  base  le  chiffre  de  mille 
francs  en  capital ,  que  représentait  l'inscription  de  rente  5  p.  0/0. 
J'exigerais,  en  conséquence,  l'autorisation  du  conseil  de  famille 
pour  le  transfert  des  inscriptions  de  rente  de  toute  espèce  représen- 
tant au  pair  mille  francs  de  capital. 

Les  dispositions  de  la  loi  de  1S06  ont  été  appliquées  aux  actions 
de  la  banque  de  France  par  le  décret  du  25  septembre  1813;  et 
quoique  le  décret  semble  borner  cette  application  au  cas  où  les 
mineurs  ou  interdits  n'ont  qu'une  seule  action ,  ou  un  droit  dans 
plusieurs  actions  n'excédant  pas  une  action  entière,  il  est  bien  évi- 
dent qu'il  n'entend  pas  restreindre  à  ce  cas  la  dispense  d'enchères,  d'af- 
fiches ou  de  publication  :  sa  pensée  est  uniquement  de  fixer  la  limite 
au  delà  de  laquelle  l'autorisation  du  conseil  de  famille  sera  exigée. 

(4)  IV,  B   S5,  no  U40. 
(8)  IV,  B.  626,  n»  9737. 
(8)  V.  ci-dessus,  n«  S40. 
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220  bis.  m.  Pour  tout  autre  mobilier  incorporel,  la  loi  est  muette, 
et  de  son  silence  on  semble  devoir  conclure  que  la  vente  peut  s'en 
faire  à  Tamiable  et  sans  autorisation.  Car  il  est  de  principe  que  le 
tuteur,  constitué  par  la  loi  le  représentant  du  mineur  et  Tadminis- 
trateur  de  ses  biens,  a  par  là  même  les  pouvoirs  d'un  père  de 
famille,  comme  il  en  a  les  devoirs  (v.  art.  450),  et  qu'il  peut  dès 
lors  faire  seul,  sous  sa  responsabilité ,  tous  les  actes  que  la  loi  n'a 
pas  ou  défendus  ou  soumis  à  des  conditions  spéciales. 

Maintenant,  si  le  tuteur  veut  être  prudent,  s'il  ne  veut  pas  en- 
gager témérairement  sa  responsabilité,  il  fera  bien  d'observer,  par 
analogie,  les  formes  et  conditions  que  la  loi  a  prescrites  pour  les  cas 
qu'elle  a  prévus.  Ainsi ,  par  argument  de  l'article  452  et  des  arti- 
cles 988  et  1001  du  Gode  de  procédure,  je  lui  conseille  de  ne  ven- 
are  les  rentes  sur  particulier  que  dans  la  forme  prescrite  pour  les 
ventes  sur  saisie  (v.  G.  pr.,  art.  641  et  suivants);  et,  de  plus,  par 
argument  de  la  loi  du  24  mars  1806,  je  trouverai  bien,  lorsque  leur 
capital  excédera  mille  francs,  qu'il  ne  les  mette  pas  en  vente  sans 
autorisation  du  conseil  de  famille. 

Par  la  même  raison ,  je  l'engagerai ,  en  prenant  toujours  pour 
base  cette  fixation  du  capital  de  mille  francs,  à  se  munir  de  l'auto- 
risation du  conseil  de  famille  pour  vendre  les  actions  dans  les  com* 
pagnies  de  finance,  de  commerce  ou  d'industrie.  Bien  entendu,  au 
reste,  qu'il  ne  saurait  y  avoir  lieu  à  encbères  publiques,  ni  à  au- 
cune publication  préalable ,  s'il  s'agit  d'actions  ou  effets  quelcon- 
ques dont  le  cours  public  est  journellement  constaté.  Mais  dans  le 
cas  contraire,  la  raison  qui  fait  prescrire  les  encbères  publiques  pour 
la  vente  du  mobilier  corporel,  semble  parfaitement  applicable,  et  la 
prudence,  selon  moi,  commande  l'emploi  de  cette  forme. 

Quant  aux  créances  ordinaires ,  je  ne  vois  pas  plus  de  danger  à 
ce  que  le  tuteur  en  réalise  le  montant ,  par  le  moyen  d'une  vente 
faite  à  un  tiers ,  qu'il  n'y  en  aurait  dans  le  payement  qu'il  rece- 
vrait directement  du  débiteur.  Mais,  s'il  s'agissait  de*  vendre  la 
créance  pour  un  prix  inférieur  à  son  capital,  le  plus  sûr  serait  de 
ne  faire  cette  vente  qu'aux  enchères  publiques;  et,  sf  le  capital 
excède  mille  francs,  d'obtenir  préalablement  l'autorisation  du  con- 
seil de  famille. 

220  ïns.  IV.  L'omission  des  formes  et  conditions  prescrites  par 
la  loi  dans  les  cas  prévus  entraînerait  pour  conséquence  la  nullité 
TT.  in 


290  COURS  ANALTT1Q0C   BE   GOBE   GITIL.    LIY.  I. 

de  raliénation.  Ce  serait  alors  la  nullité  de  forme  mentioimée  en  l'ar- 
ticle 1311.  Mais,  dans  ma  pensée,  cette  nullité  ne  s'appliquerait  pas 
aux  divers  cas  que  je  viens  de  parcourir  et  où  je  ne  considère  l'em- 
ploi des  formes  que  comme  un  conseil  de  prudence.  Toutefois  Je 
crois  que  les  tiers  eux-mêmes,  qui  traitent  avec  le  tuteur,  sont  inté- 
ressés À  leur  observation ,  ne  fût-ce  que  pour  être  ainsi  à  Fabri  de 
tout  soupçon  de  collusion.  Bien  plus,  si  l'on  admet  avec  moi  qne  la 
restitution  pour  lésion  appartient  en  principe  au  mineur  contre  les 
actes  mêmes  qui  sont  faits  en  son  nom  par  le  tuteur  (l),  remploi  des 
formes  sera  pour  les  tien  un  moyen  d'échapper  au  danger  de  TactioD 
en  rescision  cpii  pourrait  être  dirigée  contre  eux  pour  cette  canse. 

220  bis.  Y.  Les  meubles  corporels  dont  le  conseil  de  famille  au- 
rait autorisé  la  conservation  en  nature  ne  pourraient  pas,  je  crois, 
être  vendus  ensuite  par  le  tuteur  sans  nouvelle  autorisation  à  cet 
effet.  Vainement  opposerait-on  que  l'autorisation  de  les  conserver 
n'était  pas  une  injonction ,  et  qu'on  est  toujours  maître  de  ne  pas 
user  d'une  autorisation;  ce  serait,  je  crois,  s'attacher  aux  mots 
contre  l'esprit  de  la  loi  ;  car,  évidemment ,  les  meubles  exceptés  de 
la  vente  par  le  conseil  de  famille  ne  rauront  été  que  parce  que  leur 
conservation  aura  été  jugée  utile  au  mineur,  et  il  n'appartient  pas 
au  tuteur  d'infirmer  cette  décision.  Il  va  isans  dire,  du  reste,  que, 
s'il  y  a  lieu  de  vendre  les  meubles  d'abord  conservés,  la  vente  doit 
86  faire  dans  la  forme  prescrite  par  l'article  462. 

220  bis.  VI.  Ce  n'est  pourtant  pas  à  la  vente  de  tout  mobilier 
corporel  que  doit  s'appliquer  la  nécessité  des  enchères  publiques.  Il 
en  faut  évidemment  excepter  les  récoltes  de  toute  nature,  dont  la 
vente  de  gré  à  gré  rentre  essentiellement  dans  les  actes  d'adminis- 
tration. A  cet  égard,  il  n'y  aurait  pas  lieu  à  distinguer  entre  la 
vente  des  fruits  récoltés  et  celle  des  récoltes  sur  pied;  et  la  règle 
t'appliquerait  aux  coupes  de  bois  comme  à  tout  autre  produit.  Mais 
bien  entendu  qu'il  ne  s'agit  que  des  produits  ordinaires  compris 
80US  le  nom  de  fruits.  Si ,  au  contraire ,  le  tuteur  voulait  ouvrir  une 
carrière  ou  faire  une  coupe  extraordinaire ,  il  y  aurait  là  une  sorte 
d'aliénation  partielle  de  l'immeuble ,  et  il  faudrait  appliquer  les 
articles  467  et  468.  Quant  à  la  forme  à  suivre  pour  la  vente  du 
produit  extraordinaire,  si  elle  est  autorisée,  il  n'y  aurait  pas  lieu 


(4)  V.  programme,  tom.  8,  n»*  7S0-7S). 
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d'appliquer  celle  des  ventes  immobilières ,  car  c'est  comme  meuble 
que  la  chose  sera  mise  en  vente.  Mais  il  conviendra,  je  crois ,  que 
le  conseil  de  famille  ou  le  tribunal  qui  homologue  la  délibération 
prescrive  la  forme  qu'il  jugera  utile,  À  défaut  de  quoi  la  vente  de- 
vrait avoir  lieu  dans  celle  qui  est  prescrite  par  l'article  4ôâ. 

221 .  Au  nombre  des  actes  d'administration  compris  dans 
les  pouvoirs  généraux  du  tuteur,  et  qu'il  peut  faire  dès  lors 
sans  autorisatiou  et  sans  l'emploi  de  formes  spéciales ,  il  faut 
évidemment  comprendre  la  confection  et  le  renouvellement 
des  baux  k  ferme  ou  à  loyer.  Toutefois  le  pouvoir  de  louer  ou 
d'affermer  doit^  pour  toute  personne  qui  n'a  pas  la  libre 
dîsposidon  des  bi^s,  être  renfermé  dans  certaines  limites, 
assez  larges  pour  assurer  la  bonne  administration,  assez 
étroites  pour  prévenir  les  abus.  La  loi  a  tracé  ces  limites 
en  ce  qui  concerne  les  biens  des  femmes  mariées,  dont  Tad- 
minîstratîon  appartient  au  mari  (art.  1429, 1430).  Les  mêmes 
rëgles  sont  par  elle  déclarées  applicables  aux  baux  des  biens 
de  mineurs  (art.  1718).  De  Ik  il  résulte  incontestablement 
pour  le  tuteur  le  pouvoir  de  faire  les  baux  de  neuf  ans  et  au- 
dessous,  et  celui  de  renouveler  trois  ans  ou  deux  ans  avant 
leur  expiration  les  baux  k  ferme  ou  les  baux  k  loyer.  Mais  k 
l'égard  des  baux  faits  ou  renouvelés  par  lui  hors  de  ces  li- 
mites, l'application  des  articles  1429  et  1430  ne  doit  être  faite 
qu'avec  discernement ,  et  eu  égard  a  la  différence  essentielle 
qui  existe  eutre  le  tuteur,  simple  administrateur,  et  le  mari, 
qui  réunit  le  droit  de  jouir  a  celui  d'administrer. 

221  bis.  I.  Le  mari ,  ayant  le  droit  de  jouir  pendant  toute  la  du- 
rée de  la  communauté,  peut  par  là  même  disposer  en  maître  de  la 
jouissance  pour  toute  cette  durée.  De  là  pour  lui  Tobligation  d>xé- 
cuter  le  bail ,  pour  quelque  temps  qu'il  Tait  consenti  et  à  quelque 
époque  qu'il  Fait  renouvelé,  si  cette  exécution  s'appliquait  au 
temps  de  sa  jouissance.  Ainsi ,  la  limitation  de  temps  pour  la  durée 
des  baux  ou  pour  l'époque  de  renouvellement  n'a  trait  qu'à  leur 
exécution  contre  la  femme  ou  ses  héritiers ,  quand  ceux-ci  auront 
recouvré  la  Jouissance  par  l'expiration  de  celle  du  mari.  Alors>  sans 

19. 
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doute ,  ib  seront  liés  par  le  JEsât  du  mari  administrateur,  mais  seu- 
lement pour  le  reste  de  la  période  de  neuf  ans  commencée  sous  son 
administration,  ou  pour  une  période  entière  de  neuf  ans,  en  yertu 
du  renouvellement  par  lui  consenti  en  temps  utile. 

Cela  revient  à  dire  que  les  pouvoirs  de  l'administrateur  considéré 
comme  tel  consistent  uniquement,  en  ce  qui  concerne  les  baux,  à 
lier  la  personne  au  nom  de  laquelle  il  agit  pour  une  période  de 
neuf  années,  plus  le  délai  de  deux  ou  de  trois  années  jugé  néces- 
saire pour  pourvoir  avantageusement  au  renouvellement  des  baux 
courants.  S*il  en  est  ainsi ,  le  tuteur,  qui  n'est  qu'administrateur, 
ne  peut  lier  le  mineur  que  dans  cette  limite.  Et,  quand  elle  a  été 
dépassée,  le  droit  du  mineur  étant  de  refuser  l'exécutimi  du  bail 
pour  le  temps  qui  excède^  il  faut  bien  reconnaître  que  ce  droit  peut 
s'exercer,  pendant  sa  minorité,  par  son  représentant  légal,  comme 
il  pourrait  l'être  par  lui-même  s'il  était  m<yeur.  Ainsi ,  non-seule- 
ment un  nouveau  tuteur  qui  aurait  remplacé  l'auteur  de  l'acte 
pourrait  refuser,  au  nom  du  mineur,  d'exécuter  le  bail  illégalement 
consenti  ou  renouvelé,  mais  ce  droit  appartiendrait  au  tuteur  même 
qui  a  commis  l'illégalité.  On  sent ,  en  effet ,  qu'aucune  fin  de  non- 
recevoir,  tirée  de  son  fait  personnel ,  ne  peut  s'opposer  aux  actions 
qu'il  exerce  au  nom  de  son  mineur. 

221  Ins.  II.  Quoi  qu'il  en  sOit ,  le  refus  d'exécution  du  bail  illé- 
galement consenti  ou  renouvelé  étant  purement  facultatif  pour  ce- 
lui à  qui  compète  ce  droit,  et  la  ratification  du  bail  illégal  étant 
nécessairement  permise  à  celui  qui  pourrait  en  faire  un  nouveau, 
Je  n'bésiterais  pas  à  voir  cette  ratification  dans  le  fait  du  tuteur, 
qui,  ayant  fait  un  bail  de  plus  de  neuf  ans,  laisserait  commencer 
sans  réclamation  une  ou  plusieurs  périodes  après  l'expiration  de  la 
première.  J'en  dirais  autant  s'il  laissait  commencer  le  bail  renou?eié 
trop  longtemps  à  l'avance.  Dans  cette  hypothèse,  l'application  des 
articles  1429  et  1430  deviendrait  aussi  directe  pour  le  mineur,  à  la 
fin  de  la  tutelle,  que  pour  la  femme,  à  la  dissolution  de  la  commu- 
nauté. 

222.  L'acceptation  d'une  succession  désavantageuse ,  et  la 
répudiation  d'une  succession  opulente,  seraient  également 
préjudiciables  aux  mineurs.  Une  acceptation  pure  et  simple 
les  exposerait,  dans  tous  les  cas,  à  des  dangers  dont  la  loi  a 
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dû  les  garantir.  De  là  l'autorisation  nécessaire  pour  accepter 
ou  répudier,  et  Fobligation  de  n'accepter  que  sous  bénéfice 
d'inventaire.  V.  art.  461. 

222  bis.l.  L'acceptation  sous  bénéfice  d'inventaire  n'offrant  aucun 
danger  au  point  de  vue  des  charges  héréditaires,  dont  l'héritier 
n'est  alors  tenu  que  sur  les  biens  mêmes  de  la  succession ,  pourquoi 
ne  pas  la  permettre  au  tuteur  sans  autorisation  ?  pourquoi ,  même , 
ne  pas  la  lui  prescrire  en  lui  interdisant  la  répudiation  ?  On  pour- 
rait s'en  étonner  si  Ton  ne  savait  que  l'acceptation,  même  bénéfi- 
ciaire, soumet  au  rapport  (art.  843),  et  que  la  répudiation  y  sous- 
trait (art.  845).  D'ailleurs,  une  acceptation  bénéficiaire  est  une 
source  d'embarras  et  de  responsabilité,  auxquels  il  vaut  bien 
mieux  ne  pa&  soumettre  le  tuteur,  si  la  succession  est  évidemment 
mauvaise. 

222  bis.  n.  La  loi,  qui  exige  l'homologation  du  tribunal  pour 
l'autorisation  d'aliéner  (art.  457),  ne  l'exige  ici  ni  pour  l'autorisation 
d'accepter  ni  pour  celle  de  répudier.  Quel  qu'en  soit  le  motif,  il  faut 
s'en  tenir  strictement  à  ce  qui  est  prescrit.  A  cette  occasion,  je  pose 
ici  en  règle  générale,  que  les  délibérations  du  conseil  de  famille  ne 
sont  sujettes  à  homologation  que  lorsque  la  loi  s'en  est  expliquée  ; 
sauf,  bien  entendu,  si  la  délibération  n'est  pas  unanime,  le  droit 
réservé  aux  membres  dissidents  par  l'article  883  du  Ck>de  de  pro- 
cédure. 

323.  Au  reste,  la  répudiation  ne  devant  avoir  lieu  que  pour 
garantir  le  mineur  d'un  préjudice,  rien  n'empêche,  si  l'on 
s'aperçoit  qu'elle  est  elle-même  préjudiciable,  de  revenir 
contre,  en  respectant  toutefois  les  droits  acquis  k  des  tiers. 

Ainsi  le  mineur  lui-même ,  s'il  est  devenu  majeur,  autre- 
ment son  tuteur,  en  vertu  d'une  nouvelle  autorisation ,  peu- 
vent reprendre  la  succession,  en  observant  toutefois  qu'il  y  a 
droit  acquis  pour  les  héritiers  qui  ont  accepté  et  pour  les 
acheteurs  ou  autres  intéressés  qui  s'appuient  sur  des  actes 
légalement  faits  pendant  la  vacance.  La  succession  dès  lors 
ne  peut  être  enlevée  aux  uns  ni  reprise  au  préjudice  des 
autres.  Voy.  art.  462^  voy.  aussi  art.  790,  qui  rend  commune 
aux  majeurs  la  faculté  accordée  ici  aux  mineurs. 
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93S  Mr.  Les  miiiean  étant  en  gcnéral  restitoables  pour  lésion,  il 
était  naturel  de  leur  permeilre  de  revenir  entre  nue  r^iadiation 
même  régalièrement  faite,  tant  qae  cette  fiiTenr  pouvait  lear  être 
accordée  sans  blesser  des  droits  acqois.  Telle  est  la  pensée  qni  a 
dicté  Tarticle  462.  Mais,  plos  tard,  le  législateur  ayant  considéré 
qu'en  l'absence  de  droits  acquis  à  des  tiers,  la  répudiation ,  même 
d'un  majeur,  ne  devait  pas  le  lier,  la  faveur  accordée  ici  anx  mi- 
neurs est  devenue  sans  objet.  Seulement ,  nous  devons  remarquer 
qu'en  proclamant  le  droit  commun  à  cet  égard  dans  l'article  790, 
sous  les  limitations  déjà  exprimées  ici,  la  loi  en  ajoute  nne,  celle 
qui  pourrait  résulter  de  la  prescription.  Nous  verrons  an  titre  des 
successions  si  cette  limitation,  deux  fois  mentionnée  dans  l'ar- 
ticle 790,  et  dont  il  n'est  pas  question  dans  notre  article  463, 
peut  être ,  en  tout  ou  en  partie ,  applicable  au  cas  de  minorité  du 
renonçant,  et  si  le  mineur  n'en  est  pas,  au  contraire,  indistincte- 
ment afTrancbi,  en  vertu  du  principe  général  de  suspension  pro- 
clamé par  l'article  2252. 

224.  La  loi  exige  aussi  rautorisatioa  du  conseil  de  famille 
pour  racceptation  d'une  donation,  sujette  ou  non  à  des 
charges.  Y.  art.  463,  al.  1  ;  voy.  pourtant  art.  935,  d'où  il 
faut  nécessairement  conclure  que  le  tuteur  ascendant  n'a 
pas  besoin  d'être  autorisé,  puisque  l'ascendant  peut  accep- 
ter sans  autorisation ,  lors  même  qu'il  n'est  pas  tuteur.  Au 
surplus ,  l'acceptation  du  tuteur  faite  avec  autorisation  a  tout 
l'effet  qu'aurait  celle  du  donataire  majeur.  Y.  art.  463,  al.  1 

224  bU,  I.  L'intervention  de  la  fiimllle  dans  l'acceptation  d'une 
donation  a  un  double  objet  :  elle  tend  h  s'assurer ,  l""  au  point  de 
vue  moral ,  que  la  donation  est  honorable;  2*  au  point  de  vue  des 
intérêts  pécuniaires,  qu'elle  est  réellement  avantageuse,  c'est-à-dire 
qu'elle  n'est  pas  accompagnée  dé  charges  qui  en  excèdent  le  profit 

C'est  évidemment  à  ce  second  point  de  vue  que  la  loi  s'attache 
quand,  dans  la  disposition  finale  de  notre  article,  elle  donne  à  l'au- 
torisation du  conseil  de  famille  l'effet  d'exclure  pour  le  mineur  le 
bénéfice  de  la  restitution. 

Mais  elle  semble,  au  contraire,  ne  se  préoccuper  que  du  premier, 
lorsque,  rassurée  à  cet  égard  par  la  qualité  des  parties,  elle  confère 
aux  ascendants,  quel  que  soit  leur  degré,  quel  que  soit  leur  sexe,  le 


TIT.  X,    DE  LA  MIN.,  DE  LA  TOT.  ET  DE  l'ÉM.   ART.  463.     298 

poayolr  de  faire,  sans  autorisation,  l'acceptation  an  nom  du  mi* 
near  (art.  935). 

Ce  n'est  pas  id  le  lieu  d'examiner  si,  en  principe,  une  donation, 
même  accompagnée  de  'cliarges ,  peut  jamais  léser  le  donataire ,  en 
d'antres  ternies,  si  elle  peut  VobUger  à  Taccomplissement  des  char- 
ges. Ce  qu'il  y  a  de  certain,  c'est  que  cette  obligation  pourra  exister 
lorsque ,  dans  l'acte  qualifié  donation ,  l'intention  de  l'établir  sera 
suffisamment  manifestée.  Maintenant  que  cette  hypothèse,  présente 
à  la  pensée  du  législateur  quand  il  a  écrit  l'article  463,  lui  ait,  au 
contraire ,  échappé  quand  il  a  disposé  comme  il  Ta  fait  fait  dans 
l'article  935 ,  cela  me  parait  évident.  Mais  comme  l'article  935  ne 
répète  pas  la  disposition  finale  de  l'article  463  ,  on  peut  lever  aisé- 
ment toute  contradiction  en  disant  :  que  l'acceptation  faite  par 
l'ascendant  suffit  pour  assurer  au  mineur  le  profit  de  la  donation 
faite  sans  charge,  ou  même  de  la  donation  faite  sous  des  charges 
formant  seulement  condition  résolutoire;  mais  que  pour  obliger 
IrréToeablement  le  mineur  à  l'accomplissement  des  charges ,  Tac- 
ceptation  devra  être  faite  conformément  à  l'article  463. 

234  bit.  II.  Au  point  de  vue  moral  et  aussi  au  point  de  vue  du 
danger  des  charges  qui  peuvent  accompagner  la  libéralité,  l'inter- 
vention du  conseil  de  famille  ne  semble  guère  moins  nécessaire 
pour  l'acceptation  d'un  legs  que  pour  celle  d'une  donation. 

Et  toutefois  la  nature  différente  des'droits  résultant  de  chacun  de 

mm 

ces  deux  titres  ne  permet  pas  de  faire  au  legs  l'application  directe 
de  l'article  463.  Mais  en  combinant  cet  article  avec  l'article  461, 
relatif  aux  successions,  on  se  trouve  amené  à  penser  que  l'accepta- 
tion ou  la  répudiation  d'un  legs  ne  doit  pas  être  faite  par  le  tuteur 
sans  autorisation  du  conseil  de  famille. 

J'en  conclurai ,  sans  difficulté ,  que  l'acceptation  ou  la  répudia- 
tion non  autorisée  pourra  toujours  être  attaquée  par  le  mineur  ou 
en  son  nom. 

Je  vais  plus  loin ,  et  Je  pense  qu'avant  même  qu'aucune  attaque 
soit  dhrigée  au  nom  du  mineur,  les  déUteurs  du  legs  peuvent  opposer 
à  l'action  en  délivrance  dirigée  par  le  tuteur  une  exception  tirée  du 
défaut  d'autorisation.  Gela  est  incontestable  si  le  legs  est  immobilier  ; 
car  là  s'applique  l'art.  464  (l).  Mais  ma  proposition  est  plus  géné- 

(I)  V.  ei*des80U8,  »•  iS5  bit.  111. 


296  GOUIIS  ANALTTIQUK  DE   CO0B  CIVIL.    LIV.  I. 

raie;  ma  pensée  est  qae,  tant  que  le  1^  n*est  pas  irrévocablenient 
acqois  aa  mineory  son  tuteur  ne  doit  point  être  admis  à  le  réclamer 
en  son  nom.  Cette  considération  me  parait  surtout  déterminante  si 
le  legs  est  accompagné  de  diarges,  comme  Test  toujours,  au  sur- 
plus f  le  legs  universel  ou  à  titre  universel.  En  effet ,  la  succes- 
sion ne  doit  pas  être  forcée  à  se  dessaisir  des  biens  destinés  à  Fac- 
complissement  des  charges  si  leur  exécution  n'est  pas  assurée;  or 
elle  ne  l'est  pas,  selon  moi,  par  Facceptation  non  autorisée. 

225.  Le  principe  qui  fait  refuser  au  tuteur  le  pouvoir  d'a- 
liéner a  sa  volonté  les  immeubles  du  mineur,  exige  qu'il  soit 
autorisé  pour  intenter  une  action  immobilière  ^  car  sa  seule 
volonté  ne  doit  pas  suffire  pour  mettre  en  péril  les  droits  im- 
mobiliers. A  plus  forte  raison  ne  peut-elle  suffire  pour  les 
abandonner.  Aussi  Fautorisation  est-elle  également  nécessaire 
pour  acquiescer.  Y.  art.  464,  et  remarquez  : 

1*"  Que  des  deux  dispositions  combinées  il  résulte  que  le 
tuteur  peut  non-seulement  défendre  sans  autorisation,  mais 
qu'il  doit  même  le  faire  k  moins  d'être  autorisé  à  l'acquies- 
cement ; 

2''  Qu'en  s'expliquant  uniquement  sur  les  actions  immobi- 
lières la  loi  par  Ik  même  laisse  dans  les  pouvoirs  généraux 
du  tuteur  le  droit  d'intenter  les  actions  mobilières  et  même 
d'y  acquiescer. 

225  bis.  I.  Quoique  les  actions  possessoires  s'appliquent  à  des 
immeubles ,  et  puissent  sous  ce  rapport  être  considérées  comme 
immobilières,  je  crois  que  le  tuteur  peut  les  intenter  sans  autorisa- 
tion. L'exercice  de  ces  actions  est,  selon  moi,  un  acte  de  pure  admi- 
nistration; c'est  pour  cela  que  la  loi  Faccorde  au  mari  (art.  142B), 
et  je  ne  vois  pas  de  raison  pour  attribuer  moins  de  pouvoir  au  tuteur 
qu'au  mari. 

225  bis.  II.  C'est  pour  introduire  en  justice  Faction  relative  aux 
droits  immobiliers  que  le  tuteur  a  besoin  d'autorisation.  Mais  cette 
autorisation  une  fois  accordée,  le  tuteur  me  parait  pouvoir  suivre 
Faffaire  dans  toutes  ses  phases  judiciaires ,  par  conséquent  inter- 
jeter appel.  En  effet,  l'appel  constitue  bien  une  instance  distincte 
de  la  première,  piais  c'est  toujours  la  même  action,  au  second  comnie 
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au  premier  degré  de  juridiction  (l).  Ce  raisonnement  amène  à  dire 
qae  l'autorisation  pour  interjeter  appel  ne  sera  jamais  nécessaire; 
car  l'appel  ne  sera  toujours  que  la  continuation,  soit  de  la  défense, 
qui  n'avait  pas  besoin  d'être  autorisée ,  soit  de  la  demande,  qui  Ta 
été  à  l'origine. 

225  bis.  TU.  Si  l'action  immobilière  était  intentée  par  le  tuteur  sans 
autorisation,  elle  pourrait  être  repoussée  par  fin  de  non-recevoir; 
car  le  mineur  n'étant  pas  alors  dûment  représenté,  la  partie  adverse 
ne  doit  pas  être  forcée  à  former  le  contrat  judiciaire,  qui,  aux  termes 
de  l'article  1125,  devrait  la  lier  envers  l'incapable  sans  récipro- 
cité. Mais  si  l'exception  n'est  pas  opposée  avant  toute  défense  au 
fond,  alors  le  contrat  se  forme,  et  l'article  1125  devient  applicable. 
11  en  résultera  que  le  mineur  pourra  toujours  se  prévaloir  du  juge- 
ment, s'il  lui  est  favorable;  mais  qu'on  ne  pourra  dans  le  cas  con« 
traire  s'en  prévaloir  contre  lui. 

225  bis.  IV.  L'aquiescement  en  matière  çiobilière  est  permis  au 
tuteur  sans  autorisation  ;  il  l'est  en  matière  immobilière  en  vertu 
d'une  autorisation  qui  n'a  pas  besoin  d'être  bomologuée.  Il  en  se- 
rait autrement  d'une  transaction  qui  en  toute  matière  ne  devrait 
être  faite  que  dans  la  forme  prescrite  par  l'article  467.  La  na- 
ture des  deux  actes  est  en  effet  très  différente,  car  l'acquiescement 
est  la  reconnaissance  pure  et  simple  du  droit  de  l'adversaire,  que  la 
justice  ne  permet  pas  de  contester.  Tandis  que  dans  la  transaction , 
chaque  partie  soutient  et  afQrme  son  droit ,  tout  en  en  sacrifiant 
une  partie  à  l'avantage  d'éviter  les  chances  d'un  procès. 

226.  La  même  raison  qui  fait  exiger  l'autorisation  pour 
intenter  l'action  immobilière  la  rend  également  nécessaire 
pour  demander  un  partage.  Mais  nul  n'étant  tenu  de  rester 
dans  l'indivision ,  les  copropriétaires  du  mineur  peuvent  tou- 
jours provoquer  le  partage  contre  le  tuteur,  qui  dès  lors  n'a 
besoin  d'aucune  autorisation  pour  répondre  k  cette  action. 

V.  art.  465. 

Quoi  qu'il  en  soit,  il  est  clair  que  s'il  y  a  lieu  a  partage, 
c'est  toujours  par  son  tuteur  que  le  pupille  doit  y  être  repré- 
senté (art.  450).  Il  en  résulte  la  nécessité  de  pourvoir  d'un 

(4)  V.  C.  C,  cas8  ,  47  nov.  I8t3  {i.  P.,  tom.  39,  pag.  334). 
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tuteur  spécial  chacun  des  mineurs  qui ,  ayant  le  même  tuteur, 
auraient  dans  le  partage  des  intérêts  opposés  (art.  838, 
in  fin.). 

Dans  tous  les  cas  la  minorité  d'un  des  copartageants  sou- 
met le  partage  k  l'emploi  de  certaines  formes  protectrices 
(art.  838).  La  loi  prescrit  de  le  faire  en  justice  ^  c'est-à-dire 
que  la  justice  doit  intervenir  dans  les  opérations,  préliminaires 
pour  les  ordonner  et  les  surveiller,  que  leur  résultat  doit  être 
soumis  à  son  approbation ,  et  qu'elle  préside  k  Tesécution.  A 
cet  efiet  la  loi  exige  ici  une  estimation  par  eiperts  k  ce  com- 
mis par  justice,  et  dûment  assermentés;  là  composition  des 
lots  par  les  mêmes  experts;  et  (bien  entendu,  après  l'entéri- 
nement du  rapport.  C.  pr.,  art.  975)  le  tirage  des  lots  au  sort 
en  présence  d'un  délégué  de  justice  ;  enfin  la  délivrance  par 
ce  délégué.  V.  art.  466;  v.  pourtant  art.  838,  qui  prescrit 
l'emploi  de  formes  différentes  ;  v.  au  surplus  C.  pr.,  art.  966 
et  suivants;  v.  spécialement  art.  970,  qui  n'exige  plus  impé- 
rieuse l'estimation  par  experts,  et  art  975,  qui  lève  la  con- 
tradiction apparente  que  présentent  entre  eux  les  articles  466 
et  838. 

Le  partage  fait  dans  les  formes  requises  obtient  k  l'égard 
du  mineur  tout  Teffet  qu'il  aurait  entre  majeurs,  art.  466, 
840,  1314.  En  l'absence  de  ces  formes  il  ne  sera  considéré 
que  comme  provisionnel,  art,  466,  840;  v.  k  ce  sujet 
art,  1125,  1305. 

226  bis,  I.  En  généra],  lorsque  dans  un  acte  des  formes  spéciales 
sont  prescrites  pour  la  protection  des  parties  Incapables ,  l'absence 
de  ces  formes  amène  pour  résultat  la  nullité  de  l'acte,  nullité,  du 
reste,  purement  relative,  qui  peut  être  invoquée  par  les  incapables 
sans  pouvoir  Tètre  contre  eux  (v.  art  1125).  Mais  la  loi  semble  Ici 
s'être  écartée  de  cette  tbéorie  lorsque ,  par  deux  dispositions  for- 
melles (art  466  et  840),  elle  déclare  provisionnel  le  partage  dans  le- 
quel les  règles  prescrites  ii*out  pas  été  observées.  Cela,  en  effet, 
semble  dire  que  le  partage  doit  valoir  pour  toutes  les  parties  comme 
règlement  de  Jouissance  jusqu'à  partage  déflnitif  ;  mais  qu'il  n'ex- 
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dut  pour  aucune  d'dleg  le  droit  de  provoquer  le  partage  définitif. 
Delà  pourtant  il  ne  faut  pas  couclure  que  la  règle  de  l'ar- 
ticle 1125  ne  puisse  point  s*appliquer  au  partage  comme  à  tout 
autre  acte ,  mais  je  crois  qu'à  cet  égard  il  y  a  lieu  de  distinguer. 
Le  tuteur  ayant  certainement  qualité  pour  procéder  à  Tamiable  à 
un  partage  provisionnel ,  il  est  possible,  lorsque  le  partage  a  eu  lieu 
sans  formes ,  que  les  parties  n'aient  pas  eu  d'autre  intention  que  de 
faire  ce  qui  était  permis.  J'ajoute  que  cela  même  doit  se  supposer, 
car  l'irrégularité  ne  se  présume  pas.  Ainsi  se  trouve  pleinement 
Justifié  le  caractère  attribué  par  les  articles  466  et  840  au  partage 
ainsi  intervenu  ;  et  la  disposition  de  ces  articles  doit  alors  être  suivie 
à  la  lettre.  Mais  si  au  contraire  la  volonté  manifeste  a  été  de  donner 
au  partage  intervenu  un  caractère  définitif,  alors  les  principes  ordi- 
naires conservent  tout  leur  empire  pour  faire  refuser  aux  parties 
capables  le  droit  d'en  demander  uu  autre.  Quant  aux  incapables,  ils 
pourront  certainement  faire  rescinder  ce  partage  en  tant  que  défi- 
nitif, et  conséquemment  en  demander  un  nouveau.  Mais,  par  appli- 
cation des  articles  466  et  S40 ,  je  crois  que  le  partage  qu'ils  fieront 
annuler  comme  définitif  devra  conserver  pour  le  règlement  des 
jouissances  antérieures  Teffet  de  partage  provisionnel. 

326  bis.  II.  Les  articles  465  et  466  comprennent  dans  la  généra- 
lité de  leurs  termes  tous  les  partages,  quelles  que  soient  la  cause  de 
rindivision  et  la  nature  mobilière  ou  immobilière  des  biens  à  par- 
tager. Dans  aucun  cas  donc  le  tuteur  ne  pourra  provoquer  le  par- 
tage sans  autorisation,  et  le  partage  devra  toujours  être  fait  en  jus- 
tice. Quant  à  la  mission  donnée  aux  experts  par  Tarticle  466 ,  il 
résulte  de  l'article  975  du  Code  de  procédure  qu'elle  n'est  appli- 
cable qu'aux  partages  d'immeubles  et  seulement  dans  le  cas  spécial 
prévu  par  cet  article, 

227,  Le  tuteur  ne  peut  non  plus ,  sans  autorisation,  tran- 
siger pour  le  mineur  -,  car  la  transaction  suppose  en  général 
un  droit  douteux  et  des  sacrifices  réciproques,  dont  l'appré- 
ciation ne  doit  point  être  laissée  aux  lumières  du  seul  tuteur. 
La  loi  ne  se  contente  même  pas  ici  de  T examen  des  parents, 
elle  veut  qu'on  prenne  Tavis  de  personnes  versées  dans  l'é- 
tude des  lois  (trois  joriseonsultes  désignés  par  le  procureur 
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de  la  république)  et  que  la  transaction  soit  homologuée  snr  les 
conclusions  da  ministère  pnblic.  Y.  art.  167. 

237  bit.  Ces  formes  sont  requises,  quel  qne  smt  l'objet  de  la  trans- 
actioD,  par  conséquent,  en  matière  molûlière  comme  en  matière  im- 
mobilière. La  loi,  en  effet,  ne  distingue  pas.  La  règle  comprendrait 
donc  le  cas  même  où  la  transaction  ne  paierait  que  sur  les  reyenos. 
Seulement  U  ne  foudrait  pas  appeler  transaction  tout  arrangement 
qui  pourrait  intervenir  avec  un  fermier  pour  le  règlement  des  in- 
demnités auxquelles  donnerait  lieu  quelque  perte  de  récolte.  Il  sera 
toujours  pennis,  suivant  les  drconstanees,  de  ne  voir  là  qu'un  aete 
de  pure  administration  compris  dans  les  pouvoirs  généraux  da  ta- 
teur. 

228.  Quant  au  compromis ,  il  ne  peut  aucunement  avoir 
lieu  dans  les  affaires  qui  intéressent  les  mineurs.  Combinez 
C.  pr.,  art.  1004  et  83. 

229.  Ce  n'est  aussi  qu'avec  Tautorisation  du  conseil  de  fa- 
mille que  le  tuteur  peut  employer,  contre  le  mineur,  le  moyen 
de  correction  attribué  par  la  loi  aux  père  et  mère  (art.  375- 
383).  U  ne  peut  d'ailleurs  jamais  agir  que  par  voie  de  réqui- 
sition. V.  art.  468. 

229  bis.  I.  La  limitation  sous  laquelle  est  accordé  ici  rexerciceda 
droit  de  correction  n'est  évidemment  pas  applicable,  si  c'est  le  père 
qui  est  tuteur  ;  car  le  titre  de  tuteur  ne  saurait  atténuer  le  droit  plus 
étendu  qui  est  attaché  à  la  qualité  de  père  (art.  375-380  ).  J'en  dis 
autant  quant  à  la  mère  tutrice  non  remariée,  qui  conservera  tou- 
jours le  droit  de  requérir  la  détention  avec  le  seul  concours  des  deux 
plus  proches  parents  paternels  (art.  3S1).  Mais  si  ce  concours  lui 
manquait,  il  lai  resterait  le  droit  d'agir  comme  tutrice  conformé- 
ment à  notre  article  468.  Quant  à  la  mère  remariée  qui  serait  main- 
tenue dans  la  tutelle,  c'est  cette  voie  unique  qui  lui  serait  ouverte, 

229  bis.  II.  Le  droit  de  correction ,  tel  qu'il  est  attribué  au  père 
ou  à  la  mère  par  les  articles  375-381 ,  continuerait  d'appartenir 
au  survivant  d'entre  eux  dans  le  cas  même  où ,  par  suite  d'excuse 
du  père  ou  de  refus  de  la  mère,  la  tutelle  serait  déférée  à  un  autre. 
Nous  pensons ,  en  effet ,  que  cette  circonstance  ne  modifie  en  rien 
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Fexercice  de  Fautorité  paternelle  (1)  ;  s*il  en  est  ainsi ,  il  est  au  moins 
douteax  que  le  tuteur,  qui,  dans  cette  hypothèse ,  n'a  pas  la  direc- 
tion de  réducation,  puisse  user  du  droit  conféré  par  notre  article  468. 
La  loi  cependant  ne  distinguant  pas,  c'est  peut-être  une  raison  pour 
ne  point  lui  refuser  absolument  ce  droit  et  pour  décider  diversement 
la  question  suivant  les  circonstances. 

229  bis.  in.  Le  renvoi  fait  ici  au  titre  de  la  puissance  paternelle 
comprend  évidemment,  avec  le  droit  de  requérir  remprisonnement, 
le  droit  d'en  abréger  la  durée  (art.  379).  £t  comme  c'est  seulement 
pour  provoquer  la  mesure  d'emprisonnement  que  la  loi  soumet  le 
tuteur  à  la  nécessité  de  l'autorisation ,  je  crois  qu'il  n'aura  pas  be- 
soin de  cette  autorisation  pour  user  du  droit  conféré  par  l'article  379. 

SECTION  IX. 

Des  comptes  de  tutelle. 

230.  Tout  administrateur  des  biens  d' autrui  est  comptable. 
Ainsi,  le  tuteur,  quelle  que  soit  sa  qualité,  doit  rendre  compte 
de  sa  gestion  quand  elle  finit.  V.  art.  469. 

230  bis.  L'obligation  du  compte  final  de  gestion  est  de  l'essence 
de  la  tutelle  ;  aussi  la  loi  l'applique-t-elle  à  tout  tuteur.  La  dispense 
de  rendre  compte  accordée  à  l'avance,  soit  par  l'acte  de  nomination, 
soit  comme  condition  d'une  libéralité  faite  au  mineur,  serait  abso- 
lument sans  effet ,  ce  serait  le  cas  d'appliquer  la  règle  qui  considère 
comme  non  écrites  les  conditions  contraires  aux  lois  (art.  900), 
V.  Wjp.,  L.  5,  §  7,  ff.  De  adm.  velper.  tut. 

Mais  celui  qui  transmet  les  biens  au  mineur  pourrait,  dans  la  li- 
mite de  la  quotité  disponible,  léguer  au  tuteur  l'indemnité  du  dom- 
mage que  sa  gestion  lui  occasionnerait,  et  le  soustraire  ainsi  à  la  res- 
ponsabilité des  fautes  qu'il  pourrait  commettre  dans  l'administration 
de  ces  biens,  et  que  le  compte  ferait  apparaître.  V.  d.  L.,  §  i, in  fin. 

Il  résulte  au  surplus  des  articles  472  et  907  que,  même  après 
l'expiration  de  la  tutelle,  le  mineur  ne  pourrait,  du  moins  en  gé- 
néral ,  dispenser  son  tuteur  de  rendre  compte.  C'est  seulement  quand 
le  compte  est  apuré  que  tout  ou  partie  du  reliquat  pourraient  être 
donnés  ou  légués. 

(<)  V.  ci-de38U8,  ti"»  447  Wa.  Ij  «03  bit. 
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231  Ce  ccNmpte  général  suffit  pour  édûrer  sur  les  botes 
commises ,  à  Feffet  d'en  obtenir  la  réparation.  Mais,  en  outre, 
la  loi  a  dû  donner  h  la  famille  nn  moyen  de  faire  sorveiller 
la  gestion  pendant  sa  durée.  On  atteint  ce  but  en  exigeant  dn 
tuteur  à  certaines  époques  la  remise  au  subrogé  tuteur  d'états 
de  situation.  Mais  obsenrons  : 

l""  Qu'il  est  laissé  à  la  prudence  du  conseil  de  famille  d'as- 
treindre ou  non  le  tuteur  à  les  fournir,  et  que  la  loi  n'au- 
torise même  pas  a  imposer  cette  obligation  aux  père  et  mère  ; 

^  Que  le  nombre  et  la  forme  de  ces  états  sont  réglés  de 
manière  qu'un  moyen  de  surveillance  ne  dégénère  pas  en 
vexation  pour  le  tuteur,  et  n'augmente  pas,  pour  le  pupille, 
la  masse  des  frais,  déjà  bien  multipliés,  qu^entraine  raccom- 
plissement  des  diverses  formalités  auxquelles  est  assujettie 
Tadministration  de  ses  biens.  De  là  la  défense  d'en  exiger  plus 
d^un  par  an  ^  de  là  aussi  la  dispense  de  toute  formalité  de 
justice  et  même  de  l'emploi  du  papier  timbré.  V.  art.  470. 

231  Us.  C'est  quand  les  père  et  mère  tiennent  leur  titre  de  la  loi 
qu'ils  ne  peuvent  être  astreints  à  fournir  les  états  de  situation. 
Secùs,  s'ils  ne  le  tenaient  que  de  la  nomination  ou  confirmation  da 
conseil  de  famille  (v.  C.  pén.,  art.  34-4%  42  ;  C.  civ.,  art.  395,  396). 
Il  est  clair,  en  effet,  que  le  conseil  de  famille,  maître  de  ne  point 
conférer  ou  de  ne  pas  conserver  la  tutelle ,  peut  très-bien  ne  rac- 
corder que  sous  une  condition  qu'il  juge  utile,  et  qui  n*a  rien  d'ail- 
leurs de  contraire  à  Tessence  de  la  fonction,  puisque  de  droit  com- 
mun elle  lui  est  applicable. 

232.  Quant  au  compte  définitif,  qui  se  rend  à  la  majorité 
ou  à  l'émancipation,  il  donne  lieu  nécessairement  à  des  frais; 
ces  frais  se  faisant  dans  l'intérêt  du  pupille,  il  est  juste  qu'ils 
soient  supportés  par  lui  ;  mais  l'avance  doit  naturellement  en 
être  faite  par  le  rendant ,  qui  a  les  fonds  entre  les  mains.  V. 
art.  471,  al.  \  ;  voy.  cependant  C.  pr.,  art.  130,  532. 

232  his.  T.  La  majorité  ou  rémancipation  ne  sont  pas  les  seuls  cas 
qui  puissent  mettre  fin  à  la  gestion  du  tuteur.  Elle  se  terminerait 
encore,  soit  par  la  mort  du  mineur,  soit  par  la  morti  l'excuse  ou 
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la  destitution  du  tuteur.  Tous  ces  cas  reutreut  évidemment  daos 
les  termes  de  Tarticle  469,  et  donneraient  lieu  à  la  reddition  du 
compte. 

Cela  posé ,  il  est  certain  que  le  principe  qui  met  à  la  charge  du 
mineur  les  frais  de  compte  ne  saurait  être  borné  aux  deux  cas  ici 
prévus  de  majorité  ou  d'émancipation.  Ce  principe  s'appliquerait 
sans  difficulté  aux  héritiers  du  mineur,  auxquels  devrait  être  rendu 
le  compte  de  la  gestion  terminée  par  sa  mort.  N'hésitons  pas  à  dire 
qu'il  s*appliquerait  aussi,  du  moins  en  général,  dans  les  divers  cas 
où  la  tutelle  finit  éx  parte  tutùris.  Sans  doute  dans  ces  cas,  on  une 
nouvelle  gestion  devra  succéder  à  celle  qui  se  termine,  et  donner 
lieu  plus  tard  aux  frais  d'un  nouveau  compte ,  la  charge  du  mineur 
se  trouvera  ainsi  augmentée.  Mais  les  comptes,  quelque  multiples 
qu'ils  soient,  étant  toujours  exigés  dans  son  intérêt,  c'est  évidem- 
ment toujours  à  ses  dépens  que  chacun  de  ces  comptes  devra  être 
rendu.  Toutefds,  au  cas  de  destitution  du  tuteur,  comme  c'est  alors 
le  fait  personnel  de  celui*ci  qui  donne  lieu  à  cet  accroissement  de 
charges,  on  pourrait,  Je  crois,  à  titre  de  dommages-intérêts,  mettre 
a  sa  charge  les  frais  de  son  compte.  Mais  cela  même  devrait  dé- 
pendre des  circonstances ,  et  ne  pourrait  être  prononcé  que  sur  des 
conclusions  formelles. 

232  bis.  II.  Les  frais  dont  il  s'agit  ici  sont  ceux  auxquels  donne 
lieu  la  reddition  même  du  compte,  ce  qui  comprend,  outre  le  papier 
timbré  et  l'enregistrement,  les  dépenses  faites  tant  pour  la  rédaction 
du  compte  et  de  l'arrêté  de  compte,  que  pour  la  réunion  et  le  clas* 
sèment  des  pièces  justificatives.  Mais  s'il  survient  des  contestations, 
il  faut  purement  et  simplement  appliquer  la  règle  qui,  sauf  les  cas 
où  la  compensation  est  permise ,  met  les  dépens  à  la  charge  de  la 
partie  qui  succombe  (G.  pr.,  art.  130  et  131). 

233.  Le  compte  doit  présenter  k  Voyant  le  tableau  fidèle 
des  recettes  et  des  dépenses ,  et  indiquer  les  recouvrements 
à  faire.  Il  est  évident  que  le  rendant  ne  doit  omettre  aucune 
recette ,  et  qu'il  faudra  même  ajouter  aux  recettes  effectives 
celles  qu'il  aurait  manqué  de  faire  par  sa  faute,  comme  en  gé- 
néral le  montant  de  toutes  les  indemnités  qu'il  peut  devoir. 
Quant  aux  dépenses ,  la  loi  accorde  au  tuteur  l'allocation  de 
celles  qu'il  a  faites,  mais  sous  deux  conditions  :  qu'elles  soient 
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saffisamment  justifiées,  et  que  lear  objet  soit  utile.  Y.  art.  471, 
al.  dernier. 

233  bis.  I.  Dans  la  rigueur  des  principes  la  justification  des  dé- 
penses étant  à  la  diarge  du  rendant ,  il  devrait  être  obligé ,  pour 
toutes  dépenses  excédant  cent  cinquante  francs,  de  produire  des 
quittances  écrites  (v.  art.  1341].  Mais  le  l^lateur,  n*ayant  pas 
consacré  la  disposition  du  projet  qui  exigeait  la  justification  par 
pièces  (1),  a,  par  là  mèiney  rejeté  cette  rigueur.  Tout  ce  que  la  loi 
exige  à  cet  égard»  c*est  que  les  dépenses  soient  ntj^aminen^  justi- 
fiées. Cest  assez  dire  que  la  question  de  suffisance  ou  d'insuffisance 
des  Justifications,  comme  celle  de  Futilité  de  Tobjet  des  dépenses,  est 
al^andonnée  à  Tarbitrage  des  juges. 

233  Ins.  II.  Le  tuteur,  devant  comprendre  dans  les  recettes  du 
compte  celles  qu'il  a  manqué  de  faire  par  sa  faute,  est  évidemment 
tenu  à  ce  titre  pour  tout  ce  dont  il  était  personnellement  débiteur 
envers  son  mineur  :  nam  debuit  â  semeptipso  exigere.  De  là  il  résulte, 
l*"  qu'une  prescription  même  de  nature  à  courir  contre  les  mineurs 
(v.  art.  2278)  n'aura  pas  pu  s'accomplir  en  faveur  du  tuteur;  2°  que 
si  le  tuteur  était  débiteur  sans  intérêts ,  il  devrait  compte  des  inté- 
rêts, sinon  du  Jour  de  l'échéance,  du  moins  à  partir  des  six  mois 
qui  auraient  suivi  l'échéance  (v.  ci-dessus,  n""  213  to.  YI);  3°  que 
les  dettes  simplement  chirographaires  du  tuteur  envers  le  mineur,  si 
elles  viennent  à  échéance  pendant  la  tutelle,  deviendront  hypothé- 
caires ,  car  elles  entreront  dans  le  compte  de  tutelle  dont  le  reliquat 
est  garanti  par  l'hypothèque  légale. 

234.  Si  la  tutelle  finit  par  la  majorité,  le  compte  est  rendu 
au  majeur  seul. 

En  cas  d'émancipation,  il  est  rendu  au  mineur  assisté  d'un 
curateur  (art.  480). 

Quand  la  tutelle  finit  ex  parte  tutoris,  il  est  clair  que  le 
compte  est  rendu  au  nouveau  tuteur.  Mais  là  comme  pour 
l'inventaire  et  par  le  même  motif,  la  présence  du  subrogé  tu- 
teur paraît  nécessaire.  Quant  au  cas  de  mort  du  mineur,  il 
va  sans  dire  que  le  compte  se  rend  aux  héritiers. 

(<}  v.  projet  delà  comm.,  liv.  4,  tit.  9,  art.  96  (Penet,  lom.  î,  pag.  87}. 
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235.  La  reddition  de  compte  a  lieu  soit  judiciairement , 
soit  à  l'amiable.  La  forme  à  suivre  dans  le  premier  cas  est 
réglée  par  le  Code  de  procédure  (art.  527-542). 

235  bis.  Aucune  loi  n'exigeant  que  le  compte  de  tutelle  soit  rendu 
en  justice,  la  minorité  même  de  Toyant  n'empêcherait  pas  d'y  pro- 
céder à  l'amiable.  C'est  mal  à  propos  que,  pour  soutenir  le  contraire, 
on  veut  confondre  un  compte  amiable  avec  une  transaction  ;  car 
l'arrêté  de  compte  amiable  ne  suppose  nullement  de  la  part  de  l'une 
ou  l'autre  partie  le  sacrifice  d'une  prétention.  C'est  simplement  la 
constatation  de  l'exactitude  du  compte  produit,  d'où  résulte  comme 
conséquence  la  fixation  du  reliquat. 

236.  Le  compte  amiable  n'est  assujetti  k  aucune  formalité; 
cependant  il  doit  dans  tous  les  cas  être  détaillé  et  accom- 
pagné de  pièces  justificatives.  L'arrêté  de  compte ,  ou  toute 
espèce  de  traité  qui  interviendrait,  même  avec  le  majeur,  sans 
qu'il  eût  été  a  même  d'examiner,'serait  nul. 

A  cet  égard,  l'oyant  n'est  pas  réputé  avoir  eu  le  temps 
d'examiner,  s'il  n'a  eu  le  compte  et  les  pièces  en  sa  posses- 
sion pendant  dix  jours  5  la  remise  du  compte  et  des  pièces 
ne  se  constate  que  par  un  récépissé  de  l'oyant.  V.  art.  472  • 
voy.  aussi  art,  907, 

2a6  bis.  1.  Le  vœu  du  législateur  est  que  l'oyant  compte,  avant 
de  consentir  aucun  traité,  ait  eu  pendant  dix  Jours  en  sa  possession 
le  compte  et  les  pièces.  Mais  il  ne  prescrit  comme  moyen  de  s'en 
assurer  que  le  récépissé,  dont  il  est  facile  en  effet  de  comparer  la 
date  avec  celle  du  traité.  L'un  et  l'autre  acte,  au  reste,  pouvant  être 
soQs  seing  privé,  il  sera  possible  d'éluder  la  loi  par  une  antidate 
qui  fera  foi  entre  les  parties  (comp.  art.  1322,  1328).  Mais  on  n'a 
pas  dû  supposer  que  le  mineur  devenu  majeur  aiderait  lui-même  à 
se  priver  des  garanties  qui  tendent  à  le  prémunir  contre  les  sur- 
prises. Du  reste ,  une  fois  qu'on  admet  que  la  reconnaissance  de 
l'oyant  compte  suffit  pour  prouver  contre  lui  l'époque  à  laquelle  la 
remise  du  compte  et  des  pièces  lui  a  été  faite,  je  ne  vois  pas  de  né- 
cessité pour  exiger  deux  actes  distincts ,  et  je  validerais  le  traité 
dans  lequd,  indépendamment  de  tout  autre  récépissé,  les  parties 
déclareraient  que  la  remise  a  précédé  de  dix  jours; 

II.  20 
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93e  h#.  IL  La  généralité  du  mot  traité  employé  par  l'article  472 
n'autorise  pas  à  étendre  à  tout  contrat  intervenu  entre  le  tuteur  et 
son  ancien  pupille  la  nullité  ici  prononcée.  U  est  évident  qu*il  ne 
peut  8*agir  que  des  traités  relatifs  à  ce  q[ui  fait  l'objet  du  compte. 
C'est  ce  qu'indique  assez  l'article  2045,  qui  ne  défend  de  transiger 
que  sur  le  compte  de  tutelle.  De  là  du  reste  je  ne  veux  pas  conclure 
que  notre  article  ne  s'applique  qu'aux  transactions  proprement  dites. 
Sa  disposition  y  selon  moi,  comprend  toute  convention  tendant  à 
libérer  le  tuteur  sur  quelques-uns  des  points  compris  dans  l'action  de 
tutelle,  ou  à  l'affranchir  de  quelques-unes  des  garanties  qui  accom- 
pagnent cette  action,  comme  si,  par  exemple,  l'on  accordait  main- 
levée de  l'hypothèque  légale. 

On  voit  que  dans  ma  pensée  tout  arrêté  de  compté  consenti  i  Ta- 
miable  est  soumis  aux  prescriptions  de  l'article  4T9. 

336  Us,  IlL  Tout  traité  passé  avec  un  comptable  relativement 
aux  faits  qui  sont  l'objet  du  compte  serait  un  acte  d'imprudence  si 
les  articles  de  ce  compte  et  les  pièces  justificatives  n'avaient  été 
préalablement  examinés  par  l'oyant,  qui  consent  à  ce  traité.  Tonte- 
fois  les  personnes  capables  n'étant  point  en  général  restituables 
contre  les  suites  de  leur  imprudence,  la  nullité  prononcée  par  l'ar- 
ticle 472  est  une  mesure  exorbitante,  dont  l'application  doit  se  ren- 
fermer strictement  dans  le  cas  prévu  par  la  loi.  Ce  cas  est  celui  de 
compte  à  rendre  par  le  tuteur  au  mineur  devenu  majeur.  Et  comme 
rincapacité  ici  établie  peut  tenir  en  partie  aux  rapports  personnels 
que  la  tutelle  avait  créés,  et  que  son  expiration  n'a  pas  nécessaire- 
ment fait  cesser,  il  est  au  moins  douteux  qu'on  ddve  étendre  la 
disposition  de  la  loi  au  cas  où  le  compte  serait  dû ,  soit  par  les  hé- 
ritiers du  tuteur,  soit  aux  héritiers  du  mineur.  Quant  aux  cas  où 
c'est  pendant  la  minorité  qu'il  y  a  lieu  à  reddition  de  compte,  soit 
au  mineur  émancipé  avec  l'assistance  du  curateur,  soit  au  rempla- 
çant du  tuteur,  mort ,  excusé  ou  destitué ,  les  termes  de  la  loi  ne 
sont  pas  non  plus  applicables.  M^is  il  y  a  une  autre  garantie  contre 
le  danger  des  transactions,  puisqu'elles  ne  peuvent  avoir  lieu  que 
tous  les  conditions  prescrites  par  les  articles  467  et  464.  A  l'égard 
de  l'arrêté  de  eompte  amifd)le,  que  je  ne  confonds  pas  avec  la  trans- 
aetion^  mais  qui  rentre  comme  elle  dans  les  termes  de  l'article  471, 
|«  ne  crois  pas  4ue  le  nouveau  tuteur  puisse  le  consentir  ou  que  le 
curateur  puisse  le  laisser  consentir  sang  observer  lee  eonditioas 
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preserites  par  cet  artide ,  conditions  nécessaires  potir  faire  appa« 
raltre  lu  régularité  et  l'équité  de  l'opération ,  et  pour  la  diégager 
complètement  du  caractère  de  transaction.  A  défaut  done  de  ces 
formes  et  conditions,  je  ne  Terrais  dans  l'arrêté  de  compte  (pi'une 
transaction  nulle  pour  inobsertation  de  l'artide  407. 

236  hf.  IV*  Les  conditions  prescrites  par  Tartiele  472  le  sont  à 
peine  de  nullité;  mais  ce  n'est  là  évidemment  qn*une  nullité  rela- 
tive établie  dans  le  seul  intérêt  de  l'oyant,  qui  n'a  pas  eu  le  temps 
d'examiner  (appl,  art4  1125).  En  principe,  l'action  en  nullité  de- 
vrait durer  dix  ans  à  partir  du  traité  (y.  art.  1804).  Mais  si,  comme 
]«  le  pense,  au  moins  dans  la  plupart  des  cas,  cette  action  doit  être 
considérée  comme  relative  aux  faits  de  la  tutelle,  elle  sera  soumise 
à  la  prescription  établie  par  l'article  47  6,  et  ne  pourra  être  intentée 
que  dans  les  dix  ans  de  la  minorité  (l). 

237.  Le  compte,  dans  le  cas  même  où  il  est  présenté  volon- 
tairement par  le  tuteur,  peut  donner  lieu  à  des  contestations, 
qui  doivent ,  eoiiime  toute  autre  affaire ,  être  jugées  par  les 
tribunaux.  V.  art.  473. 

Quant  k  la  compétence  du  tribunal,  v.  C.  pr.,  art.  527. 

238.  La  récette  et  la  dépense  une  fbis  fixées,  on  les  balance, 
et  l'excédant  forme  le  reliquat,  dont  l'une  des  parties  est  dé- 
bitrice envers  l'autre.  Mais  la  position  du  pupille  créancier 
de  son  tuteur  est  plus  favorable  que  celle  du  tuteur  dans  le 

cas  inverse. 

Ainsi  le  pupille  estcréancierhypothécaire(v.  art.  2121 ,  21 38). 

Les  intérêts  courent  de  plein  droit  à  son  profit.  V.  art.  474, 
al.  1 5  voy.  pourtant  C.  pr.,  art.  542. 

Enfin  le  tuteur  peut  être  condamné  par  corps ,  et  n'est  pas 
admis  au  bénéfice  de  cession  (C.  pr.,  art.  126  2%  et  905). 

Au  contraire ,  le  tuteur  est  considéré  comme  un  créancier 
ordinaire.  Seulement  il  n'a  besoin  que  d'une  sommation  pour 
foire  courir  les  intérêts.  V.  art.  474 ,  in  fine^  nonobstant 
art.  il 53,  in  fine. 

238  his.  I.  S'il  n'est  besoin  d'aucune  dmnande  pour  ftdre  courir 

{h)  V.  ci-dessous,  n»  SI39  bti,  HL 

20. 
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les  intérêts  contre  le  tntenr  reliqnataire,  à  compter  de  la  dâtwt  du 
compte ,  ce  n'est  pas  une  raison  pour  qu'une  demande  ne  puisse  les 
faire  courir  plus  tAt.  Je  crois  en  effet  que  s'il  y  a  eu  demande  judi^ 
daire  à  fin  de  compte,  cette  demande  fera  courir  immédiatement 
les  intérêts  du  reliquat  qui  sera  ultérieurement  fixé  par  le  juge- 
ment (1);  ce  sera  alors  l'application  pure  et  simple  de  la  règle  gé- 
nérale qui  fait  courir  les  intérêts  du  Jour  de  la  demande,  et  même, 
s'il  y  a  lieu,  à  partir  de  la  citation  en  conciliation  (C.  pr.,  art.  57). 

238  bis.  IL  Dans  une  autre  hypothèse,  au  contraire,  le  jugement 
même  qui  fixe  le  reliquat  du  tuteur  ne  ferait  pas  courir  les  intérêts. 
Ce  cas  préyupar  le  Gode  de  procédure,  art  542,  est  celui  où,royant 
ayant  fait  défaut,  la  fixation  a  eu  lieu  à  la  diligence  du  rendant. 
Alors,  en  effet,  on  peut  dire  que  c'est  l'oyant  qui  est  en  demeure  de 
recevoir.  Il  est  même  bien  à  remarquer  que  le  tuteur  alors,  à  la 
différence  de  tout  autre  rendant,  n'aurait  pas  besoin  pour  garder 
les  fonds  sans  intérêts  de  donner  caution  ni  de  consigner  (y.  art.  543). 

239.  Quelle  que  soit  la  faveur  de  F  action  de  tutelle,  la  loi, 
par  des  considérations  faciles  à  saisir,  l'assujettit  k  une  pre- 
scription plus  courte  que  celle  qui  a  lieu  pour  les  actions  or- 
dinaires. Cette  prescription  est  de  dix  ans ,  a  compter  de  la 
majorité.  C'est  Ik  au  surplus  une  règle  générale  qui  comprend 
toute  action  du  mineur  contre  son  tuteur,  relativement  aux 
faits  de  la  tutelle.  V.  art.  475. 

239  bis.  I.  L'abréviation  du  délai  ordinaire  de  la  prescription  se 
Justifie,  selon  moi,  par  deux  raisons  principales  : 

I**  Il  n'est  pas  à  croire  qu'un  mineur  devenu  mineur  reste  dix 
ans  sans  chercher  h  connaître  sa  fortune  et  l'état  de  ses  affaires.  Son 
silence  donc  doit  faire  présumer  qu'il  les  connaît,  et  que  s'il  s'abs- 
tient d'agir,  c'est  parce  qu'il  sait  que  le  résultat  du  compte  ne  serait 
pas  à  son  avantage. 

2»  On  a  dû  prendre  en  considération  la  condition ,  déjà  si  oné- 
reuse, des  tuteurs  pour  restreindre  la  durée  de  leur  responsabilité, 
et  ne  pas  l'étaidre  à  un  temps  où  les  éléments  du  compte  pourraient 
n'être  plus  bien  présents  à  leur  mémoire ,  et  où  surtout  les  pièces 
Justificatives  pourraient  être  égarées. 

(0  c.  Pau,  3  mars  4848  (J.  P.,  tom.  61 ,  pag.  640). 
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Ces  raisons  ne  s'appliquent  pas  seulement  à  la  reddition  du 
compte  général,  elles  s'étendent  à  toute  action  qui  aurait  pour  objet 
spécial  un  fait  de  nature  à  rentrer  dans  les  éléments  du  compte. 
Telle  est  bien  la  pensée  de  la  loi  quand  elle  comprend  dans  sa  dis- 
position toute  action  relative  aux  faits  de  la  tutelle. . 

239  bis,  II.  Mais  ces  motifs  cessant  lorsque  le  compte  est  rendu, 
c'est  la  prescription  ordinaire  qu'il  faudrait  appliquer  à  l'action  en 
payement  du  reliquat;  cette  action,  en  effet,  quoiqu'elle  ait  son 
principe  dans  les  faits  de  la  tutelle,  n'a  nullement  pour  objet  l'exa- 
men de  ces  faits. 

J'en  dis  autant  des  actions  autorisées  par  l'article  541  du  Gode  de 
procédure,  qui  tendraient  seulement  à  réparer  des  erreurs  de  calcul 
ou  doubles  emplois  commis  dans  le  compte.  Mais  si  ces  actions 
avaient  pour  but  de  relever  des/aux  ou  des  omissions,  la  discussion 
alors  devant  porter  sur  des  faits  de  tutelle ,  l'article  475  serait  ap- 
plicable. 

239  bis.  III.  Par  la  même  raison,  j'appliquerais  en  général  la 
prescription  de  l'article  475  à  l'action  en  nullité  du  traité  consenti 
en  contravention  à  l'article  472;  car  presque  toujours  cette  action 
ne  pourrait  aboutir  qu'à  la  réclamation  d'un  nouveau  compte ,  ré- 
clamation évidemment  soumise  à  cette  prescription  (1).  Toutefois,  si 
le  traité,  au  lieu  de  contenir'  seulement  décharge  du  tuteur,  con- 
stituait au  contraire  un  reliquat  à  la  charge  du  mineur ,  je  ne  vois 
pas  pourquoi  celui-ci  ne  pourrait  pas  demander  la  nullité  du  traité, 
dans  les  dix  ans  de  sa  date ,  à  l'effet  de  se  faire  libérer ,  sauf  alors 
au  tuteur  le  droit  d'agir  par  l'action  contraire  de  tutelle,  qui,  comme 
nous  Talions  voir  (2],  n'est  pas  soumise  à  la  prescription  de  l'ar- 
ticle 475. 

En  outre,  si  le  traité  était  entaché  du  vice  de  dol,  il  faudrait  in- 
distinctement accorder  le  droit  d'agir  en  nullité  pendant  dix  ans  à 
partir  de  la  découverte  du  dol.  Car  le  fait  personnel  du  tuteur  dont 
il  doit  réparation  ne  lui  permettrait  pas ,  pour  se  soustraire  à  cette 
obligation,  d'invoquer  la  prescription  de  Faction  de  tutelle. 

239  bis.  IV.  Ce  n'est  qu'à  partir  de  la  majorité  que  la  loi  fait 
courir  le  délai ,  quoique  la  gestion  du  tuteur  ait  pu  se  terminer  au- 

(4)  V.  C.  C,  rej.,  sect.  civ.,  26  juillet  4 84 9  (P.  tom.  56,  pag.  460)  ;  C.  C,  rej., 
réq.  44  nov.  4  880  (P.  tom.  56,  pag.  437). 

(5)  Ci-dessous,  xfi  y. 
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paravant,  et  faire  ainsi  commenenr  son  obligation  de  rendre  compte. 
En  pareil  cas ,  celui-ci  restera  plus  de  dix  ans  soumis  à  faetion. 
Mais  c'est  l'application  du  principe  que  la  prescription  ne  court  pas 
contre  les  mineurs  (art.  22ôS).  Cette  règle,  du  reste,  nepoaraDtplas 
s'appliquer  si  le  mineur  est  mort  laissant  des  héritiers  majeurs, 
il  est  évident  que  la  prescription  alors  devra  courir  immédiatement 
239  bis.  V.  C'est  en  faveur  du  tuteur  que  la  prescription  est  éta- 
blie. Par  conséquent,  ni  l'esprit  ni  les  termes  de  la  loi  ne  permettraient 
de  l'appliquer  à  l'action  contraire  que  le  tuteur  intenterait  contre  son 
mineur.^  Celle-là  ne  se  prescrirait  que  par  trente  ans,  suivant  le  droit 
commun.  Bien  entendu ,  au  reste,  que  le  tuteur ,  agissant  par  Tac- 
tion  contraire,  devrait  produire  son  compte.  8i  les  éléments  lui 
muiquent  pour  cela,  parce  que  le  temps  les  aura  fait  disparaître,  il 
en  résultera  pour  lui  une  difûeulté.  Mais  œ  n'est  pas  une  raison 
pour  lui  refoser  son  action  s'il  se  croit  en  état  de  surmonter  cette 
difficulté. 


CHAPITRE  IIL 

DE    l'émancipation. 

240.  Le  mineur,  parvenu  k  un  eertain  âge  ^  peut  avoir  ac- 
quis une  maturité  suffisante  pour  être  en  état  de  gouverner  sa 
personne  et  d'administrer  ses  biens  ;  il  convient  alors ,  sans 
l'abandonner  entièrement  k  lui'^même,  de  le  soustraire  à  l'au- 
torité paternelle  et  de  l'affranchir  de  la  tutelle.  Tel  est  le  but 
de  l'émancipation. 

Nous  devons  examiner  1**  quand  et  comment  a  lieu  réman- 
cipation  ^  2°  quels  sont  ses  effets. 

241 .  11  est  dans  nos  mœurs  que  l'état  de  mariage  soit  ac- 
compagné d'une  certajne  indépendance  de  position  ;  d'un  autre 
côté,  le  mariage,  qui  n'est  permis  au  mineur  qu'après  un  cer- 
tain âge,  est  encore  subordonné  au  consentemeat  des  parents; 
or,  ceux-ci  ne  l'autoriseront  pas  k  se  marier  s'ils  le  jugent  in- 
capable de  gouverner  sa  personne  et  d'administrer  ses  biens. 
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C'est  donc  un  principe  dans  notre  droit  français ,  que  le  tna« 
riage  émancipe  de  plein  droit.  V.  art.  476. 

242.  Hors  ce  cas ,  Témancipation  peut  être  conférée ,  en 
connaissance  de  cause,  au  mineur  qui  a  atteint  T&ge  fixé  par 
la  loi  5  cet  âge  et  la  forme  de  l'émancipation  diffèrent  suivant 
que  le  mineur  est  ou  non  en  puissance  paternelle. 

243.  Le  mineur  en  puissance  paternelle  peut  être  émancipé 
dès  rage  de  quinze  ans ,  s'il  en  est  jugé  digne  par  le  parent 
qui  exerce  cette  autorité,  c'est-à-dire  en  général  par  le  père, 
et,  à  défaut  seulement  du  père,  par  la  mère.  C'est  la  seule  vo* 
lonté  du  père  ou  de  la  mère  qui  opère  alors  Témancipation^^ 
Toutefois,  l'intervention  du  magistrat  est  nécessaire,  mais 
seulement  pour  constater  cette  volonté.  A  cet  effet,  la  décla*- 
ration  est  reçue  par  le  juge  de  paix  assisté  de  son  greffier. 
Voy.  art.  477. 

243  bis.  I.  Le  pouvoir  d'émanciper  le  mineur  dès  Tàge  de  quinze 
ans,  et  d'opérer  l'émancipation  par  la  simple  déclaration  d'une  vo- 
lonté  individuelle,  est  un  attribut  de  la  puissance  paternelle*  J'en 
conclus  qu'il  doit  appartenir  même  aux  père  et  mère  naturels. 
Mais  comme  Tordre  prescrit  pour  l'exercice  du  droit  par  chacun 
des  parents  repose  incontestablement  sur  l'attribution  exclusivs 
faite  par  l'article  373  au  père  pendant  le  mariage,  je  ne  vois  pas 
de  raison  pour  suivre  ici  cet  ordre.  Je  crois,  donc,  que  le  droit 
d'émanciper  doit  appartenir  par  voie  de  conséquence  à  celui  des 
deux  parents  naturels  à  qui  aurait  été  confié,  en  connaissance  de 
cause,  l'exercice  de  l'autorité  paternelle;  et  à  défaut  d'attribution 
spéciale  y  je  pense  que  les  père  et  mère,  s'ils  existent  tous  deux, 
doivent  agir  en  commun  (1), 

243  Us.  II.  Le  droit  ainsi  attaché  au  titre  de  père  ou  de  mère  est 
par  là  même  indépendant  de  la  qualité  de  tuteur ,  je  ne  vois  donc 
aucune  raison  pour  le  refuser  au  père  excusé  de  la  tutelle  ou  à  la 
mère  qui  ne  l'a  pas  acceptée.  Pour  être  conséquent ,  je  dois  l'ac^ 
corder  même  à  la  mère  remariée  à  qui  la  tutelle  n'a  pas  été  con- 
servée, ou  qui  Fa  perdue  de  plein  droit  (art.  395)  ;  plus  générale- 

(1)  V.  ci-des8US;  n«  138  bis.  II  et  III. 
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ment.  Je  dois  le  réseryer  aux  père  et  mère  exclus  ou  destitués  delà 
tutelle.  Ce  n'est  pas  néanmoins  que  Je  me  dissimule  le  danger  de 
cette  doctrine  si  elle  était  admise  sans  tempérament  Doit-on  en 
effet  considérer  comme  un  bien  bon  juge  de  l'opportunité  de  Téman- 
dpation  le  parent  écarté  de  la  tutelle  comme  indigue ,  et  ne  pent- 
on  pas  craindre  notamment  que  ce  parent,  mécontent  de  se  voir 
enlever  radminîstration,  ne  cherche  dans  Témancipation  un  moyen 
d'écarter  à  son  tour  le  successeur  qui  lui  serait  donné? 

Mais  le  remède  à  cet  inconvénient  se  trouve  dans  le  principe 
général  qui,  selon  nous,  domine  toute  la  matière  de  la  puissance 
paternelle,  c'est-à-dire  dans  le  pouvoir  discrétionnaire,  toujours 
réservé  aux  tribunaux,  pour  prévenir  et  réprimer  les  abus  (i).  Je 
pense ,  d'après  cela,  qu'une  délibération  du  conseil  de  famille  dû- 
ment homologuée,  pourra  toujours  priver  du  droit  d'émancipation 
le  père  ou  la  mère,  à  qui  la  tutelle  sera  enlevée.  C'est  même,  je 
crois,  ce  qu'il  conviendra  de  faire  toutes  les  fois  que  le  conseil  de 
famille  sera  appelé  à  prononcer  contre  eux  l'exclusion  ou  la  des- 
titution. Si  on  l'avait  omis,  je  n'hésite  pas  à  dire  que  le  juge  de 
paix,  sur  l'opposition  d'un  membre  de  la  famille,  ou  même  d'office, 
pourra  refuser  son  ministère  jusqu'à  décision  du  tribunal.  Je  vais 
plus  loin,  et  je  dis  que,  si,  à  défaut  d'opposition,  l'acte  d'émancipa- 
tion a  été  reçu,  le  tribunal  pourra ,  sur  la  demande  de  la  famille  on 
du  ministère  public,  anéantir  cet  acte  et  révoquer  l'émancipa- 
tion (2). 

243  bis,  ITI.  Le  pouvoir  d'émanciper,  bien  qu'il  tienne  évidem- 
ment au  droit  de  puissance  paternelle ,  n'est  cependant  pas  men- 
tionné au  titre  spécial  qui  traite  de  cette  matière  ;  et  dès  lors  il  est 
permis  de  douter  qu'il  soit  compris  dans  les  droits  dont  les  père  et 
mère  sont  privés  au  cas  prévu  par  l'article  335  du  Code  pénal;  car 
cet  article  parle  seulement  des  droits  accordés  par  le  titre  IX.  Tou- 
tefois, je  ne  m'attacherais  pas  à  cette  interprétation  judaïque,  et 
comme  ce  pouvoir  n'est  qu'une  conséquence  des  droits  accordés 
sur  la  personne  par  le  titre  IX ,  j'en  conclus  qu'il  est  virtuellement 
retranché  par  les  termes  mêmes  de  l'article  335. 

243  bis.  IV.  Ce  n'est  qu'à  défaut  du  père  que  le  pouvoir  d'éman- 

(4)  V.  ci-dessus,  n»  144  bis.  I. 

(8)  V.,  au  surplus,  C.  de  Bordeaux,  7  janvier  4868  (J,  P.,  tom.  4«'-486«] 
pag.  64  9).  '      '  .         ^ 
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dper,  comme  en  général  l'exercice  de  la  puissance  paternelle,  ap- 
partient à  la  mère.  La  loi,  dn  reste,  n'ayant  pas  spécifié  le  cas  de 
décès  du  père  comme  donnant  seul  et  exclusivement  ouverture 
an  droit  4e  la  mère,  et  l'expression  à  défaut  pouvant  comprendre 
tous  les  cas  où  le  père  est  empêché,  je  crois  que  les  termes  de  notre 
article  permettent  d'attribuer  à  la  mère  le  droit  dont  il  s'agit,  si  le 
père  est  interdit,  absent  ou  indigne.  Mais,  sauf  le  cas  de  déclaration 
d'absence,  qui  entraîne  provisoirement  toutes  les  conséquences  du 
décès,  je  crois  que  la  mère,  pour  exercer  ce  droit,  a  besoin  d'y  être 
autorisée  en  connaissance  de  cause  (1).  Cet  examen  de  justice  me 
parait  surtout  nécessaire  s'il  s'agit  d'un  mineur  au-dessous  de^ix- 
huit  ans,  dont  l'émancipation  devrait  enlever  au  père  interdit  ou 
absent  son  usufruit  légal. 

244.  Si  le  mineur  n'a  ni  père  ni  mère,  son  émancipation  ne 
peut  avoir  lieu  avant  l'âge  de  dix-huit  ans,  et  c'est  au  conseil 
de  famille  qu'appartient  le  droit  de  la  conférer.  Le  juge  de 
paix  n'intervient  que  comme  président  de  l'assemblée ,  pour 
concourir  en  cette  qualité  à  la  délibération,  et  en  proclamer 
le  résultat.  V.  art.  478. 

244  bis.  Le  droit  d'émanciper  n'est  attribué  au  conseil  de  famille 
qu'à  l'égard  du  mineur  resté  sans  père  ni  mère .  En  effet,  tant  que 
dure  la  puissance  paternelle,  cette  puissance  ne  doit  point  être  dis- 
soute sans  la  volonté  de  celui  qui  l'exerce.  Mais  si  les  père  et  mère, 
de  leur  vivant,  étaient  privés  de  cet  exercice,  puta  par  interdiction 
ou  absence,  il  me  paraîtrait  bien  dur  de  refuser  absolument  au  mi- 
neur le  bénéfice  de  l'émancipation  dont  il  serait  digne ,  et  je  crois 
que  le  conseil  de  famille,  qui  pourrait  alors  arriver  indirectement  à 
l'émancipation  en  consentant  au  mariage  (art.  160),  devrait  être 
admis,  comme  en  cas  de  mort  des  père  et  mère ,  à  la  conférer  di- 
rectement. Il  n'en  peut  ici  résulter  aucun  préjudice  pécuniaire  pour 
le  parent  interdit  ou  absent,  puisque  l'émancipation  ne  peut  alors 
intervenir  qu'après  que  le  mineur  a  atteint  l'âge  de  dix-huit  ans, 
terme  de  l'usufruit  légal.  Quoi  qu'il  en  soit,  pour  prévenir  toute  dif- 
ficulté ultérieure  sur  l'état  du  mineur,  je  crois  qu'il  conviendrait 

(IJ  V.  ci-desBuSy  n»  145  bis;  v.  aussi  tom.  4*%  d«  484  bis,  IV. 


314  COURS  ÀKALTTltUB  DB   CODE  CIVIL,    LIY.  U 

toujours,  en  pareil  cas  >  de  soumettre  la  déttbér&tiott  du  eonseil  de 
famille  à  Thomologatiou  du  tribunal. 

248.  C'est  au  tuteur  qu'il  appartient  naturellement  de  pro- 
voquer la  délibération  de  la  famille.  Toutefois,  la  mauvaise 
volonlé  de  celui-ci  ne  doit  point  priver  le  mineur  d*uii  béné- 
fice dont  ses  plus  proches  parents  le  jugeraient  digne.  Delk, 
le  droit  accordé  à  tout  parent  ou  allié  du  degré  au  moins 
de  cousin  germain^  de  forcer  la  convocation  du  conseil  Y. 
art.  479, 

245  bis.  En  cas  d'Inaction  du  tuteur,  le  droit  de  requérir  la  con* 
vocation  du  conseil  de  famille  n'est  attribué  ici  qu*aux  parents  ou 
alliés  jusqu'au  degré  de  cousin  germain;  de  là,  il  faut  conclare 
qu'aucune  autre  personne ,  ni  par  conséquent  le  mineur  lui-même, 
n'a  qualité  pour  adresser  au  Juge  de  pais  une  réquisition  à  la- 
quelle ce  magistrat  soit  tenu  de  déférer.  Mais  je  n'hésite  pas  à  dé- 
cider que  le  juge  de  paix  peut  toujours  convoquer  d'office  (1);  ce 
qui  Tautorise  à  déférer,  si  bon  lui  semble ,  aux  réquisitions  qui  Itii 
seraient  adressées  par  des  personnes  sans  qualité.  S'il  en  était  m- 
trement ,  le  mineur  qui  n'aurait  ni  parent  ni  allié  au  degré  de  cou- 
sin germain  serait  entièrement  sur  ce  point  à  la  discrétion  du  tu- 
teur, peu  empressé  peut-être  de  bâter  par  l'émancipation  le  moment 
où  il  doit  rendre  compte.  A  ce  point  de  vue ,  il  me  paraît  important 
de  ne  point  accorder  ici  moins  de  droit  au  juge  de  paix  que  sil 
s'agissait  de  destitution  (v.  à  ce  sujet  art.  446,  qui,  selon  moi,  doit 
servir  à  interpréter  l'article  479). 

246.  Par  Témancipation  le  mineur  acquiert  le  droit  de  se 
gouverner  lui-même,  saiiâ  cesser  pour  cela  d'être  l'objet 
d'une  protection  particulière. 

247.  Il  sort  de  tutelle  et  de  puissance  paternelle.  V.  art.  372, 
384,390,405,471. 

Il  peut  se  choisir  un  domicile  (v.  art.  108),  mais  non  dis- 
poser librement  de  sa  personne,  soit  en  se  mariant  (v.  art.  148, 
149, 150,  160),  soit  en  se  donnant  en  adoption  (v.  art.  346). 

248.  Il  prend  la  direction  de  ses  affaires,  et  se  fait  rendre 

^^)  v.  ci-dessu8,  h»  4B3  bis.  I. 
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en  conséquence  le  compte  de  tutelle.  Seulement  la  loi  veut 
quici ,  comme  dans  plusieurs  autres  actes  importants ,  sa 
faiblesse  soit  soutenue  par  l'expérience  d'un  curateur.  Le  cu- 
rateur, au  reste,  n*est  point,  comme  le  tuteur,  le  représeu- 
tant  du  mineur.  Le  mineur  émancipé  traite  et  agit  en  son 
)ropre  nom-,  le  curateur  ne  fait  que  l'assister  dans  les  cas  que 
a  loi  détermine.  Le  curateur  est  nommé  par  le  conseil  de 
famille.  V.  art.  480. 

S48  Ks.  I.  La  loi  détermine  divers  actes  pour  lesquels  elle  exige 
rattistance  du  eurateur  (art.  480, 463,  840^  036).  Le  premier  de  ces 
luïtes  est  l'audition  du  compte  de  tutelle;  et  c'est  à  ce  sujet  qu'elle 
dit  qu'un  eurateur  sera  établi,  et  de  qaelle  manière  (art.  480)  ;  après 
quoi,  supposant  la  fonction  déjà  établie,  c'est  À  l'assistance  de  son 
curateur  ou  de  leur  eurateur  qu'elle  soumet  le  mineur  (art<  482 , 
036)  ou  les  mineurs  (art«  840).  On  conclut  de  là  avec  raison  que 
l'établissement  de  la  euratelle  a  lieu  une  fois  pour  toutes  ^  et  que  le 
mode  de  cet  établissement  est  exclusivement  réglé  par  l'article  480  ; 
ainsi ,  à  la  âififérenee  du  tuteur,  qui  peut  être  légitime ,  testamen* 
taire  ou  datif  ^  le  curateur  est  toujours  nommé  par  le  conseil  de 
famille» 

348  biêé  IL  MalSi  de  ce  que  le  curateur  est  nommé  une  fois  pour 
toutes  à  l'effet  d'assister  le  mineur  dans  les  divers  actes  où  son 
ministère  sera  requis,  il  ne  s'ensuit  pas  que  l'incapacité  relative  à 
l'un  de  ces  actes  doive  emporter  exclusion  générale  de  la  fonction. 
Ainsi  »  rien  ne  paraissant  plus  raisonnable  que  d'appeler  à  la  cura- 
telle l'ancien  tuteur,  qui,  évidemment  pourtant,  ne  peut  assister  le 
mineur  dans  l'audition  du  eompte  qu'il  a  lui-même  à  rendre,  H  sera 
toujours  facile,  et  très-souvent  convenable,  de  lui  déférer  la  cora-^ 
telle  générale ,  en  nommant  pour  l'audition  du  compte  un  curateur 
spécial. 

248  bis.  Ill,  Le  mari  lui-même  n'est  pas,  à  proprement  parler, 
curateur  légitime  de  sa  femme  mineure ,  car  aucune  loi  ne  lui  con- 
fère ce  titre.  Mais  la  puissance  maritale  et  la  protection  dont  elle 
entoure  la  femme  semblent  reiidre  au  moins  inutile,  si  même  elle 
nerendatt  inconvenante,  pour  celle-ci >  l'assistance  d'un  étranger. 
Je  crois ,  en  conséquence ,  que ,  pour  tous  les  actes  que  la  femme 
mariée  ne  peut  faire  sans  autorisation»  oette  autorisation»  donnée 
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par  le  mari,  tient  lieu  complètement,  pour  la  femme  mineure,  de 
l'assistance  du  curateur,  et  qu'il  n*y  a  lieu  d'accorder  à  son  état  dé 
minorité  une  protection  spéciale  que  si  le  mari  est  lui-même  mineur 
ou  s'il  refuse  de  concourir  à  l'acte.  C'est  ce  que  semble  supposer  la 
loi  elle-même  dans  le  cas  particulier  d'expropriation  d'un  immeuble 
appartenant  à  une  femme  mariée  mineure  (v.  art  2208).  J'en  dirais 
autrement  s'il  s'agissait  d'un  acte  permis  à  la  femme  mariée  sans 
autorisation ,  mais  pour  lequel  le  mineur  émancipé  aurait  besoin 
d'assistance  de  curateur;  puta,  si  la  femme  mineure  était  sépa- 
rée de  biens  et  qu'il  s'agit  pour  elle  de  recevoir  un  capital  mobilier 
(comp.  art.  482  et  1449).  Le  mari  alors  étant  sans  qualité  pour  au- 
toriser la  femme ,  ce  ne  serait  qu'à  titre  de  curateur  qu'il  pourrait 
valablement  l'assister;  et,  pour  cela ,  il  faudrait  que  ce  titre  lui  fût 
spécialement  conféré. 

De  tout  cela ,  je  conclus  que  la  femme  mariée,  toutes  les  fois 
que  la  protection  légale  du  mari  ne  lui  fera  pas  défaut,  n'aura  pas 
besoin  d'un  autre  curateur,  et  que,  cette  protection  ne  lui  faisant 
défaut  que  dans  des  cas  particuliers ,  il  n'y  aura  pas  lieu  à  la  pour- 
voir d'un  curateur  général.  U  i^ufQra,  dans  les  circonstances  spé- 
ciales où  le  mari  ne  pourra  ou  ne  voudra  pas  lui  prêter  son  con- 
cours, de  lui  nomiper  un  curateur  ad  hoc.  Je  remarque,  au  reste  » 
sans  m'en  rendre  bien  raison,  que,  dans  le  cas  d'expropriation,  ce 
n'est  point  un  curateur,  mais  bien  un  tuteur,  par  conséquent  un 
représentant,  dont  la  loi  fait  pourvoir  4a  femme,  et  que  ce  tuteur 
est  nommé  par  le  tribunal  (art.  2208)*  Mais,  dans  tout  autre  cas, 
ce  serait,  je  crois,  un  curateur  qui  devrait  être  nommé  dans  la 
forme  ordinaire. 

249.  Au  surplus ,  la  capacité  du  mineur  émancipé  est  loin 
d'être  la  même  pour  tous  les  actes  :  il  en  est  qu'il  peut  faire 
seul,  sans  assistance  ni  autorisation,  et  contre  lesquels  il  n'est 
restituable  que  dans  les  cas  où  le  majeur  le  serait  lui-mêuie. 

Ce  sont,  en  général,  les  actes  de  pure  administration,  ce 
qui  comprend  la  confection  des  baux  de  neuf  ans  et  au-des- 
sous, et  la  perception  des  revenus,  dont  le  mineur  peut  con- 
séquemment  donner  décharge.  Voy.  art.  481  ^  voy.  pourtant 
art.  484,  al.  2. 

249^  bis,  I.  C'est  seulement  au  point  de  vue  de  la  restitution  que 
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le  mineur  émancipé  est  assimifé  ici  au  majeur.  La  loi  emploie  une 
fonnule  plus  générale  à  l'égard  du  mineur  qui  fait  un  commerce  ; 
il  est  réputé  majeur  ^om  les  faits  relatifs  à  ce  commerce  (art.  487)  ; 
d'où  il  suit  qu'il  est,  par  rapport  à  ces  faits,  privé  de  tous  les  bé- 
néfices applicables  à  l'état  de  minorité  (y.  ci-dessous,  n*"  258  to.  II). 
Au  contraire,  excepté  la  restitution  pour  lésion,  ces  divers  béné- 
fices resteraient  applicables  au  mineur  émancipé,  quant  aux  suites 
de  ses  actes  d'administration.  Ainsi,  par  exemple,  si  ces  actes  don- 
naient lieu  à  un  procès,  la  cause  devrait  être  communiquée  au 
ministère  public  (G.  pr.,  art.  83-6'*).  Seulement,  si  le  mineur  s'était 
mal  défendu,  je  doute  qu'il  pût  pour  ce  motif  se  pourvoir  par  re- 
quête civile  (G.  pr.,  art.  481). 

249  bis.  II.  Le  refus  de  restitution  s'applique  à  tous  les  actes  de 
pure  administration.  Remarquons  pourtant  que  c'est  bien  à  des  actes 
de  ce  genre  que  l'article  484  applique  la  réduction  des  engagements 
pour  excès.  Sous  ce  rapport,  la  disposition  de  cet  article  modifie, 
sans  toutefois  l'exclure  complètement,  même  pour  les  cas  qu'il 
prévoit  >  la  règle  ici  posée  (v,  ci-dessous ,  n°  255). 

249  bis,  IIL  II  faut  évidemment  ranger  parmi  les  actes  de  pure 
administration  les  ventes  de  récoltes  (l).  Quant  à  tout  autre  mobi- 
lier corporel,  je  crois  que,  par  application  de  l'article  484,  il  con- 
viendrait, en  général,  de  ne  le  vendre  que  dans  la  forme  prescrite 
par  l'article  452  ;  et,  toutefois,  cette  règle  ne  me  semblerait  devoir 
s'appliquer  à  la  rigueur  qu'aux  universalités  de  meubles  ou  aux 
meubles  précieux.  Dans  les  autres  cas,  la  vente  pourrait  passer  pour 
acte  de  pure  administration. 

Quant  au  mobilier  incorporel,  la  loi  ne  s'est  expliquée  que  pour 
les  rentes  sur  l'État  et  les  actions  sur  la  Banque  de  France.  G'est, 
je  crois ,  une  lacune  regrettable.  Mais,  en  présence  de  cette  lacune, 
je  crois  qu'il  faut  appliquer  à  la  vente  de  ces  sortes  de  biens  ce  que 
je  dis  plus  bas  des  actes  pour  lesquels  la  loi  n'a  prescrit  aucune 
forme,  et  qu'elle  semble  par  là  même  permettre  au  mineur  de  faire 
seul ,  mais  sauf  restitution  (2).  Appliquez,  au  surplus,  par  analogie, 
ce  que  j'ai  dit  plus  haut  sur  le  mode  à  suivre  par  le  tuteur  pour 
ces  sortes  de  ventes  (3). 

0)  V.  ci-dessus,  n»  320  hia,  VL 
(S)  V.  ci-dessous,  n»  256  W».  III. 
(3)  V.  ci-dessus,  n»  %%0  bû.  III  et  lY. 


»  *t 
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250.  Tous  autres  actes  excèdent,  sous  certains  rapports,  la 
capacité  du  mineur  émancipé  :  il  en  est  qu'il  ne  peut  faire 
sans  Tassistance  de  son  curateur;  pour  quelques-uns  la  loi 
exige  Taccomplissement  de  certaines  formes  5  d'autres,  géné- 
ralement interdits  aux  mineurs,  continuent  îi  Fêtre  après 
conmie  avant  Témancipation. 

251 .  Le  mineur  doit  être  assisté  d'un  curateur  : 

1**  Pour  entendre  et  arrêter  le  compte  de  tutelle  (art.  480). 

3^  Pour  plaider  en  matière  immobilière ,  reeetoir  un  ca- 
pital mobilier  et  en  donner  décharge.  Y.  art.  482. 

3**  Pour  partager  une  succession  (art.  840). 

4«  Pour  accepter  une  donation  (art.  938). 

5"  Pour  transférer  une  inscription  sur  le  grand  livre, 
(L.  24  mars  1806  (1),  art.  2),  ou  une  action  sur  la  Banque  de 
France  (D.  25  septembre  1813  (2)). 

2.51  Ms.  C'est  seulement  en  matière  immobilière  que  le  mineur, 
demandeur  ou  défendeur,  doit ,  aux  termes  de  Tarticle  482 ,  être 
assisté  de  son  curateur.  Il  peut  donc  plaider  seul  eu  matière  mobi- 
lière. Cela  est  tout  simple  si  le  procès  est  relatif  à  ses  revenus,  dont 
il  a  en  général  le  droit  de  disposer.  Mais,  s'il  s'agit  de  ses  capitauXi 
cela  peut  paraître  en  désaccord  avec  la  disposition  qui  ei^ige  l'as- 
sistance du  curateur  pour  donner  décharge  d'un  capital  mobilier. 
Aussi  quelques  auteurs  proposent-ils  de  faire  la  distinction,  et  d'exi- 
ger Tassistance  du  curateur,  généralement,  lorsque  le  procès  aura 
pour  objet  des  choses  dont  le  mineur  émancipé  n'a  pas  la  libre  dis- 
position. Dans  leur  pensée,  le  défaut  d'assistance  aurait  alors  un 
double  effet  ;  V  d'ouvrir  au  mineur,  comme  non  valablement  dé- 
fendu ,  la  voie  de  la  requête  civile  contre  le  jugement  qui  inter- 
viendrait; 2°  de  permettre  à  la  partie  adverse  de  refuser  de  ré- 
pondre à  l'action  du  mineur  comme  irrégulièrement  intentée  (a). 
Pour  moi ,  je  ne  vois  point  de  raison  suffisante  pour  contester  au 
mineur  le  droit  de  plaider  sans  assistance,  même  pour  un  capital  1 
car,  d'abord ,  je  n'admets  pas  absolument  que  le  droit  de  plaider 

(4)  IV,  B.  85,  noU40. 

(5)  IV,  B.  626,  n«  9737. 

(3)  V.  M.  Duranton,  tom.  3,  no  669. 
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n'appartienne  qu'à  celui  qui  a  le  pouvoir  d'aliéner.  Nom  voyona , 
en  effet,  que  le  tuteur  qui  ne  peut  aliéner  à  l'amiable  lei  immeu- 
bles a  cependant  qualité  pour  plaider  sane  autorisation,  comme  dé- 
fendeur, en  matière  immobilière*  Et,  d'ailleurs.  Je  ne  considère 
point  le  mineur  émancipé  comme  absolument  incapable  d'aliéner 
son  mobilier.  C'est  là^  selon  moi,  un  acte,  Je  ne  dirai  pas  iepure 
administration,  il  y  aurait  à  cet  égard  des  distinctions  à  faire;  mais 
enfin  c'est  un  acte  qui  rentre  toujours  dans  le  pouvoir  général 
d'administrer,  conféré  en  principe  au  mineur  émancipé;  un  acte, 
par  conséquent,  qu'il  peut  régulièrement  faire  seul  (1)  toutes  les 
fois  que  la  loi  n'a  pas  dit  le  contraire.  Gela  posé.  Je  ne  puis  recon- 
naître à  la  partie  adverse  le  droit  de  refuser  de  répondre  à  une  ac- 
tion mobilière  Intentée  par  le  mineur  seul.  Quant  à  la  requête 
fMltf  elle  appartiendra  certainement  au  mineur  s'il  8*est  mal  dé- 
fendu (G.  pr.,  art,  481);  mais  elle  pourrait  lui  appartenir  égale- 
ment quand  même  il  aurait  été  assisté  de  son  curateur,  auquel,  au 
surplus ,  la  loi  n'a  donné  ici  aucun  mandat.  Il  reste  maintenant  à 
expliquer  pourquoi  le  mineur,  capable,  selon  moi,  d'aliéner  son 
mobilier,  ne  l'est  pas  pour  recevoir  le  payement  d'un  capital.  Gette 
raison,  Je  la  tire  uniquement,  non  du  défaut  d'intelligence  du  mi- 
neur, mais  du  danger  qu'il  y  aurait  à  mettre  entre  ses  mains  une 
somme  importante,  qu'il  pourrait  dépenser  :  c'est  pour  que  le  cu- 
rateur soit  à  même  de  surveiller  l'emploi  que  l'on  exige  son  inter- 
vention au  payement.  Mais,  dans  le  procès  relatif  au  capital,  il  n'y 
a  pas  de  danger  de  dissipation ,  et  l'inexpérieuce  du  mineur  est 
suffisamment  protégée  par  la  communication  au  ministère  public  et 
par  la  ressource  qui  lui  reste  de  se  pourvoir  ultérieurement  en  re- 
quête civile. 

252.  Il  parait  résulter  de  l'article  482  que  le  curateur  est 
garant  de  l'emploi  des  capitaux  ;  car  il  doit  surveiller  cet  em- 
ploi. NouB  pensons ,  au  reste ,  que  dans  tous  les  cas  où  son 
assistance  est  requise,  il  est  responsable  du  tort  causé  au  mi- 
neur, soit  en  refusant  de  l'assister,  soit  au  contraire  en  l'assis- 
tant mal  k  propos,  soit  en  l'assistant  avec  négligence. 

252  bis.  Le  curateur  étant  aussi  bien  que  le  tuteur  investi  d'un 

(4)  Sauf,  8*11  y  a  lieu,  restitution  pour  lésion,  v.  ci^eseotts,  n«  tSS  W».  HI. 
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mandat  légal,  est  néoessairement  en  faute  qaand  il  ne  le  remplit  pas; 
il  n'en  faut  pas  plus  pour  fonder  sa  responsabilité.  Mais  comme  le 
cnratear  n'a  point  de  maniement  de  deniers ,  et  conséquemment 
n'est  point  comptable,  ses  biens  ne  sont  point  grevés  d'hypothèque 
légale  (1). 

253.  Les  pouvoirs  du  mineur  émancipé,  lors  même  qu'il 
est  assisté  de  son  curateur,  n'excèdent  pas  en  général  ceux 
qui  sont  accordés  au  tuteur,  comme  représentant  le  mineur 
non  émancipé.  Ainsi  les  actes  que  le  tuteur  ne  peut  faire  sans 
autorisation,  ou  autrement  que  dans  certaines  formes,  par 
exemple  les  emprunts  et  les  aliénations,  ne  peuvent  être  faits 
par  l'émancipé  qu'avec  les  mêmes  autorisations  et  dans  les 
mêmes  formes.  Y.  art.  483,  484*,  al.  1  ;  voy.  aussi  L.  24  mars 
1806,  art.  3,  D.  25  septembre  1814. 

253  his.  I.  La  règle  générale  ici  établie  devrait,  ce  semble,  faire 
exiger  l'autorisation  du  conseil  de  famille,  soit  pour  intenter  une 
action  immobilière  (v.  art.  464),  soit  pour  provoquer  un  partage 
(v.  art.  465),  soit  pour  accepter  une  donation  (v.  art.  463).  Mais  il 
faut  admettre  au  contraire  que  dans  ces  trois  cas,  spécialement 
régis  par  les  articles  482,  840  et  935,  le  mineur  n'a  besoin  qae  de 

• 

l'assistance  de  son  curateur.  A  cet  égard,  la  rédaction  des  arti- 
cles 840  et  935  paraît  trop  précise  pour  donner  même  lieu  à  la  ques- 
tion; et  bien  que  celle  de  l'article  482  puisse  paraître  moins  for- 
melle, l'intention  du  législateur  n'est  pas  plus  douteuse.  Nous  voyons 
en  effet  que  la  première  partie  de  l'article  484  qui  contient  notre 
règle  générale  n'a  été  ajoutée  que  sur  la  proposition  du  tribunat,  et 
que  le  tribunat  proposait  formellement  d'en  excepter  les  cas  prévus 
par  les  articles  87  et  88  (2).  Or  l'article  87  est  précisément  notre 
article  482. 

253  bis.  II.  Mais  la  règle  générale  de  l'article  484  serait  au  con- 
traire applicable,  et  l'autorisation  du  conseil  de  famille  serait  m  oon- 

(4)  Quant  au  mode  d'assistaoce  du  curateur  dans  les  instances  relatives  aux  droits 
immobiliers,  appliquez  ce  que  je  dis  sur  l'assistance  en  justice  du  conseil  judiciaire 
(ci-dessous,  n»  285  bit.  VU). 

(5)  V.  observât,  du  tribunat,  Fenet,  tom.  10,  pag.  620.  Remarquons,  au  reste, 
que  les  articles  désignés  là  sous  les  n»»  87  et  88  sont  les  articles  93  et  94  de  la  ré^ 
daction  du  conseil  d'£tat. 
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séquence  exigée,  suivant  le  prescrit  de  Tarticle  464 ,  s'il  s'agissait 
pour  le  mineur  d'acquiescer  à  une  demande  relative  à  des  droits 
immobiliers;  car  c'est  seulement  pour  intenter  une  action  de  ce 
genre  ou  pour  y  défendre  que  l'article  482  se  contente  de  l'assis- 
tance du  curateur. 

253  bis.  III,  La  prohibition  spéciale  d'emprunter  sans  l'accom- 
plissement des  formes  prescrites  a  précédé  dans  la  pensée  du  légis- 
lateur l'établissement  de  la  règle  générale  proclamée,  à  la  demande 
du  tribunât,  dans  l'article  484.  On  avait  surtout  pour  but  de  pro- 
scrire la  proposition  primitive  qui  tendait  à  permettre  les  emprunts 
(compris  sous  le  nom  plus  général  d'engagements  par  promesse  ou 
obligation),  jusqu'à  concurrence  d'une  année  de  revenu  (l)  :  et  l'on 
consacra  à  cet  égard  le  sentiment  de  Gambacérès ,  suivant  lequel  le 
mineur  ne  àeysAtjamais  pouvoir  emprunter  sans  autorisation  du  con- 
seil de  famille  (2).  Il  est  évident,  d'après  cela,  qu'un  emprunt,  quel- 
que modique  qu'il  soit,  ne  pourra  jamais  passer  pour  acte  de  pure 
administration ,  et  qu'il  sera  toujours  soumis  à  l'observation  des 
conditions  prescrites  par  l'article  483. 

2ô3  his.  lY.  La  loi  n'a  pas  mentionné  d'une  manière  spéciale  la 
prohibition  d'hypothéquer.  Mais  cette  prohibition  est  comprise  dans 
la  formule  générale  de  l'article  484 ,  qui  atteint  tous  les  actes  que 
le  tuteur  du  mineur  non  émancipé  ne  pourrait  faire  sans  observer 
certaines  formes  (y.  art.  457;  jung.  art  2124  et  2126).  De  bons 
esprits  cependant  soutiennent  que  le  mineur  émancipé  n'est  inca- 
pable d'hypothéquer  qu'autant  qu'il  Test  de  s'obliger,  et  qu'il  peut 
conséquemment  valablement  consentir  une  hypothèque  pour  sûreté 
des  obligations  qu'il  contracte  dans  les  limites  de  ses  pouvoirs.  Ils 
se  fondent  en  partie  sur  ce  que  l'hypothèque  n'est  pas  ici ,  comme 
l'emprunt  et  l'aliénation,  expressément  défendue ,  et  surtout  sur  ce 
que  l'hypothèque,  tout  avantageuse  qu'elle  est  au  créancier,  ne 
fait  pas  au  débiteur  plus  de  tort  que  ne  lui  en  causerait  la  simple 
obligation  (3).  Si  l'on  admettait  cette  idée,  on  serait  nécessairement 
amené  à  la  généraliser,  et  l'on  devrait  accorder  à  tout  administra- 
teur le  pouvoir  de  consentir  hypothèque  pour  les  obligations  résul- 

(4)  V.  4"  rédact.;  art.  85  (Penet,  tom.  40,  pag.  566;  %•  rédact.,  art.  86  («bid., 

pag.  598). 

(2)  Disc,  du  cons.  d'État,  séance  du  29  vendém.  an  xi  (Fenet,  tom.  40,  pag.  694). 

(3)  V.  M.  Duranton ,  tom.  3,  n«  673. 

II.  îl 
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tant  des  actes  d'administration.  Gela  s'appliquerait  notamment  à  la 
femme  séparée  de  biens  et  au  tutear.  Mais  telle  ne  paraît  point  être 
la  théorie  du  législateur,  qui  exige  toujours  pour  hypothéquer  la  ca- 
pacité d'aliéner.  L'hypothèque ,  en  effet ,  en  affectant  spécialement 
un  bien  à  Facquittement  de  l'obligation,  opère  immédiatement,  pour 
le  propriétaire,  une  sorte  de  dessaisissement  qui  ne  lui  permet  plus 
ensuite  de  disposer  aussi  librement.  Elle  porte  ainsi  atteinte  à  son 
crédit.  Or;  ce  crédit,  il  importe  de  le  conserver  intact  au  mineur 
pour  le  temps  où  il  aura  la  direction  et  la  disposition  de  ses  affaires. 
Il  y  a,  du  reste,  peu  d'inconvénient  pour  la  facilité  de  Tadministra- 
tion  à  refuser  la  faculté  d'hypothéquer  ;  car ,  pour  les  actes  simples 
qui  constituent  l'administration  proprement  dite,  il  est  rare  qu'une 
hypothèque  soit  demandée. 

863  bis.  y.  La  transaction  étant  au  nombre  des  actes  compris 
dans  la  formule  générale  de  l'article  484,  je  n'hésite  pas  à  appliquer 
ici  au  mineur  émancipé  ce  que  J'ai  dit  plus  haut  pour  le  tuteur  du 
mineur  non  émancipé ,  et  à  ref\)ser  à  l'un  comme  à  l'autre  le  droit 
de  transiger,  même  sur  les  revenus,  sans  observer  les  fbrmes  pres- 
crites par  l'article  467  (v.  ci-dessus,  n""  237  bis). 

953  bii.  YI.  L'assistance  du  curateur,  requise  dans  des  aetes  ré- 
putés moins  importants ,  doit  l'être  à  plus  forte  raison  dans  ceux 
que  l'article  484  soumet  à  des  conditions  de  fbrme  plus  sévères. 
Telle  était  bien  la  pensée  du  tribunat,  qui  l'exprimait  formelleme&t 
dans  la  proposition  qui  a  servi  de  base  à  notre  article.  Je  crois,  en 
conséquence,  qu'elle  doit  y  être  sous-entendue. 

254.  Le  mineur  ne  peut  en  général  donner.  Les  exceptions 
que  souffre  cette  règle  ne  sont  nullement  fondées  sur  l'éman- 
cipation  (v.  art.  903, 904,  et  k  ce  sujet  art.  1095, 1309, 1398). 
—  11  est  évident  aussi  que  le  mineur  ne  peut  compromettre. 
V.  C.  pr.,n»'83etl004. 

254  fti».  L'incapacité  de  donner  emporte  évidemment  celle  de 
faire  gratuitement  la  remise  d'une  dette.  Ainsi ,  le  mineur  ne  pou^ 
rait,  même  avec  l'assistance  du  curateur,  consentir  cette  remise; 
ce  n'est  pas,  en  effet,  une  décharge  de  ce  genre  que  Tarticie  483 
l'autorise  à  donner  avec  cette  assistance.  Mais  je  ne  considérerais  pas 
comme  purem^t  gratuite  une  remise  ou  réduction  qui  serait  accor- 
dée dans  une  juste  mesure  à  un  fermier  pour  l'indemniser  d'one 
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mautaise  récolte»  et  ce,  malgré  la  danse  rigoureuie,  et  d'alUears 
bien  usitée,  d'un  bail  qui  mettrait  à  sa  cliarge  les  cas  fortuits 
(t.  art.  177S).  C'est  là  un  acte  de  paternelle  administration  que  je 
permettrais  an  mineur ,  même  sans  assistanee  de  curateur,  par  ap- 
plication de  Farticle  481  • 

288.  Les  actes  qui  ne  sont  ni  prohibés  ni  soumis  par  la  loi, 
soit  a  Tassistance  du  curateur,  soit  k  l'accomplissement  de 
formes  particulières,  semblent  rester  par  Ik  même  dans  la  ca- 
tégorie des  actes  d'administration,  que  le  mineur  peut  vala- 
blement faire  seul. 

Mais  pour  prévenir  le  danger  des  emprunts  indirects  con- 
tenus dans  certains  actes  d'administration,  la  loi  déclare 
réductibles  en  cas  d'excès  les  obligations  que  le  mineur  aurait 
cbniv^ciées  par  voie  d'achats  ou  autrement.  Cette  réduction, 
qui  ne  doit  pas  se  confondre  avec  la  rescision  pour  lésion 
refusée  par  l'article  481 ,  est  abandonnée  k  l'arbitrage  des  tri- 
bunaux, qui ,  pour  se  déterminer,  doivent  prendre  en  consi- 
dération ,  non-seulement  la  fortune  du  mineur  et  l'utilité  ou 
l'inutilité  des  dépenses ,  mais  encore  la  bonne  ou  mauvaise  foi 
des  personnes  qui  ont  contracté  avec  lui.  V.  art.  484,  al.  2. 

2S5  bis.  I.  Pour  bien  saisir  le  sens  et  la  portée  de  cette  disposi- 
tion, qui,  dans  la  pensée  du  législateur ,  se  lie  intimement  au  refus 
fait  au  mineur  de  la  faculté  d'emprunter,  il  est  nécessaire  d'en  re- 
chercher l'origine  dans  les  travaux  préparatoires  du  Gode. 

La  section  de  législation  avait  proposé  de  borner,  pour  le  mineur 
émancipé  y  la  faculté  de  s'engager  jt?ar  promesse  ou  obligation^  à  la 
concurrence  d'une  année  de  son  revenu ,  et  dans  le  cas  où  ses  en- 
gagements dépasseraient  cette  limite ,  d'y  réduire  au  marc  le  franc 
les  droits  des  créanciers  (1).  Cette  proposition  fut  combattue  par 
Cambacérès,  qui  demanda  :  1°  l'exclusion  complète  de  la  faculté 
d'emprunter  directement  sans  autorisation  du  conseil  de  famille  ; 
2°  quant  aux  emprunts  indirects  par  voie  d'achats  à  crédit,  la  limi- 
tation de  l'action  des  créanciers,  non  à  la  mesure  d'une  année  de  re- 
venu, mesure  que  les /oummewr*  ne  peuvent  connaître  exactement 

(4)  V.  4'*  rédaokioii)  art  SB;  %•  rédaction,  art.  Sô  (Feoet,  tom.  40,  pag.  566, 
566  et  693). 

21. 
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non  plus  qae  le  montant  des  engagements  antérieurs^  mais  à  celle  dos 
besoins  présumés  du  mineur ,  eu  égard  à  son  état  et  à  ses  ûicultés. 
Ce  double  amendem«it  ayant  été  admis  (1)»  la  disposition  primitive 
fat  remplacée  par  un  article  en  deux  parties ,  Tune  contenant  pro- 
hibition des  emprunts  sans  autorisation  du  conseil  de  famille^  Vau- 
tre autorisant  la  réduction  pour  excès  des  obligations  contractées 
par  Yoie  d'achats  ou  autrement  (2).  Par  là  se  trouvait  bien  consacrée 
la  liaison  que  j'ai  signalée  entre  les  emprunts  directs,  qu'il  fallait 
interdire  absolument  à  l'inexpérience  du  mineur,  et  les  emprunts 
indirects ,  qu'il  était  impossible  de  lui  interdire  sans  entraver  son 
admipistration ,  mais  qu'il  conyenait  de  restreindre  dans  nne  cer- 
taine limite.  Si,  depuis,  cet  ordre  fut  changé  et  la  disposition  rela- 
tive à  la  réduction  des  engagements  détachée  de  celle  qui  est  rela- 
tive aux  emprunts,  ce  fut  apparenmient  parce  qu'on  jugea  que  la 
règle  générale  proposée  par  le  tribunat  (3),  qui  forme  aujourd'hui  la 
première  partie  de  l'article  484,  devait ,  à  raison  de  son  analogie, 
trouver  sa  place  à  la  suite  de  la  prohibition  d'emprunter.  Quoi  qu'il 
en  soit,  la  pensée  primitive  reste  connue;  et  comme  rien  n'indique 
l'intention  de  s'en  éloigner,  elle  doit  servir  à  interpréter  la  dernière 
partie  de  l'article  484,  qui,  comme  je  crois  l'avoir  démontré,  n'est 
que  le  complément  de  l'article  483. 

255  bis.  II.  Cela  posé,  il  est  clair  que  les  obligations  déclarées 
ici  réductibles,  aux  conditions  que  la  loi  détermine,  sont  princi- 
palement celles  qui  naissent  d'achats  de  denrées  ou  objets  mobiliers 
faits  à  crédit;  en  d'autres  termes,  celles  qui  se  contractent  envers  des 
fournisseurs.  Tel  est  évidemment  le  sens  des  mots  par  voie  Rachats; 
et  si  la  loi  ajoute  ou  autrement,  c'est  uniquement  pour  comprendre 
dans  la  même  catégorie  des  obligations  du  même  genre,  ayant  égale- 
ment pour  objet  une  somme  d'argent  dont  le  mineur  se  constitue 
débiteur  par  l'effet  d'un  acte  dépure  administration,|nito,  par  l'effet 
d'une  commande  de  travaux  à  un  ouvrier,  ou  par  l'effet  de  la  prise 
à  loyer  d'un  appartement  pour  son  habitation.  Dans  tous  ces  cas  le 
mineur  n'est  pas  restituable  pour  simple  lésion  (art.  1305);  car 
l'acte  qui  l'oblige  n'excède  pas  les  bornes  de  sa  capacité,  telle  qu'elle 

(1)  Séance  6  brum.  anxi  (Fenet,  tom.  10,  pag.  694  et  595). 

(S)  Rédaction  communiquée  au  tribunat,  art.  94  (Fenet,  i6.,  pag.  607). 

(3)  V.  ci-deasus,  n«  953  hit.  III. 
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est  déterminée  par  l'article  481 ,  qui  lui  refuse  précisément  cette 
restitution. 

255  hit.  m.  La  part  ainsi  faite  à  l'article  484 ,  qui,  se  référant  à 
l'article  481,  modifie,  sans  l'exclure,  la  règle  contenue  en  cet  ar- 
ticle y  il  reste  en  dehors  des  prévisions  du  législateur  une  catégorie 
d'actes  qui,  sans  être  de  pure  administration,  ne  sont  pourtant  com- 
pris, ni  parmi  les  actes  soumis  à  des  formes  spéciales,  ou  même  à 
la  simple  assistance  du  curateur ,  ni  dans  l'application  de  l'arti- 
ele  484.  Je  citerais  pour  exemple  la  cession  d'une  créance,  l'achat 
d'un  immeuble.  Dans  ces  cas  et  autres  semblables ,  ma  pensée  est 
que  le  mineur  peut  régulièrement  agir  seul,  puisque  la  loi  ne  l'assu- 
jettit spécialement  à  aucune  forme;  l'acte  qu'il  fera  sera  donc  va- 
lable, en  ce  sens  qu'il  ne  pourra  pas  être  attaqué  comme  nul  en  la 
forme.  Et  pourtant ^  comme  l'acte  n'est  pas  de/mre  administration, 
et  que  l'article  481  ne  s'y  applique  pas ,  je  crois  qu'il  excède ,  sous 
ce  rapport,  la  capacité  du  mineur,  et  qu'il  serait  rescindable  pour 
cause  de  lésion  aux  termes  de  l'artilsle  1305.  , 

256.  La  réduction  des  engagements  du  mineur  ne  peut  être 
prononcée  que  pour  des  causes  qui  accusent  d'imprudence  ou 
de  légèreté  celui  qui  les  a  souscrits.  Cette  réduction  peut  donc, 
suivant  les  cas,  donner  lieu  k  le  priver  du  bénéfice  de  l'éman- 
cipation. Il  est  naturel ,  d'ailleurs ,  de  s'en  rapporter,  pour  la 
révocation  de  l'émancipation,  au  jugement  de  ceux  qui  ont 
eu  pouvoir  de  la  conférer  -,  on  doit  conséquemment  suivre  les 
mêmes  formes.  Y.  art.  485. 

256  his.  I.  Dans  le  projet  primitif  de  la  commission  de  législa- 
tion, le  retrait  de  l'émancipation  s'appliquait  au  mineur,  dont  les 
obligations  étaient  réduites  comme  excédant  la  somme  d'une  année 
de  revenu.  Le  curateur  devait,  à  cet  effet,  convoquer  le  conseil  de 
famille  pour  faire  déclarer  la  déchéance,  dont,  au  reste,  on  excep- 
tait formellement  le  mineur  émancipé  par  mariage  (l).  Après  l'adop 
tion  de  l'amendement  de  Gambacérès,  on  jugea  utile  de  maintenir 
la  mesure  du  retrait  d'émancipation  en  l'appliquant  au  cas  de  ré- 
duction autorisé  par  l'article  484.  On  adopta  en  conséquence  Tar- 

(4)  V.  \**  rédaction,  art.  S6 j  SI*  rédaction ,  art.  87  (Penet,  tom.  40 ,  pag.  566, 
593). 
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ticle  87  du  projet ,  mais  sauf  rédaction  (l).  Bans  la  rëdaetioa  non- 
velle,  textuellement  reproduite  par  Tarticle  485,11  est  bien  expUqaé: 
que  le  retrait  s'applique  au  cas  de  i'iuliole  précédent  ;  qu'il  est  aeo- 
lement  facultatif^  mais  qu'il  peut  être  appliqué  à  tout  mineor 
émancipé  ;  enfin ,  on  indique  comme  forme  à  suivre  pour  le  retrait 
celle  qui  a  été  suivie  pour  conférer  l'émancipation.  Reprenons  suc* 
cessivement  ces  divers  points. 

256  hs.  II.  Il  paraîtrait  raisonnable  que  l'émandpation  pût  étie 
retirée  à  tout  mineur  qui  en  abuse.  Il  y  a  preuve  de  cet  abus  pou 
celui  dont  les  engagements  ont  été  réduits.  Mais  l'abus  pourrait 
exister  sans  que  la  réduction  s'ensuivit , /n^a,  si  le  mineur  ne  Va 
pas  demandée,  ou  si ,  malgré  l'excès  constaté,  on  s'est  fondé,  pour 
maintenir  l'obligation ,  sur  la  bonne  foi  des  tiers  contractants.  Il  y 
a  donc  lacune  dans  la  Im,  qui  semble  subordonner  au  fait  de 
réduction  la  faculté  de  révoquer  l'émancipation.  Mais  cette  lacime 
peut,  Je  le  crois,  être  comblée  par  Texerciee  du  pouvoir  discr^on- 
naire  que  je  reconnais  aux  tribunaux  pour  la  protection  des  mi- 
neurs (2).  Yoici,  à  cet  égard,  ma  pensée  ;  s'il  y  a  eu  réduction,  il 
suffira,  pour  retirer  l'émancipation,  de  la  volonté  dûment  maDi/es- 
tée  par  les  personnes  à  qui  la  loi  reconnaît  ce  droit;  au  cas  con- 
traire, cette  volonté  ne  suffira  pas  en  principe,  mais  le  tribunal 
pourra,  suivant  les  circonstances,  ou  autoriser  ces  personnes  à 
faire  le  retrait,  ou  ratifier  par  son  homologation  l'acte  parleqnel 
elles  auraient  prétendu  Topérer. 

256  hU.  UI.  En  appliquant  à  tout  mineur  émancipé  la  mesure 
dont  le  projet  exceptait  formellement  le  niiineur  éina^ieipé  par  QM' 
riage,  la  loi  semble  avoir  rejeté  l'exception  proposée;  pette  excep- 
tion pourtant  n'avait  été  l'objet  d'aucune  critique,  lorsque  rarticle 
du  projet  fut  adopté,  sauf  rédaction;  et  elle  parait  d'ailleurs  fondée 
sur  la  nature  des  choses;  car  il  serait  difficile  de  concilier  la  faculté 
de  révoquer  l'émancipation  di^  mineur  marié  avec  le  principe  qui 
émancipe  de  plein  droit  par  le  mariage.  Ajoutons  que$  si  le  législa- 
teur eût  voulu  en  effet  permettre  la  rentrée  en  tutelle  du  mineur 
marié,  il  eût  dû  régler  cette  tutelle  d'une  manière  spéciale ,  comme 
il  l'a  fait  pour  celle  de  l'interdit  (v.  art.  506 ,  507).  Autrement,  efle 
serait  plus  ou  moins  attentatoire  à  la  puissance  maritale  ou  à  la 

(4)  Cons.  d'État,  S  bram.  an  xi  (Fenet,  ton.  40,  pag.  505). 
(«j  V.  ci-dessus,  n»  414  bis.  Ij  v.  aussi  n»  243  6m.  II. 
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puissance  paternelle  dn  mineur  snr  ses  enfants,  Ppnr  pranver,  au 
reste,  que  le  retrait  d'émancipation  ne  s'applique  pas,  dans  la  pen- 
sée du  législateur,  au  mineur  marié,  on  peut  argumenter  de  la  dis- 
position finale  de  l'article ,  qui  veut  qu*on  emploie,  pour  retirer 
l'émancipation ,  les  formes  qui  ont  été  suivies  pour  la  conférer.  Ici , 
évidemment,  ce  serait  impossible,  puisque  l'opération  s'est  opérée 
de  plein  droit,  sans  aucune  forme.  Mais  ce  ne  serait  pas  là,  pour 
moi ,  la  raison  déterminante.  Ge  qui  me  frappe ,  c'est  l'incomp^ti^ 
bilité  de  l'état  d'époux  ou  de  père  avec  celui  de  mineur  en  tutelle. 
Et,  si  le  mineur  était  veuf  sans  enfants,  Je  crois  qu'on  pourrait 
bien,  aux  termes  de  notre  article^  lui  retirer  l'émancipation,  en 
suivant  les  formes  qu'il  faudrait  suivre  s'il  s'agissait  de  la  lui 
conférer. 

256  bi$.  IV.  Quelque  parti  qu'on  adopte  sur  ce  dernier  point,  je 
n'hésite  pas  à  dire,  d'nne  manière  générale,  que  les  formes  à  suivra 
pour  le  retrait  de  l'émancipation  sont,  dans  la  pensée  du  législa- 
teur, non  pas  absolument  celles  qui  ont  été  suivies  pour  la  conférer, 
mais  celles  qui ,  eu  égard  à  la  composition  actuelle  de  la  famille , 
devraient  être  suivies  pour  la  conférer.  Ainsi ,  la  mère  devenue 
veuve  pourrait  révoquer  Témancipation  conférée  par  le  père;  et  le 
conseil  de  famille,  après  le  décès  des  père  et  mère,  pourrait  révo- 
quer celle  que  l'un  des  deux  avait  conférée  de  son  vivant. 

257.  Le  mineur  privé  du  bénéfice  de  l'émancipation  rentre 
en  tutelle ,  et  dans  la  crainte  de  l'exposer  k  de  nouveaux  dan- 
gers, la  loi  veut  qu'il  y  reste  jusqu'à  sa  majorité.  V.  art.  486. 

257  bis.  I.  La  loi  parle  seulement  de  la  rentrée  en  tutelle;  mais 
il  va  sans  dire,  puisque  rémancipation  est  révoquée ,  que  le  mineur, 
s'il  a  encore  ses  père  et  mère,  rentre  sous  leur  autorité (v.  art.  372). 
Nul  doute,  en  conséquence,  que  cette  révocation  ne  fît  revivre 
l'administration  conférée  au  père  durant  le  mariage  par  l'article  389. 
Mais,  le  retrait  de  l'émancipation  n'ayant  lieu  évidemment  que  dans 
l'intérêt  du  mineur,  Je  ne  crois  pas  qu'il  fasse  revivre  Tusnihiit 
légal  (1).  S'il  en  était  autrement,  l'exercice  du  droit  de  révocation 
par  le  père  ou  la  mère  offrirait  moins  de  garantie  d'indépendance , 
parce  qu'il  ne  serait  pas  complètement  à  Tâbri  de  tout  soupçon 
d'intérêt  personnel. 

(4)  V.  ci-4e8sus,  n*  439  bli.  VIII. 
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257  bis,  II.  Si  le  père  marié  recouvre  l'administration,  il  y  au* 
rait,  selon  moi,  en  conséquence,  à  refuser  au  survivant  des  père 
et  mère  la  tutelle  légitime,  qui,  elle  aussi,  me  paraît  dériver  delà 
puissance  paternelle.  Mais,  hors  ce  cas,  je  ne  crois  pas  que  la  ren- 
trée en  tutelle  prescrite  par  la  loi  emporte ,  de  plein  droit,  rétablis- 
sement de  Tancien  tuteur  légitime  ou  datif.  En  effet,  à  défaut  de 
père  et  de  mère,  le  retrait  de  l'^ancipation  ne  s'opérant  que  par 
une  délibération  du  conseil  de  famille,  c'est  à  ce  conseil  à  pourvoir 
à  l'établissement  de  la  tutelle  à  laquelle  donne  lieu  sa  délibération. 
C'est  ainsi  que  la  loi  fait  toujours  remplacer  par  le  conseil  de  fa- 
mille le  tuteur  excusé,  exclu  ou  destitué  (art.  405). 

257  bis,  III.  De  ce  que  le  mineur  doit  rester  en  tutelle  jusqu'à  sa 
majorité,  il  faut  seulement  conclure  qu'il  ne  peut  plus  être  éman- 
cipé directement.  Mais,  le  mariage  ne  lui  étant  pas  interdit,  il  est 
évident  qu'on  pourra  toujours,  par  ce  moyen ,  le  faire  sortir  de  tu- 
telle par  application  de  l'article  476. 

258.  L'émancipation  est  une  condition  nécessaire  pour  qu'un 
mineur  puisse  faire  le  commerce  ou  exercer,  même  sans  en 
faire  sa  profession  habituelle ,  des  actes  ou  faits  de  commerce. 
Cette  faculté  du  reste  n'est  applicable  au  mineur  émancipé 
qu'autant  qu'il  est  âgé  de  18  ans,  et  préalablement  autorisé 
à  cet  effet.  L'autorisation  doit  être  donnée  par  le  père  ;  à  son 
défaut,  par  la  mère  5  ou  k  défaut  de  l'un  et  de  l'autre ,  par  une 
délibération  du  conseil  de  famille  dûment  homologuée  ;  Fade 
d'autorisation  doit  être  publié  par  enregistrement  et  affiche 
au  tribunal  de  commerce.  Toutes  ces  formes  et  conditions  rem- 
plies, le  mineur  est  réputé  majeur  pour  les  faits  relatifs  à  son 
commerce  ^  add.  ou  pour  les  actes  de  commerce  faisant  l'ob- 
jet de  l'autorisation  spéciale.  Cette  aptitude  s'applique  même 
à  l'hypothèque.  Mais  pour  l'aliénation  de  ses  immeubles  le 
mineur  émancipé  reste  dans  le  droit  commun.  V.  art.  -487, 
junff.  C.  comm. ,  art.  1 ,  2,  3,  6. 

258  bis,  I.  La  loi,  plus  explicite  en  ce  qui  concerne  le  pouvoir 
d'autoriser  rémancipé  à  faire  le  commerce  qu'elle  ne  l'est  quant  au 
droit  de  conférer  rémancipation,  attribue  formellement  ce  pouvoir 
à  la  mère  en  cas  d'interdiction  ou  d'absence  du  père  (G.  eomm.. 
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art.  2).  C'est  évidemment  dans  le  même  sens,  c'est-à-dire  pour  le 
cas  de  décès ,  interdiction  ou  absence  des  père  et  mère ,  qu'elle  ac- 
corde ^  à  défaut  de  ceux-ci,  le  pouvoir  au  conseil  de  fomille 
(d.  art.  2)»  Je  ne  vois  pas  même  de  difficulté  à  comprendre  ici, 
sous  le  nom  à* absence  du  père,  le  cas  de  simple  disparition  (arg.  de 
Fart.  141).  Je  suis  moins  hardi  dans  Finterprétation  du  même  mot 
à  défaut f  employé  par  l'article  477,  et  ce  n'est  qu'avec  réserve, 
hors  le  cas  de  décès  ou  d'absence  déclarée  du  père,  que  je  reconnais 
à  la  mère  le  droit  d'émanciper  (f).  En  effet,  l'émancipation  du  mi- 
neur avant  l'âge  de  dix-huit  ans  attenterait  au  droit  du  père  en  lui 
faisant  perdre  son  usufruit  (v.  art.  384).  Et,  dans  tous  les  cas,  quel 
que  soit  d'ailleurs  l'âge  du  mineur,  elle  le  soustrairait  à  son  auto- 
rité, dont  l'interdit  ou  l'absent  peut,  d'un  jour  à  l'autre,  recouvrer 
l'exercice.  Mais  ces  raisons  ne  s'appliquent  plus  quand  il  s'agit 
seulement  d'accorder  au  mineur  déjà  émancipé  l'autorisation  pour 
faire  le  commerce. 

258  bis.  II.  Le  mineur  réputé  majeur  fait  valablement,  sans  as- 
sistance et  sans  l'emploi  d'aucune  forme  spéciale,  les  actes  de  toute 
nature  qui  sont  relatifs  à  son  commerce.  Il  n'y  a  d'exception  à  ce 
principe  que  pour  les  aliénations  d'immeubles.  Il  ne  jouit  d'ailleurs, 
relativement  à  ces  actes  et  à  leurs  suites,  d'aucune  des  prérogatives 
applicables  aux  mineurs.  Ainsi,  point  de  restitution  pour  lésion 
(v.  art.  1305);  point  de  communication  nécessaire  de  ses  causes  au 
ministère  public  (v.  C.  pr.,  art.  83);  point  de  recours  par  requête 
civile ,  sous  prétexte  de  défaut  ou  insuffisance  de  la  défense  (  v.  G. 
pr. ,  art.  481).  Enfin,  comme  tout  autre  commerçant,  le  mineur  réputé 
majeur  serait  sujet  à  la  contrainte  par  corps  (nonobst.  art.  2064). 
V.  L.  17  avril  1832  (2),  art.  2. 

258  bis.  III.  Le  mineur  commerçant  étant  réputé  majeur,  ses 
engagements  ne  peuvent  être  réduits  aux  termes  de  l'article  484; 
il  ne  peut  dès  lors  y  avoir  lieu  à  lui  appliquer,  aux  termes  de  l'ar- 
ticle 485 ,  le  retrait  de  l'émancipation.  Je  ne  pense  pas  non  plus 
que  l'autorisation  de  faire  le  commerce  puisse  être  retirée  par  la 
seule  volonté  des  personnes  qui  l'ont  donnée.  Mais,  en  vertu  du 
principe  que  j'ai  admis  plus  haut  (3),  je  crois  que  les  tribunaux,  en 

(A)  V.  ci-dessus,  no  343  his.  IV. 

(2)  IX,  4"  partie ,  B.  73,  n«  468. 

(3)  V.  ci-dessus,  n?  356  bit.  II. 
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eonnatosance  de  cause»  pourraient,  ea  ^ard  à  la  grayité  de»  air- 
constances,  on  le  priver  du  bénéfice  de  l'émancipation,  on,  du 
moins ,  loi  retirer  Tautorisation  de  foire  ie  commerce, 

258  bi$.  IV.  La  capacité  du  mineur  pour  les  faits  de  coomeree 
étant  tout  exceptionnelle,  c'est  évidemment  à  œui  qui  veulent 
s'en  prévaloir  contre  lui  à  prouver  qu'on  est  en  effet  dans  le  cas  de 
l'exception.  Mais  ce  n'est  pas  une  raison  pour  ne  pas  appliquer  au 
mineur,  comme  à  tout  autre  i  la  présomption  légale  qui  &it  coosi- 
dérer  conune  faits  pour  son  commerce  les  billets  souscrits  par  un 
commerçant  [C.  comm.,  art  638,  aU  2]«  Seulement,  on  ne  doit 
point  étendre  &  d'autres  espèces  d'obligation  la  disposition  de  cet 
article  ^  qui  est  spéciale  pour  les  billets. 
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259.  L'état  de  majorité  place  les  persomies  dans  le  droit 
commun,  et  semble  dès  lors  ne  devoir  être  l'objet  d'aucune 
disposition  spéciale.  Il  suffit  d'en  fixer  le  comipenceiDeDt,  et 
de  poser  le  principe  de  la  capacité  du  majeur  ;  c'est  l'objet 
du  chapitre  I".  Mais,  le  majeur  mémo  peut,  k  raison  de  la 
faiblesse  ou  du  dérangement  de  ses  facultés  morales,  être 
hors  d'état  de  se  gouverner  lui-même  ;  un  malheureui  pen- 
chant à  la  dissipation  pourrait ,  dans  certains  cas ,  Tentraîner 
à  sa  propre  ruine  et  k  celle  de  sa  famille.  La  loi  vient  alors  a 
son  secours,  en  permettant  soit  de  l'interdire,  soit  de  lui 
nommer  un  conseil  (chapitres  II  et  III). 


CHAPITRE  PREMIER. 

DE    LÀ    MAJORITÉ. 

260.  Le  Gode  consacrant  ici  le  changement  apporté  pstr  1^ 
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législaleor  de  1792  (1),  fixe  k  vingt-un  ans  la  majorité  des 
Français.  Qui  dit  majeur,  dit  eapable  en  général  de  tous  les 
actes  de  la  vie  civile.  Toutefois ,  la  loi  elle-même  rappelle 
la  restriction  portée  ^  ce  principe  pour  le  mariage  (art.  148- 
150, 158),  restriction  qui  existe  également  pour  l'adoption 
(art.  346).  V.  art.  488. 


CHAPITRE  II. 


DE    l'iMTERDIGTION. 


261 .  On  entend  en  général  par  interdiction  Tacte  par  le- 
quel une  personne  est  entièrement  dépouillée  de  Texercice 
de  ses  droits  civils,  privée  conséquemment  du  gouvernement 
de  sa  personne  et  de  Tadministration  de  ses  biens.  Un  état 
aussi  i&cheux ,  lorsqu'il  n'est  pas  la  punition  d'un  crime ,  ne 
peut  être  infligé  k  un  membre  de  la  société  qu'en  cas  d'ab- 
solue nécessité. 

Ainsi ,  hors  le  cas  de  l'interdiction  légale ,  qui  est  la  suite 
de  certaines  peines  (v.  C.  pén.,  art.  29,  L.  sur  la  déportation, 
8  juin  1850  (2),  art.  3  ;  voy.  aussi  C.  civ. ,  art,  28),  l'interdiction 
doit  être  prononcée  par  la  justice,  après  un  mûr  examen; 
elle  ne  peut  l'être  que  pour  les  causes  déterminées  par  la  loi , 
et  à  la  requête  des  personnes  spécialement  désignées. 

262.  Les  causes  d'interdiction  sont,  l'imbécillité,  la  dé- 
mence ou  la  fureur  -,  il  n'est  pas  nécessaire  que  ces  affections 
agissent  continuellement  sur  la  personne ,  mais  il  faut  qu'elles 
constituent  un  état  habituel.  V.  art.  489  5  et  remarquez  que 
la  loi  ne  comprend  dans  ces  termes  que  les  majeurs. 

262  his.  I.  La  privation  des  facultés  intellectuelle»,  cause  géné- 
rale de  rinterdiction,  est  classée  par  la  loi  en  trois  catégories  dis- 
tinctes :  rimbécUlité ,  la  démence,  ou  la  fujreur.  Suivant  l'orateur 

(4)  v.  L.  SO  flept«Bibrt  4lat,  tit.  4,  sect.  4*S  «rt.  9$  L.  S4  janviw  4703. 

(î)  X,  B.  974,  no  aaos. 
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du  tribunaty  a  rimbéciUité  est  une  jEsdUesse  d'esprit  causée  par 
0  l'absence  ou  roblitération  des  idées  ;  la  démence  est  une  aUéaa- 
D  tion  qui  6te  à  celui  qui  en  est  atteint  Tusage  de  sa  raison;  la 
D  fureur  n*est  qu'une  démence  portée  à  un  plus  haut  degré,  qui 
D  pousse  le  furieux  à  des  mouvements  dangereux  pour  lui-même  et 
2>  pour  les  autres  (1).  d  Sans  examiner  jusqu'à  quel  point  cette  clas- 
sification est  en  harmonie  avec  les  théories  de  la  science  moderne, 
bornons-nous  à  remarquer  que  la  loi  entend  évidemment  com- 
prendre sous  ces  trois  dénominations  tous  les  cas  d'aliénation  men- 
tale, mais  qu'elle  place  dans  une  catégorie  particulière,  sous  le  nom 
de/ureur,  la  folie  dangereuse  pour  la  sûreté  de  la  personne  du  fou 
lui-même  ou  de  ses  semblables.  C'est  à  ce  caractère  qu'il  faudra 
toujours  s'attacher  pour  juger  s'il  y  a,  pour  le  ministère  public, 
devoir  ou  simple  faculté  de  la  provoquer. 

262  bis.  II.  La  loi,  différente  en  cela  de  l'anden  droit,  ne  com- 
prend pas  dans  les  causes  d'interdiction  la  prodigalité,  qui,  au  con- 
traire, à  Rome,  en  étaient  la  seule  cause.  Les  Romains,  en  effet, 
n'avaient  pas  pensé  qu'il  fût  besoin  d'une  sentence  d'interdiction 
pour  priver  d'effet  les  actes  des  fous.  La  loi  les  protégeait,  du  reste, 
en  les  pourvoyant  de  curateur.  Mais,  comme  leur  incapacité  ne 
procédait  que  du  défaut  de  raison,  cette  incapacité  ne  s'appliquait 
pas  aux  actes  qu'ils  faisaient  dans  les  intervalles  lucides  (2).  Quant 
aux  prodigues,  on  avait  cru  utile,  pour  prévenir  leur  ruine  et  celle 
de  leur  famille,  de  les  frapper  d'incapacité;  mais,  comme  il  n'y 
avait  pas  chez  eux  absence  de  facultés,  mais  mauvais  usage  de 
leurs  facultés,  une  sentence  était  nécessaire  pour  produire  cette 
incapacité,  qui,  du  reste,  était  générale  et  s'appliquait  à  tous  les 
actes  postérieurs  à  la  sentence. 

Notre  législateur,  au  contraire,  a  jugé  que,  pour  protéger  effica- 
cement les  fous,  il  était  utile  de  les  interdire  et  de  prévenir  ainsi 
toute  discussion  sur  l'état  prétendu  de  lucidité  au  moment  de  la 
confection  des  actes  (v.  art.  502).  A  l'égard  des  prodigues,  il  a 
pensé  qu'une  interdiction  complète  n'était  pas  nécessaire  pour  les 
préserver  de  leur  ruine,  et  qu'il  suffisait  de  les  soumettre,  pour  les 
actes  les  plus  dangereux,  à  l'assistance  d'un  conseil  (v.  art.  51 3j. 

262  bis,  TII.  La  mesure  de  l'interdiction,  bien  qu'elle  ne  soit  ici 

(0  Tarrible,  disooors  au  corps  lésislatif  (Pen.,  tom.  40,  pag.  740). 
i%)  V.  Jutt.f  g  4 ,  lost.  quib,  non  est  perm,  fac.  test. 
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prescrite  que  pour  les  majeurs,  peut  cependant  être  nécessaire  pour 
les  mineurs,  afin  de  compléter  l'incapacité  moins  entière  dont  leur 
âge  est  frappé.  Cette  nécessité  est  évidente  à  Tégard  du  mineur 
émancipé  ;  mais  Futilité  se  fait  sentir  à  Tégard  même  du  mineur 
Don  émancipé,  ne  fût-ce  que  pour  lui  enlever  la  faculté  de  tester 
ou  de  se  marier.  Ajoutons  que  la  nullité  des  actes  que  pourrait  faire 
le  mineur  aliéné  sera  bien  plus  incontestable  quand  on  pourra 
Tappuyer  sur  l'article  502  que  lorsqu'elle  reposera  sur  l'article  1 305. 
£d  outre ,  et  quand  même  la  protection  accordée  à  Tétat  de  mino- 
rité paraîtrait  suffisante  pour  le  présent,  il  importerait  toujours  que 
Tinterdiction  pût  être  requise  et  prononcée  avant  l'accomplissement 
de  la  majorité  pour  ne  pas  laisser  à  la  personne  aliénée  un  inter- 
valle de  capacité.  Au  surplus,  la  faculté  d'interdire  le  mineur, 
contre  laquelle  on  invoquerait  seulement  un  argument  à  contrario^ 
est  supposée  par  la  loi  dans  les  articles  174  et  175  combinés.  En 
effet,  c'est  bien  au  mariage  d'un  mineur  que  le  tuteur  est  autorisé 
à  former  opposition  pour  cause  de  démence.  Or,  dans  ce  cas  comme 
dans  tous  ceux  où  l'opposition  est  fondée  sur  cette  cause ,  l'opposi- 
tion ne  peut  être  admise  qu'à  la  charge  de  provoquer  l'interdiction. 
Donc,  dans  un  cas,  la  loi  non-seulement  autorise,  mais  prescrit 
la  poursuite  en  interdiction  contre  un  mineur;  donc,  la  loi  recon- 
naît que  l'interdiction  est  possible. 

Cette  possibilité,  du  reste,  est  tout  ce  que  j'entends  démontrer, 
et  je  ne  prétends  pas  que  la  protection  spéciale  dont  jouît  le  mineur 
en  cette  qualité  ne  puisse ,  suivant  les  cas ,  être  prise  en  considé- 
ration pour  refuser  de  lui  appliquer  la  mesure  de  l'interdiction.  La 
loi,  en  effet,  n'a  pas  dit  de  lui,  comme  du  majeur,  qu'il  doit  être 
interdit.  Mais  elle  n'a  pas  non  plus  consacré  la  disposition  du  pro- 
jet, qui,  à  l'égard,  du  moins,  des  mineurs  non  émancipés,  prohi-* 
bait  l'interdiction  (l). 

263.  L'interdiction  de  l'imbécile  ou  du  dément  n'est  auto- 
risée que  dans  son  intérêt  et  dans  celui  de  sa  famille  ^  celle 
du  furieux  intéresse  la  société  tout  entière.  La  loi,  d'après 
ces  vues ,  accorde  diversement ,  suivant  les  cas ,  le  droit  de 
la  provoquer,  aux  parents,  aux  conjoints  ou  au  ministère 
public. 

(0  V.  projet  de  Code  civil,  liv.  I,  lit.  X,  art.  39. 
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Ainsi  les  parents,  quel  que  soit  leur  degré,  et  le  conjoint, 
peuvent  toujours  agir.  V.  art.  490. 

Quant  au  ministère  public ,  dans  le  cas  de  fureur,  il  suffit 
que  les  parents  et  le  conjoint  n'agissent  pas  pour  qu'il  doive 
agir.  Dans  les  autres  cas  il  ne  le  peut  qu'à  leur  défaut,  c'est- 
à-dire  quand  il  n'y  en  a  pas  de  connus.  V.  art.  491. 

263  bis.  I.  La  personne  privée  de  la  raison  est  certainement  celle 
qui  a  le  principal  intérêt  à  l'interdiction.  Sous  ce  rapport  il  paraît 
difficile,  lorsque  le  besoin  de  cette  mesure  protectrice  se  fera  sentir 
à  elle  dans  un  intervalle  lucide,  de  lui  refuser  qualité  pour  en  re- 
quérir Tapplication.  Car  il  est  de  principe  que  l'intérêt  donne  qua- 
lité pour  intenter  les  actions.  Ce  principe  peut  d'autant  mieux  être 
invoqué  ici,  que  l'article  490  qui  accorde  l'action  aux  parents  et  au 
conjoint  n'est  point  conçu  en  termes  limitatifs.  Je  sais  bien  que  la 
disposition  du  projet  relative  au  conseil  volontaire  n'a  pas  été  con- 
sacrée par  le  législateur  (l).  Je  sais  aussi  qu'un  jugement  bomolo- 
gatif  d'une  interdiction  volontaire  a  été  cassé  dans  l'intérêt  de  la  loi 
(C.  C,  cass.,  7  septembre  1S08)(2}.  Mais  la  cour  s'est  fondée  unique- 
ment sur  ce  qu'on  ne  peut,  par  des  conventions  particulières,  déro- 
ger aux  lois  qui  intéressent  l'ordre  public.  Et  ce  considérant  sufût 
pour  nous  révéler  que  dans  l'espèce  c'était  le  consentement  donné 
par  la  personne  qui  avait  été  pris  pour  base  de  son  interdiction. 
C'était  là  une  violation  flagrante  des  principes  les  plus  élémentaires. 
Mais  pourquoi,  sur  la  demande  du  principal  Intéressé,  ne  pourrait- 
on  pas  ouvrir  une  procédure  et  prononcer  l'interdiction  en  connais- 
sance de  cause,  après  interrogatoire,  et  enquêté  s'il  y  a  lieu  î  Si  cette 
ressource  manque  au  malbeureux  privé  habituellement  de  sa  rai- 
son ,  il  faudra  donc  qu'il  soit  victime  de  la  négligence  ou  de  l'in- 
différence de  ses  parents,  dont  l'existence  connue  privera  d'ailleurs 
le  ministère  public  du  droit  d'agir. 

268  bit.  II.  La  qualité  pour  provoquer  l'interdlétion  d'un  autre 
parait  reposer  tout  à  la  fois  et  sur  i'aftection  présumée  et  sur  un 
droit  au  moins  éventuel  de  succession.  Cette  seconde  conditioa 
manquant  pour  les  alliés ,  la  loi  ne  les  comprend  pas  dans  le  droit 
qu'elle  accorde  au  contraire  à  tout  parent,  c'est-à-dire ,  bien  en* 

(4)  V.  projet  de  Code  civil,  liv.  I,  tit.  X,  art.  40. 

(5)  J.  P.,  tom.  33,  pag.  âO. 
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tendu,  à  tout  parent  au  degré  suceessible  (v.  à  ce  sujet,  art.  755). 
A  cet  égard,  la  parenté,  même  simplement  naturelle,  constituant 
dans  une  certaine  limite  un  titre  de  succession  irrégulière ,  il  est 
yrai,  mais  non  pour  cela  moins  réelle.  Je  crois  qu'elle  pourrait  suf- 
fire pour  donner  qualité  ;  cela  serait  surtout  utile  sMl  n'y  avait  point 
de  parents  légitimes  pouvant  exercer  ce  droit  de  famille. 

264.  C'est  naturellement  aux  tribunaux  civils  qu'il  appar- 
tient de  statuer  sur  rinterdiction.  V.  art.  492.  Il  va  sans  dire, 
au  reste ,  que  le  tribunal  compétent  est  le  tribunal  de  pre- 
mière instance  du  domicile  de  la  personne  à  interdire  (C.  pr., 
art.  59). 

265.  Celui  qui  provoque  Tînterdiction  prend  sur  lui  la  tâche 
d'établir  par  des  faits  Tétat  d'infirmité  qui  sert  de  base  à  sa 
demande.  Ces  faits  ne  sont  susceptibles  d'être  prouvés  qu'au- 
tant qu'ils  sont  articulés  ^  ils  doivent  l'être  par  écrit.  La 
preuve  pouvant  ensuite  s'en  faire  par  témoins  ou  par  pièces, 
le  demandeur  doit  dès  l'origine  indiquer  les  témoins  qu'il  se 
propose  de  faire  entendre ,  et  produire  les  pièces  qu'il  peut 
avoir  en  sa  possession.  V.  art.  493;  C.  pr.,  art.  890. 

266.  La  demande  ainsi  formée ,  l'instruction  devra  con- 
sister dans  l'appréciation  des  pièces,  et  principalement  dans 
l'interrogatoire  de  la  personne  elle-même;  enfin,  s'il  y  a  lieu, 
dans  une  enquête.  Mais  avant  de  procéder  k  aucune  voie  d'in- 
struction ,  avant  même  d'informer  le  principal  intéressé ,  il 
convient  de  consulter  les  juges  les  plus  naturels  de  l'état  de 
la  personne,  ses  parents  réunis  en  conseil  de  famille.  Y. 
art,  494 î  C.  pr.,  art.  891,  892. 

266  his.  La  4isposition  de  l'article  494  étant  .impérative,  il  est 
clair  que  le  tribunal  ne  pourrait  procéder  à  Tinstruction ,  encore 
moins  prononcer  Tinterdiction,  sans  avoir  pris  Tavis  du  conseil  de 
famille.  Mais  ce  n'est  pas  à  dire  qu'il  ne  puisse ,  sans  cet  avis^  sta- 
tuer en  aucune  manière  sur  la  demande.  Il  pourrait  certainement 
la  déclarer  non  recevable  si  elle  était  formée  par  une  personne 
sans  qualité,  ou  si  la  requête  ne  contenait  pas  d'auticulation  de  faits. 
Je  crois  même  qu'il  pourrait  la  rejeter  purement  et  simplement  si 
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elle  loi  paraissait  éyiâemment  mal  fondée.  Il  convient,  en  effet, 
d'arrêter  aussitôt  que  possible  et  de  ne  point  divulguer  une  dé- 
marche qui  ne  serait  propre  qu'à  porter  le  trouble  dans  la  famille. 
La  preuve,  au  reste,  que  le  tribunal  a  un  examen  à  faire  et  une 
décision  à  prendre  avant  d'ordonner  la  convocation  du  conseil  de 
famille,  c'est  que  cette  mesure  ne  s'ordonne  que  sur  le  rapport  d'un 
juge  et  les  conclusions  du  ministère  public  (G.  pr.,  art.  892). 

267.  La  composition  du  conseil  de  famille  appelé  à  donner 
son  avis  sur  Tétat  de  la  personne  est  en  général  la  même 
qu'en  cas  de  minorité  (art.  494^  C.  pr.,  art.  892)^  mais  la  loi 
en  exclut  avec  raison ,  comme  suspecte  de  partialité,  la  per- 
sonne qui  a  provoqué  l'interdiction.  Et ,  néanmoins ,  le  con- 
joint et  les  enfants  qui ,  vivant  habituellement  avec  la  per- 
sonne ,  sont ,  mieux  que  tout  autre ,  à  même  de  connaître  son 
état ,  n'ont  pas  dû  en  être  absolument  exclifs.  Il  suffit  de  leur 
refuser  voix  délibérative.  V.  art.  495. 

267  his.  La  peniSée  du  législateur,  si  je  la  comprends  bien,  est 
que  la  qualité  de  provoquant  n'exclut  pas  du  conseil  de  famille  les 
enfants  et  le  conjoint,  mais  qu'elle  leur  fait  refuser  voix  délibérative. 
Cela  semble  supposer  que  la  qualité  d'enfant  ou  de  conjoint  est,  ou 
peut  être,  en  elle-même,  un  titre  de  vocation ,  qui,  en  l'absence  de 
la  qualité  de  provoquant,  doit  donner  voix  délibérative. 

Et,  en  effet,  quant  aux  enfants,  je  ne  vois  pas  de  difficulté  à  les 
appeler  comme  plus  proches  parents,  en  vertu  du  principe  posé  par 
l'article  407 ,  auquel  renvoie  l'article  494  (v.  C.  C,  rej.,  25  mars 

1833)  (1). 

Quant  au  conjoint,  j'entends  bien  qu'il  ne  peut  rentrer  dans  les 
termes  de  l'article  407 ,  ni  comme  parent ,  ni  à  proprement  parler, 
comme  allié.  Et  toutefois,  comme  il  est  la  source  de  l'alliance  que 
le  mariage  a  formée  entre  son  conjoint  et  ses  parente,  je  trouve  rai- 
sonnable de  l'appeler,  par  préférence,  aux  plus  proches  alliés  et  en 
concours  avec  les  parents  les  plus  proches. 

Maintenant,  si,  contre  cette  doctrine,  qui  est  aussi  celle  de  M.  Da- 
ranton  (2),  on  voulait  prétendre  que  l'article  407,  écrit  en  vue  d'un 

(<)  J.  p.,  tom.  96,  ii«4U. 
(«}  Tom.  a,  no  729. 
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mineur  non  émancipé,  et  par  conséquent  d'une  personne  qui  n'a  ni 
conjoint  ni  enfants ,  n'«utorise  pas  la  vocation  du  conjoint  et  des 
enfants,  du  moins,  ne  pourrait-on  pas  se  dispenser  de  les  recon- 
naître admissibles  avec  voix  consultative,  soit  qu'ils  aient  ou  non 
provoqué  l'interdiction;  car  l'article  494  fournirait,  à  cet  égard,  un  ' 
argument  à/orliori.  L'article  ainsi  entendu  serait  la  consécration 
pure  et  simple  du  système  du  tribunat,  qui  voulait  que  le  conjoint 
et  les  enfants  fussent  toujours  admis,  mais  ne  le  fussent  Jamais  avec 
voix  délibérative  (1).  Quoi  qu'il. en  soit,  cette  restriction  du  droit 
du  conjoint  et  des  enfant»,  demandée  par  le  tribunat,  et  conforme 
au  système  du  projet  de  Code  civil  (2) ,  ne  me  parait  point  consa- 
crée par  la  rédaction  définitive  ;  je  m'en  tiens  donc  à  ma  première 
interprétation. 

268.  Il  parait  incontestable  que  le  tribunal  pourrait,  sur 
Favis  de.  la  famille ,  rejeter  purement  et  simplement  la  de- 
mande ;  mais  s'il  juge  k  propos  d'y  domier  suite,  il  doit  s'as- 
surer lui-même  de  Tétat  de  la  personne  par  un  ou  plusieurs 
interrogatoires;  bien  entendu,  au  reste,  qu'avant  qu'on  y 
procède,  le  défendeur  doit  être  informé  de  la  demande,  et 
de  l'avis  de  parents,  par  une  signification.  L'interrogatoire 
doit  en  général  avoir  lieu  dans  la  chambre  du  conseil,  devant 
le  tribunal  entier.  En  cas  d'impossibilité ,  il  y  est  procédé 
en  la  demeure  du  défendeur,  par  un  juge-commissaire  assisté 
du  greffier.  Dans  tous  les  cas,  le  procureur  de  la  république  . 
doit  être  présent.  V.  art.  496-,  C.  pr.,  art.  893,  al.  1. 

En  cas  d'insuffisance  de  l'interrogatoire  et  des  pièces,  les 
juges  pour  s'édairer  peuvent  encore  recourir  k  une  enquête. 
V.  C.pr.,  art.  893,  al.  2  et  3. 

269.  La  lenteur  des  formes  nécessaires  pour  éclairer  la 
justice  pourrait  compromettre  l'intérêt  du  défendeur,  s'il  de- 
vait rester  abandonné  à  lui-même  jusqu'au  jugement  définitif. 
n  serait  k  craindre  même  qu'en  apprenant  les  poursuites  di- 
rigées contre  lui ,  il  n'en  fût  d'autant  plus  disposé  k  abuser  de 

(4)  Observ.  du  tribunat,  art.  8  (Fenet,  tom.  40,  pag.  698). 

(5)  Projet  de  God.,  liv.  I,  tit.  X,  art.  4  0. 

n.  22 
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sa  liberté.  De  Ik  le  droit  accordé  au  tribunal  de  confier  k  un 
administrateur  provisoire  le  soin  de  la  personne  et  des  biens. 
Quoi  qu'il  en  soit ,  cette  mesure  n'est  ici  autorisée  qu'après 
le  premier  interrogatoire,  V.  art.  497. 

369  itt.  Le  caraetère  purement  provisoire  de  sa  fonctioQ  ne 
permet  pas  de  reeonnaître  à  cet  administrateur  tous  les  pouvoirs 
d'un  tuteur*  Il  ne  doit  faire,  en  général ,  que  les  actes  conserva- 
tcdres  ou  d'urgence.  Pour  plus  de  précision,  on  doit,  je  crois,  se  re^ 
])orter  à  la  loi  sur  les  aliénés  (l)»  et  considérer  comme  applicables  à 
l'administrateur  dont  il  s'agit  ici  les  pouvoirs  attribués  par  cette 
loi  auK  administrateurs  dont  elle  prescrit  ou  autorise  rétablissement 
à  regard  des  personnes  placées  dans  un  établissement  d'aliénés 
(v.  ladite  loi,  art.  31  et  32).  La  loi  elle-même  le  suppose ,  en  se  ré- 
férant dans  son  article  32  h  notre  article  497.  Il  faut  seulement  re- 
marquer que  l'administrateur  provisoire,  nommé  aux  termes  de  la 
lot  de  1838,  n'est  donné  qu'aux  biens  (d.  L.,  art.  82);  tandis  que 
Tartlele  497  ebargû  Tadminiatrateur  de  prendre  soin  de  la  poraonne 
et  des  biens,  La  personne,  en  effet  >  peut  avoir  ici  besoin  de  soîdb 
particuliers,  qui  ne  lui  manquent  pas  quand  elle  est  placée  dans  an 
établissement  d'aliénés.  Sauf  cette  différence ,  la  nature  et  le  titre 
de  la  fonction  étant  les  mêmes  dans  les  deux  lois ,  il  faut  nécessai* 
rement»  pour  le  règlement  des  attributions ,  sous-entendre  dans  la 
loi  antérieure  les  développements  et  les  applications  exprimés  dans 
la  loi  postérieure  (v.  L.  30  juin  1838,  art.  31-35). 

270.  L'instruction  terminée,  le  jugement  est  rendu  dans 
les  formes  ordinaires,  par  conséquent  eu  audience  publique, 
les  parties  entendues  ou  appelées  ;  ajoutons,  et  sur  les  con- 
clusions du  ministère  public.  V.  art,  498, 51  S, 

27L  Le  jugement  peut  non-seulement  admettre  ou  rejeter 
purement  et  simplement  Tlnterdiction  y  il  peut  aussi  prendre 
itti  terme  moyen ,  en  soumettant  le  défendeur,  pour  certains 
actes  que  la  loi  détermine,  à  l'assistance  d'un  conseil. qu il 
lui  nomme  immédiatement.  Cette  mesure,  autorisée  plus  loin 
pour  le  cas  de  prodigalité ,  comprend  ici  comme  Ik  les  actes 


(4)  30  juin  1838  (IX,  B.  584,  n*  7443). 
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dans  lesquels  Tiinprudence  ou  rincapacitë  de  la  personne 
pourrait  le  plus  compromettre  ses  intérêts.  Ces  actes  sonl 
énumérés  ici  précisément  dans  les  mêmes  termes  qu'ils  le 
sont  pour  les  prodigues  par  l'article  513  (1).  Il  paraît  du 
reste  que  la  mesure  est  applicable  pour  toute  infirmité  de 
corps  ou  d'esprit  qui  la  ferait  juger  nécessaire,  puisque  le  tri- 
bunal peut  l'ordonner,  si  les  circons  ances  V exigent»  Y.  art  499* 

271  Jns.  L  Le  tribunal  saisi  d'une  detnande  à  fin  d'interdiction 
^ut  nommer  un  conadL  ;  cela  revient  à  dire  qu'il  peut,  en  rsftisant 
ee  qui  est  demandé,  aceor4er  ce  qui  ne  Test  pas*  La  loi,  appa> 
remment)  r^ute  implicitement  cmitenue  dans  la  demande  en  fn^ 
terdjetion  la  demande  en  nomination  de  conseil  t  comme  le  moins 
est  contenu  dans  le  pluSé  Gela,  sans  doute ,  est  fort  raisonnable , 
et  néanmoins  il  eût  été  difficile  de  l'admettre  sans  la  disposition 
formelle  de  Tarticle  490.  Du  reste  >  si  la  mesure  de  nomination  de 

• 

conseil  peut  être  ainsi  ordonnée  sans  qu'il  y  ait  été  explicitement 
conclu,  à  plus  forte  raison  pourrait-elle  Têtre  si  elle  était  Fobjet  de 
concluMons  formelles.  CSe  serait  donc  évidenunent  méconnaître  la 
pensée  du  législateur  que  d'argumenter  à  contrario  des  termes  de 
notre  wticle  pour  soutenir  que  la  formation  et  le  rejet  d'une  de- 
mande en  Interdiction  soient  la  condition  nécessaire  dn  pouvoir  de 
nommer  un  consdL 

271  Us»  II.  Quoi  qu'il  en  soit»  la  formation  d'une  demande  en 
iaterdictioD  étant  la  marebe,  je  ne  dis  pas  prescrite,  mais  indiquée 
par  la  loi  pour  arriver  à  la  nomination  d'un  conseil,  je  ne  eonsidère 
pas  comme  succombant,  même  sur  un  chef  de  sa  prétention,  celui 
qui  a  formé  cette  demande,  quand  le  tribunal,  en  la  rejetant, 
adopte  la  mesure  ici  autorisée;  je  n'appliquerais  donc,  en  général, 
contre  le  demandeur  ni  l'article  130  ni  l'article  131  du  Code  de 
procédure,  et  je  laisserais  en  entier  les  dépens  à  la  charge  du  dé- 
fendeur, dans  Tîntérèt  duquel  la  mesure  protectrice  a  été  ordonnée. 

271  bii.  in.  Le  rapport  ici  établi  entre  la  mesure  de  nomination 
de  conseil  et  la  demande  en  interdiction  montre  assez  que  dans  la 
pensée  dn  légWateur  les  causes  de  cette  demi-interdîctîon  sont  de 
même  nature  que  celles  de  rinterdiction  proprement  dite ,  c'est-à- 
dire  que  c'est  en  général  la  maladie  ou  infirmité  mentale,  mais 

(4)  V.  ci-deswus,  n«  9S6. 
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• 

poussée  à  un  moindre  degré.  Quoi  qu'il  en  soit,  l'exigence  des  dr- 
coDStances  étant  la  seule  règle  tracée  par  la  loi,  il  est  possible 
qu'une  maladie  ou  Infirmité  corporelle,  sans  aucun  rapport  avec  la 
folie  ou  l'imbécillité ,  paraisse  aux  Juges  rendre  la  mesure  néces- 
saire ;  c'est  ainsi  que  l'application  en  a  été  faite  à  un  sourd-muet 
ne  sachant  ni  lire  ni  écrire  (1).  Je  dois  dire  pourtant  que  ce  mode 
de  protection ,  pour  une  pareille  infirmité ,  ne  suppléera  que  bien 
imparfaitement  aux  facultés  qui  manquent  à  la  personne  incapable 
de  communiquer  ses  idées;  et  dans  Timpossibillté  où  l'on  est  d'ap- 
pliquer l'interdiction ,  parce  que  les  causes  en  sont  limitativement 
déterminées  par  l'article  489  (2),  on  doit  regretter  que  la  loi^qui,  en 
vue  de  cas  particuliers ,  s'occupe  du  sourd-muet  dans  les  arti- 
cles 936  et  979,  n'ait  pas  organisé  en  sa  faveur  un  système  général 
de  protection  approprié  à  la  nature  de  son  infirmité. 

272.  Le  jugement,  quel  qu'il  soit,  est,  comme  de  raison, 
susceptible  d'appel.  L'instance  d'appel  s'engage  naturellement 
entre  le  provoquant  et  la  personne  dont  l'interdiction  a  été 
provoquée.  Il  faut  seulement  remarquer  le  droit  reconnu  ici 
aux  membres  de  l'assemblée ,  c'est-a-dire  du  conseil  de  fa- 
mille ,  d'interjeter  appel ,  sans  qu'on  suppose  qu'ils  aient  été 
parties  en  première  instance.  Il  est,  du  reste ,  évident  que  la 
cour  d'appel  peut,  pour  s'éclairer,  employer  toutes  les  voies 
d'instruction 5  mais  la  loi,  sans  lui  en  imposer  l'obligation,  lui 
donne  expressément  le  droit  d'interroger  elle-même  ou  de 
faire  interroger  de  nouveau  le  défendeur.  V.  art.  500 5  C.  pr., 
art.  894. 

272  bis.  La  cour,  ayant  sous  les  yeux  les  procès-verbaux  dressés 
en  première  instance,  n'aurait  besoin  d'ordonner  une  enquête  qu'au- 
tant que  cette  voie  d'instruction,  jugée  par  elle  utile,  aurait  été 
omise  par  les  premiers  juges.  Il  en  est  autrement  de  l'interroga- 
toire, qu'elle  pourra  souvent  juger  à  propos  de  renouveler,  comme 
les  premiers  juges  auraient  pu  en  ordonher  successivement  plusieurs. 

273.  L'interdiction  et  la  nomination  d'un  conseil  produisant 
leurs  eff^ets  du  jour  du  jugement  (art.  502),  la  loi  veut  que 


(i)  Lyon,  <*  janvier  i 84 «  (J.  P.,  tom.  33,  pag.  339). 
(«)  V.  d.  arrêt  du  4  4  janvier  4813. 
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Tarrêt  ou  le  jugement  qui  la  prononce  soit  signifié  k  la  partie 
dans  un  bref  délai  (dix  jours)  ^  elle  exige  aussi  qu'il  reçoive , 
dans  le  même  délai ,  et  par  le  moyen  qu'elle  indique,  une  pu- 
blicité propre  à  garantir  les  tiers  de  toute  surprise.  Les  dili- 
gences k  cette  double  fin  doivent  être  faites  par  les  deman- 
deurs. V.  art.  501  ;  C.  pr.,  897. 

273  bis.  I.  L'appel  interjeté  arrête  rexécution  du  jugement;  mais 
comme,  en  cas  de  confirmation,  les  effets  de  Tinterdiction  remon- 
teront au  jour  de  ce  Jugement  (1),  je  ne  crois  pas  que  Tappel  dont 
il  est  frappé  doive  en  suspendre  la  publication,  qu'il  faut  toujours 
faire  dans  les  dix  jours  de  la  date. 

273  bis.  IL  La  publication  se  fait  par  l'inscription  du  jugement 
sur  des  tableaux  affichés  dans  Tauditoire  du  tribunal  et  dans  les 
études  des  notaires  de  rarrondissement  (G.  dv.,  art.  501),  et  en 
outre  par  l'annonce  dans  un  journal  (2).  A  cet  effet,  l'avoué  du  de- 
mandeur doit  faire  un  extrait,  et  le  faire  insérer  dans  les  tableaux 
et  dans  le  Journal.  Du  reste,  il  n'y  a  pas  lieu  de  signifier  le  Juge- 
ment aux  notaires  ;  il  suffît  de  remettre  l'extrait  au  secrétaire  de 
la  chambre ,  qui  le  communique  à  ses  collègues.  Ceux-ci  en  pren- 
nent note  et  Tafflchent  immédiatement  dans  leurs  études,  à  peine 
de  dommages-intérêts  des  parties.  (L.  25  vent,  an  XI  (3),  art.  18; 
Tarif,  art.  92  et  175.) 

273  bis.  III.  La  sanction  des  dommages  et  intérêts  portée  contre 
les  notaires  par  la  loi  spéciale  de  leur  profession  n'est,  on  le  voit 
bien,  que  l'application  de  la  règle  générale  qui  oblige  chacun  à  la 
réparation  du  tort  causé  par  sa  faute.  Il  est  dès  lors  bien  évident 
que  la  même  sanction  s'appliquerait  contre  tout  contrevenant  aux 
obligations  imposées  par  l'article  501  et  par  les  dispositions  régle- 
mentaires qui  s'y  rattachent.  Elle  s'appliquerait  notamment  contre 
le  demandeur  qui  aurait  omis  les  diligences  qui  lui  sont  prescrites. 

274.  La  sentence  du  juge  frappant  l'interdit  d'une  incapa- 
cité complète,  la  conséquence  de  cette  incapacité  est  la  nullité 

(4)  V.  ci-dessous,  n»  374  hi».  11. 

(2)  Tarif  civil,  art.  92.  Cette  annonce,  que  la  loi  ne  prescrit  pas,  n'est  point  de 
rigueur.  Tout  ce  qu'on  peut  conclure  du  Tarif,  c'est  qu'il  convient  de  la  faire,  et 
qud  les  frais  auxquels  elle  donnera  lieu  entreront  en  taxe. 

(a)  III)  B.  S5S ,  n«  2440. 
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de  tous  actes  passés  par  lui  postérieurement.  II  en  est  de  même 
de  celui  auquel  on  a  nommé  un  conseil  judiciaire,  mais,  bien 
entendu ,  à  Tégard  seulement  des  actes  pour  lesquels  l'assis- 
tance  du  conseil  était  requise,  et  n'a  pas  eu  lieu.  Cette  nullité 
est  de  droit ,  en  ce  sens  que  les  juges  doivent  la  prononc<ur 
sans  ayoir  égard  aux  circonstances }  mais  elle  n'est  pas  ab-< 
solue  et  peut  se  couvrir.  V.  art.  SOS^^Jung.  art.  H25, 1304, 
1328.    . 

374  bis.  I.  On  entend  ordinairement  par  nullité  de  droit ^  ou  nullité 
de  plein  droit,  celle  qui,  réduisant  l'acte  intervenu  à  un  simple  fait, 
le  fait  considérer,  en  droit,  comme  non  avenu;  ce  n*est  alors  qu'une 
apparence  à  détruire;  et  si  pour  cela  il  est  besoin  d'un  Jugement 
déclaratif  de  la  nullité,  ce  Jugement  peut  être  obtenu  par  toute  partie 
intéressée,  en  tout  temps,  et  nonobstant  toute  confirmation  ou  ratifi- 
cation. Ce  n'est  évidemment  pas  dans  ce  sens  qu'est  pris  ici  le  mot 
niUde  droit;  autrement  l'article  503  serait  en  contradiction  avec  les 
articles  1135, 1304  et  1338.  Tout  ce  qu'on  a  voulu  dire,  c'est  qu'àla 
différence  des  actes  des  mineurs,  qui  ne  peuvent  être  annulés  ou  res- 
cindés que  pour  vice  de  fwme  ou  pour  lésion,  ceux  des  interdits,  s'ils 
sont  attaqués  en  temps  utile  et  par  qui  de  droit,  doivent  être  annulés 
sur  la  seule  preuve  de  l'interdiction  antâieure.  Ainsi  Ton  allégue- 
rait vainement  pour  faire  maintenir  l'acte  qu'il  a  été  fait  dans  un 
intervalle  lucide.  Il  en  était  autrement  à  Rome  pour  les  actes  des 
fous  (furûm) ,  que  leur  état  habituel  faisait  bien  pourvoir  de  cura- 
teurs, mais  qu'on  n'interdisait  pas  alors  (v.  ci-dessus  n"*  363  bis  U). 

374  bis.  IL  C'est  du  Jour  même  du  Jugenltait,  et  non  pas  seule- 
ment de  la  signification,  que  l'interdiction  a  son  effet.  Il  est  bien 
évident  que  le  Jugement,  c'est*à-dire  la  décision  Judiciaire  dont  il 
s'agit  iei,  doit  s'entendre,  suivant  les  cas,  soit  du  Jugement  de  pre- 
mière instance,  soit  de  l'arrêt  de  la  cour  d'appel.  Ce  sera  nécessaire- 
ment l'arrêt  si  c'est  la  cour  qui  a  prononcé  l'interdiction  en  infirmant 
le  Jugement  qui  avait  rejeté  la  demande.  Mais  si  l'arrêt,  au  contraire, 
est  confirmatif  du  Jugement  qui  avait  prononcé  l'interdiction,  c'est 
le  cas  de  s'attacher  aux  termes  de  la  loi,  et  d'attribuer  au  jugement 
confirmé  le  même  effet  que  s'il  n'avait  pas  été  attaqué.  Il  va  sans 
dire,  au  reste,  que  si,  au  lieu  de  confirmer  le  jugement  qui  a 
prononcé  l'interdiction ,  la  cour  l'infirme ,  ee  Jugement  ne  eoBser- 
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Y0ra  mcun  effet,  même  pour  le  temps  écoulé  avant  rinfirmation. 
Ainsi  le  sort  des  actes  passés  dans  rintervalle  du  jugement  à  Tarrét 
sera  subordonné  à  l'arrêt  à  intervenir;  ils  seront  nuls  si  le  Juge- 
ment est  confirmé,  et  valables  s'il  est  infirmé.  Gela  posé,  il  est  clair 
que  la  nullité  n'en  pourrait  être  demandée  pendant  T  instance  d'ap- 
pel, dont  l'effet  est  suspensif;  mais  si  elle  l'a  été  avant  Tappel  in- 
terjeté, il  faut  bien  reconnaître  qu'elle  a  été  régulièrement  intentée. 
Seulement,  si  l'appel  survient,  les  juges  devront  surseoir  à  statuer 
jusqu'à  l'arrêt  à  intervenir. 

274  bis.  III.  La  nullité  des  actes  de  l'interdit  est  un  véritable 
préjudice  pour  les  tiers  qui,  ayant  traité  avec  lui,  se  trouvent  ainsi 
privés  des  avantages  qu'ils  avaient  entendu  s'assurer,  et  cela  sans 
qu'ils  aient  eux-mêmes  le  droit  réciproque  d'attaquer  l'acte,  si  c'est 
à  eux,  en  fait,  qu'il  est  désavantageux  (art.  1125).  C'est  pour  ga- 
rantir les  tiers  de  ce  danger  que  la  loi  a  établi  les  formalités  de 
publication  prescrites  par  l'article  précédent.  Gela  posé,  on  peut  se 
demander  si  la  nullité  est  applicable  lorsque  les  formalités  n'ont 
pas  été  accomplies.  A  cet  égard,  je  pense,  malgré  l'autorité  de  plu- 
sieurs arrêts  (1),  que  la  question  est  décidée  en  faveur  de  Tinterdit 
par  les  termes  mêmes  de  notre  article  502.  Gar  il  est  évident  que  la 
loi  qui,  d'une  part,  établit  la  nullité  à  partir  du  jugement,  et, 
d'autre  part,  accorde  dix  jours  pour  Taccomplissement  des  forma- 
lités, n'a  pas  entendu  la  faire  dépendre  de  cet  accomplissement. 
Cela,  au  reste,  ne  serait  pas  juste,  car  une  fois  que  l'infirmité  est 
constatée,  Tincapacité  protectrice  doit  s'ensuivre,  et  la  protection 
de  l'incapable  doit  prévaloir  sur  tout  autre  intérêt.  La  ressource 
des  tiers  consistera  donc  uniquement,  selon  moi,  dans  la  responsa- 
bilité des  personnes  qui  étaient  chargées  de  faire  la  publication,  et 
par  la  faute  desquelles  ils  auront  éprouvé  préjudice  en  traitant 
avec  l'interdit  dans  l'ignorance  de  son  état.  Cette  ressource  même 
leur  manquerait  si  l'acte  antérieur  à  la  publication  était  intervenu 
dans  le  délai  utile  pour  la  faire  :  car  il  y  aurait  bien  alors  préju- 
dice; mais  il  n'y  aurait  faute  de  personne,  et  partant  point  de  res- 
ponsabilité. Je  doute,  au  reste,  qu'en  cas  pareil  on  osât  contester  la 
nullité  réclamée  au  nom  de  l'interdit;  car  si  on  ne  la  lui  accordait 
pas,  il  ne  pourrait  être  indemnisé  par  personne,  puisqu'il  n'y  au- 
rait personne  de  responsable. 

(4)  V.  notamment  G.  c,  rej.,  46  juillet  1810  (J.  P.,  lom.  8»,  pag.  489). 
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274  bis.  lY.  La  nullité  produite  par  le  Jugement  s'applique  à  Um 
actes,  et  dans  cette  proposition  la  loi  comprend  également  et  le  ju- 
gement d'interdiction  et  celui  qui  nomme  un  conseil.  Dans  ce  der- 
nier cas,  pourtant,  il  ne  peut  évidemment  s'agir  que  des  actes 
déterminés  pour  lesquels  l'assistance  du  conseil  est  requise.  Ainsi 
la  pensée  du  législateur  n'est  pas  de  proscrire  toute  distinction 
tirée  de  la  nature  des  actes  ;  ce  qu'on  veut,  c'est  que  l'acte  défendu 
ne  puisse  être  validé,  eu  égard  aux  circonstances  qui  l'ont  produit 
ou  accompagné.  Cela  posé,  la  généralité  des  termes  de  l'article  502 
n'exclut  pas  la  doctrine  précédemment  enseignée  quant  au  ma- 
riage de  l'interdit,  que  je  ne  considère  pas  comme  nul  pour  cette 
cause  (1).  Mais  sauf  cette  exception ,  que  j'étendrais  aussi  à  la  re- 
connaissance d'un  enfant  naturel  (2) ,  je  crois  que  l'incapacité  de 
l'interdit,  et  la  nullité  qui  en  est  la  suite,  s'appliquent  à  tous  les 
actes  qui,  puisant  leur  force  dans  la  volonté,  ne  peuvent  consé- 
quemment  reposer  que  sur  une  volonté  libre  et  éclairée ,  que  la 
cause  d'interdiction  fait  défaillir. 

214  bis.  y.  Ma  pensée,  comme  on  voit,  comprend  également  et  les 
contrats  et  les  donations  et  testaments.  Ce  que  je  dis  des  contrats, 
je  rapplique  aussi  aux  quasi-contrats  :  non  en  ce  sens  que  Tintecdit 
ne  soit  point  tenu  des  obligations  qui  naîtraient  pour  lui  du  fait 
d'autrui,  puta  du  fait  d'un  tiers  qui  aurait  utilement  géré  son  af- 
faire ;  mais  en  ce  sens  qu'il  ne  serait  pas  valablement  engagé  par 
son  propre  fait,  si,  v.  gr.^  il  avait  lui-même  géré  l'affaire  d'autrai. 
Quant  aux  délits  et  quasi-délits,  l'obligation  de  réparer  qu'ils  pro- 
duisent reposant  sur  le  dol  ou  la  faute, dont  l'interdiction  ne  rend 
pas  incapable,  je  n'hésite  pas  à  dire  que  l'interdit  en  est  tenu.  Là, 
du  reste,  ne  peuvent  s'appliquer  les  termes  de  l'article  502,  qui 
parle  d'actes  passés  par  l'interdit;  car  les  délits  ou  quasi -délits 
ne  ^passent  pas^  ils  se  commettent. 

274&».VI.Les  effets  attribués  ici  à  l'interdiction  judiciaire  s'ap- 
pliquent par  la  force  des  choses  à  l'interdiction  légale,  bien  que  son 
principe  soit  tout  différent.  Mais  dans  le  silence  de  la  loi,  je  ne  vois 
pas  qu'il  soit  possible  d'admettre  une  autre  règle  (8). 

(4)  V.  tom  4",  n»  394  bw.  I,  268  W*.  IV-VI. 
(2)  V.  ci-des«is,  n»  6S  bis,  XIII  et  XIV. 
(3}  V.  tom  <•',  n«»72  bi».  II. 
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275.  Quiconque  est  interdit  est,  par  cela  même,  déclaré 
dans  un  état  habituel  d'imbécillité ,  dfe  démence  ou  de  fureur. 
Cet  état  doit  nécessairement  avoir  précédé  le  jugement.  Or, 
ces  maladies  d'esprit  étant  de  leur  nature  exclusives  de  toute 
volonté  dans  l'individu  qui  en  est  atteint ,  il  s'ensuit  que  les 
actes,  même  antérieurs  ^  Tinterdiction ,  sont,  non  pas  nuls  de 
plein  droit ,  mais  susceptibles  d'être  annulés,  pourvu  toutefois 
que  l'interdiction  ait  été  prononcée ,  ou  au  moins  provoquée , 
du  vivant  de  l'auteur  des  actes ,  et  que  la  cause  de  l'interdic- 
tion fût  notoire  au  moment  où  ils  ont  été  passés.  Y.  art.  503  ^ 
et  ne  confondez  pas  absolument  la  nullité  ici  autorisée  avec 
celle  qui,  de  droit  commun,  devrait  résulter  d'une  absence  de 
consentement  prouvée. 

275  ïfis.  L*absence  de  consentement  ne  serait  pas  seulement  une 
cause  d'annulation ,  elle  vicierait  radicalement  la  prétendue  con- 
vention, dont  elle  ferait  défaillir  la  condition  la  plus  essentielle 
(v.  art.  1108).  En  principe,  donc,  il  y  aurait  alors  nullité  absolue, 
qui ,  en  tout  temps ,  pourrait  être  déclarée ,  à  la  requête  de  toute 
partie  intéressée.  La  démence  étant  exclusive  de  la  volonté  libre  et 
réfléchie  qui  forme  le  consentement ,  il  est  clair  que  la  preuve  de  la 
démence  pourrait  amener  à  ce  résultat;  mais  il  ne  suffirait  pas  de 
prouver  l'état  habituel  de  démence  et  la  notoriété  de  cet  état  au 
temps  du  contrat,  il  faudrait  prouver  positivement  que  Tacte  est 
passé  sous  l'empire  de  la  démence  :  ce  qui  serait  bien  plus  difficile. 
C'est  donc,  comme  on  voit,  un  effet  important  attaché  par  le  droit 
positif  à  l'interdiction  postérieure  que  d'autoriser  ïaction  en  nullité 
dans  les  termes  de  l'article  503.  C'est  là  une  faveur  du  même  geure 
que  l'ammlation  de  droit  des  actes  postérieurs  à  Tluterdiction.  Seu- 
lement, cette  faveur  est  moindre  :  l**  en  ce  que,  outre  le  fait  d'in- 
terdictioD,  il  faut  prouver  l'existence  et  la  notoriété  de  la  cause 
d'interdiction  à  l'époque  où  l'acte  a  été  fait;  2°  en  ce  que,  cette 
preuve  faite,  l'annulation  est  encore  laissée  à  l'arbitrage  des  juges. 

276.  Mais  après  la  mort  d'une  personne ,  ses  héritiers ,  qui 
ont  négligé  de  poursuivre  son  interdiction ,  ne  sont  pas  rece- 
vables  à  prétendre  qu'il  en  existât  notoirement  une  cause. 
Toutefois  la  loi  ne  leur  refuse  pas  entièrement  le  droit  de 
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critiquer,  pour  absence  de  consentement  produite  par  la  dé- 
mence, les  actes  de  leu»  auteur.  Mais  ils  devront  prouver  po- 
sitivement que  Tacte  a  été  passé  sous  Tempire  actuel  de  la 
démence.  Bien  plus,  ce  n'est  que  de  Tacte  même  qu'ils  pour- 
ront tirer  cette  preuve.  V.  art.  504  5  voy.  pourtant  L.  30  juin 
1838  (1),  art.  39. 

376  bis,  I.  Il  est  tout  simple ,  quand  la  personne  n*a  pas  été  in- 
terdite» de  refuser  la  faveur  qui  n*est  attachée  par  Farticle  ô03 
qu'au  fait  d*interdiction.  Mais  la  loi  va  plus  loin  contre  les  héri- 
tiers qui  ont  omis  de  provoquer  l'interdiction  :  elle  les  met  réelle- 
ment hors  du  droit  commun ,  en  ne  leur  permettant  Tattaque  poar 
cause  de  démence  qu'autant  que  la  preuve  de  la  démence  résulte- 
rait de  Pacte  lui-même. 

Que,  si  l'interdiction  a  été  provoquée,  mais  non  prononcée,  ;mto, 
si  la  personne  est  morte  avant  le  Jugement,  ou  même,  selon  moi,  si 
la  demande  a  été  rejetée,  les  héritiers,  n'ayant  alors  rien  à  se  repro- 
cher, restent  naturellement  dans  le  droit  commun,  comme  y  serait 
la  personne  non  interdite  elle-même;  c'est-à-dire  qu'ils  peuvent  tou- 
jours fonder  sur  la  démence  la  preuve  de  l'absence  du  consentement, 
et,  À  cet  effet,  prouver  la  démence  de  quelque  manière  que  ce  soit. 

276  &w.  II.  La  fin  de  non-reoevoir  établie  par  l'article  604  est 
évidemment  une  peine  contre  la  négligence  des  héritiers.  Je  pense 
que  cette  peine  s'appliquerait  à  tout  successeur  qui ,  du  vivant  de 
la  personne,  avait  qualité  pour  provoquer  son  interdiction.  J'en  di- 
rais autrement  si  la  succession ,  par  l'effet  d'un  testament  ou  d'une 
donation ,  était  dévolue  à  une  personne  non  parente.  Alors  J'appli- 
querais purement  et  simplement  le  droit  commun. 

276  Ms.  III.  Quelque  généraux  que  soient  les  termes  de  rartlcle 
604 ,  et  quelque  incertitude  que  pût  d'ailleurs  laisser  sur  ce  point 
la  discussion  au  conseil  d'État  (2),  il  faut  bien  admettre,  avee  la 
Jurisprudence ,  que  cet  article  ne  s'applique  pas  aux  donations  et 
testaments.  C'est  la  conséquence  nécessaire  de  Tartiole  90 1,  qui, 
exigeant  spécialement,  comme  condition  de  la  validité  de  ces  actes, 
que  le  donateur  ou  testateur  soit  sain  d'esprit,  permet  par  là  même 
à  tous  les  intéressés  de  prouver,  par  tous  les  moyens  possibles, 

0)IX,  B.  68«,no7448. 

(t)  V.  séMO«  du  U  pluv.  an  xi  (FeMt,  ton.  49,  pag   S9S  tt  S97). 
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Tabsence  de  cette  eondition.  Y.  C.  e.,  rej.  29  nov.  I8ia  (i),  se  mars 
1833  (2),  sa  nov,  1827  (8).  Au  reste»  je  reviendrai  sur  oe  point  au 
titre  des  donations  et  testaments. 

277.  L'interdit  étant ,  comme  nous  l'avons  vu,  frappe  d'une 
incapacité  absolue,  doit  conséquemment  être  pourvu  d^un  re- 
présentant légal  chargé  de  prendre  soin  de  sa  personne  et 
d'administrer  ses  biens.  Ce  représentant  est  k  juste  titre  qua- 
lifié Meur  parle  Code  civil.  Dans  cette  tutelle,  comme  dans 
toute  autre,  il  doit  y  avoir  un  subrogé  tuteur.  Le  tuteur  et  le 
subrogé  tuteur  doivent  en  général  être  nommés  par  le  conseil 
de  famille.  Au  reste,  cette  nomination  étant  l'exécution  du 
jugement  ou  arrêt  qui  prononce  l'interdiction,  on  ne  peut  na*- 
tarellement  y  procéder  en  vertu  du  jugement  de  première  in- 
stance qu'autant  qu'il  n'est  pas  attaqué.  Autrement ,  il  faut 
attendre  sa  confirmation  (v.  pourtant  C.  pr.,  art.  135).  Jus- 
que-lîi  il  est  évident  que  Tadministrateur  provisoire  doit  con- 
tinuer ses  fonctions.  Il  les  cesse  au  contraire  nécessaire- 
ment après  l'établissement  de  la  tutelle,  et  doit  alors  rendre 
compte  au  tuteur.  Que  s'il  est  lui-même  tuteur,  le  compte  de 
Fadministration  provisoire  semble  ne  devoir  être  rendu  qu'avec 
celui  de  la  tutelle.  V.  art»  505 ^  C.  pr.,  art.  895. 

377  bis.  I.  L*appel  étant  de  sa  nature  suspensif,  il  est  tout  simple 
qae  l'établissement  de  la  tutelle  ne  puisse  avoir  lieu  en  vertu  du 
Jugement,  s'il  est  déjà  attaqué;  c'est  là,  évidemment^  l'idée  expri-^ 
méè  par  ces  mots  s'il  n'y  a  pas  d^  appel.  Au  reste,  l'appel  seul,  et 
non  le  délai  d'appel,  étant  suspensif,  il  est  clair  qu'il  peut  être 
procédé  à  la  nomination  du  tuteur  et  du  subrogé  tuteur  en  vertu 
du  Jugement  encore  susceptible  d'appel,  pourvu  toutefois  que  ce 
soit  après  la  huitaine  à  dater  du  jour  du  jugement  (v.  G.  pr., 
art.  449,  450).  Mais,  si  l'appel  survient  depuis  cette  nomination, 
les  fonctions  du  tuteur  et  du  subrogé  tuteur  doivent  demeurer  sus- 
pendues jusqu'à  l'arrêt  à  intervenir  ;  car  c'est  de  cet  arrêt  que  dé- 
pend la  question  de  savoir  s'il  y  a  ou  non  interdiction  et  par  con- 


(4)J.  p.,  tom.  39,  pag.  944.* 
{%)Ibid.^  tom.  64,  pag.  49. 
(3)  /Md.,  lom.  81,  pftg.  84a. 
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séqnent  s'il  y  a  ou  non  lieu  à  tutelle.  J*en  dis  autant  pour  la  cessation 
des  fonctions  de  l'administrateur  provisoire,  qui  doit  certainement 
les  conserver  tant  que  la  tutelle  n'est  pas  établie,  et  qui  doit  les 
reprendre  de  plein  droit  si  la  tutelle  se  trouve  suspendue  par  i*effet 
de  rappel. 

277  his.  II.  On  éviterait  toutes  ces  incertitudes  s*il  était  permis 
d'ordonner  l'exécution  provisoire  du  jugement;  mais  il  faudrait 
pour  cela  que  la  loi  s'en  fût  expliquée;  et  c'est  ce  qu'elle  n'a  pas 
fait  :  car  je  ne  crois  pas  que  le  cas  en  question  rentre  dans  les 
termes  de  l'article  135  du  Code  de  procédure,  qui  autorise  cette 
mesure  lorsqu'il  s'agit  de  nomination  de  tuteur.  Ici,  en  effet,  ce 
n'est  pas  sur  une  nomination  de  tuteur,  c'est  sur  l'interdiction  que 
le  tribunal  a  statué,  et  la  nomination  de  tuteur  ne  vient  ensuite 
que  comme  conséquence  légale.  Il  est  vrai  que,  la  disposition  du 
Gode  de  procédure  ayant  pour  principe  la  nécessité  de  ne  point 
laisser  à  l'abandon,  pendant  l'instance  d'appel,  les  intérêts  de  Tin- 
capable  ,  ce  motif  peut  paraître  ici  applicable.  Mais  il  n'en  est  pas 

ainsi,  car  le  tribunal  a  un  autre  moyen  pour  sauvegarder  les  inté- 

* 

rets  de  la  personne  par  lui  jugée  incapable  :  c'est  la  nomination 
qu'il  a  pu  faire,  antérieurement,  et  dans  toat  le  cours  de  l'instance, 
d'un  administrateur  provisoire.  J'ajoute  que  cette  mesure,  si  elle 
n'avait  pas  été  prise  par  le  tribunal  de  première  instance,  pourrait 
toujours  l'être  par  la  cour  aussitôt  qu'elle  est  saisie. 

278.  Quoique  en  général  les  lois  sur  la  tutelle  des  mineurs 
s'appliquent  k  celle  des  interdits  (v.  art.  505  et  509) ,  il  nous 
paraît  résulter  des  articles  505  G.  civ.,  et  895  C.  pr.,  qu'il 
n'y  a  lieu  ici  ni  k  la  tutelle  légitime ,  telle  qu'elle  est  réglée 
pour  les  mineurs,  ni  k  la  tutelle  testamentaire. 

Mais  la  puissance  maritale  devait  nécessairement  attribuer 
la  tutelle  de  la  femme  interdite  au  mari ,  son  protecteur  na- 
turel. V.  art.  506. 

279.  Quant  k  la  femme ,  son  devoir  et  son  affection  la  por- 
tant également  k  assister  son  maVi  dans  ses  infirmités ,  elle 
peut  être  nommée.  Mais  son  sexe,  qui  dans  les  cas  ordinaires 
est  une  cause  d'incapacité  (art.  442),  et  la  puissance  maritale, 
k  laquelle  eHe  reste  soumise ,  peuvent  être  «ne  raison  pour 
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modifier  dans  ses  mains  l'exercice  de  la  tatelle.  De  Ik  l'obli- 
gation imposée  au  conseil  de  famille  de  régler  la  forme  et 
les  conditions  de  l'administration  ;  sauf  le  droit  qu'elle  a  de 
recourir  devant  les  tribunaux  V.  art.  507. 

279  bis.  I.  La  faculté  de  nommer  la  femme  tutrice  de  son  mari 
est  une  exception  ig'outée  à  celle  que  l'article  442,  applicable  ici 
comme  en  cas  de  minorité ,  admet  en  faveur  de  la  mère  et  des 
ascendantes.  Il  résulte  bien,  au  reste ,  des  termes  de  la  loi,  que 
c'est  seulement  une  faculté  ;  si  donc  le  conseil  de  famille  ne  juge 
pas  à  propos  d'en  user,  il  n'a  nullement  besoin  de  motiver,  comme 
une  exclusion,  la  préférence  qu'il  donne  à  un  autre,  et  la  femme 
ne  peut  élever  de  ce  chef  aucune  réclamation  (1).  Ce  n'est  pas  là,  en 
effet,  que  s'applique  le  recours  qui  lui  est  accordé  par  la  disposition 
finale  de  notre  article  507. 

Remarquons ,  au  surplus ,  que  la  femme  n'a  pas  besoin  d'être 
tutrice  de  son  mari  pour  exercer,  à  son  défaut,  du  moins  dans  cer- 
taines limites,  l'autorité  paternelle  qui  leur  est  commune;  c'est 
donc  à  elle  qu'appartiendra  de  droit  la  garde  des  enfants.  Quant  à 
l'administration  de  leurs  biens,  s'ils  en  ont,  Je  crois  qu'elle  n'ap- 
partiendra ni  à  la  mère  ni  au  tuteur  du  père  interdit  ;  car  ces  enfants 
doivent  alors,  selon  moi,  être  eux-mêmes  pourvus  d'un  tuteur  (2). 

279  bis.  II.  La  position  d'une  femme  ayant  sous  sa  tutelle  celui- 
là  même  à  la  puissance  duquel  elle  reste  soumise  est  quelque  chose 
de  tout  particulier  ;  la  singularité  apparaît  mieux  encore  si  l'on 
considère  que,  presque  toujours,  la  convention  matrimoniale,  ou, 
à  défaut  de  convention ,  le  droit  commun,  attribue  au  mari  l'admi- 
nistration et  la  Jouissance  des  biens  personnels  de  la  femme,  et 
que ,  dans  cet  état  de  choses ,  celle-ci  va  se  trouver  exercer,  pour 
le  compte  d'autrui,  Tadministration  de  ses  propres  biens.  La  spé- 
cialité de  la  position  doit,  on  le  sent  bien ,  réclamer  pour  la  gestion 
de  cette  tutelle  l'établissement  de  règles  spéciales.  De  là  le  devoir 
imposé  au  conseil  de  famille  de  régler  la  forme  et  les  conditions  de 
l'administration. 

Là ,  peut-être ,  Se  trouve  pour  le  conseil  de  famille  le  droit  d'ac- 
corder à  la  femme,  eu  égard  à  la  communauté  d'intérêts,  une  ad- 

(I)  C.  c,  cass.;  S7  DOY.  4846  (J.  P.,  tom.  47,  pag.  393). 
(9)  V.  ci-dessus ,  ii«M  4  5  bit  et  4  3S  Ui. 
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mliitotratlon  plus  libre  que  eelle  d'un  tuteur  ordinaire,  par  nempie 
CD  la  dispensant  de  formes  pour  vendre  le  mobilier  de  la  commu- 
nauté. Mais  là  se  trouve  eertainement  le  droit  de  restreindre,  «a 
contraire,  les  pouvoirs  de  la  femme  tutrice,  par  exemple  en  la  sou- 
mettant à  l'assistance  d'un  conseil,  soit  pour  quelques-uns  des 
actes  de  la  tutelle,  soit  même  pour  tous  (v.  à  ce  sujet  art.  391).  Ces 
restrictions ,  en  diminuant  le  danger  qui  s'attache  à  la  faiblesse  et 
à  rinexpërience  de  son  sexe,  permettront  de  lui  confier  plus  sou- 
vent une  fonction  pour  laquelle  la  recommandent  d'ailleurs  son 
dévouement  et  son  affection.  Il  va  sans  dire ,  au  reste ,  que  les  di- 
vers points  à  régler  par  le  conseil  de  famille ,  en  vertu  des  articles 
454,  455,  470,  devront  entrer  dans  le  règlement  spécial  prescrit  par 
ràrticle  507.  Nous  remarquons  seulement  que  dans  la  dépense  an- 
nuelle, que  le  conseil  doit  fixer,  aux  termes  de  l'article  454,  se 
trouveront  ici  compris  et  l'entretien  des  enfants  et  celui  de  la 
femme  elle-même ,  si  toutefois  elle  n'est  pas  séparée  de  biens. 

279  bis.  III.  Sur  tous  ces  points,  la  femme  pourra  se  prétendre 
lésée  :  soit  qu'elle  se  plaigne  de  la  restriction  apportée  à  ses  pou- 
voirs, ou  du  refus  de  les  augmenter;  soit  qu'elle  réclame,  notam- 
ment, à  raison  de  l'insuffisance  des  sommes  affectées  à  ses  dépenses 
personnelles  ou  à  l'entretien  et  à  l'éducation  de  ses  enfants.  Tel  est 
Tobjet  du  recours  qui  lui  est  ouvert  devant  les  tribunaux. 

Du  reste,  ce  recours,  réservé  ici  en  vue  du  cas  où  la  femme  a 
été  nommée  tutrice,  pourrait  évidemment  appartenir  à  la  femme 
même  non  tutrice,  si  l'arrêté  qui  fixe  la  dépense  annuelle  aux 
termes  de  l'article  454  lui  paraissait  blesser  ses  intérêts  ou  ceux  des 
enfants  confiés  à  sa  garde. 

279  bis.  IV.  La  femme  tutrice  de  son  mari  n'est  pas,  pour  cela, 
relevée  de  l'incapacité  qui  s'attache  à  sa  qualité  de  femme  mariée. 
Mais  évidemment,  cette  incapacité  ne  s'appliquera  pas  aux  obliga- 
tions dont  elle  est  tenue  comme  tutrice  envers  Tinterdit.  Ces  obliga- 
tions, en  effet,  ne  sont  pas  par  elle  contractées,  elles  naissent  de 
Tautorité  seule  de  la  loi  (art.  1370]  ;  elles  se  formeront  donc  indé- 
pendamment de  toute  autorisation  de  Justice,  et  seront  d'ailleurs, 
comme  celles  de  tout  autre  tuteur,  garanties  par  Thypothèque  légale. 
Quant  à  ses  pouvoirs  pour  la  gestion  des  affaires  de  l'interdit, 
ils  ne  doivent  point  excéder  ceux  qu'elle  aurait  pour  ses  propres 
affaires.  Ainsi ,  les  actes  qu'elle  ne  pourrait  loiFe  pour  son  propre 
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compte  sans  autorisation  de  justice ,  elle  ne  pourra  sans  cette  au- 
torisation les  faire  pour  le  compte  de  l'interdit.  Il  est  d'ailleurs 
bien  entendu  que  cela  n*a  pas  d'application  aux  actes  d'adminis- 
tration y  car  la  femme  mariée  n'est  pas  comme  telle  incapable  d'ad- 
ministrer (1).  Le  pouvoir,  sans  doute,  peut  lui  en  être  enlevé  par  sa 
convention  matrimoniale,  expresse  ou  tacite,  pour  se  concentrer 
dans  la  personne  du  mari  ;  mais  ce  pouvoir,  elle  le  retrouve  ici, 
précisément  en  sa  qualité  de  tutrice,  pour  l'exercer  au  nom  de  son 
mari.  Gela  posé,  J'entends  que  la  femme  aura  les  pouvoirs  généraux 
d'un  tuteur,  en  se  conformant,  bien  entendu,  suivant  la  nature  des 
actes,  aux  formes  et  conditions  prescrites  aux  tuteurs;  mais,  outre 
l'accomplissement  de  ces  formes  et  conditions,  s'il  y  a  lieu^  ou  indé- 
pendamment de  toute  autre  forme,  si  la  loi  sur  la  tutelle  n'en  pres- 
crit aucune,  elle  devra  toujours,  pour  les  actes  qui  rentrent  dans 
son  incapacité  de  femme  mariée,  se  faire  autoriser  par  Justice  (v.  à 
ce  sujet,  art.  222).  Ainsi,  pour  ester  en  Jugement  au  nom  de  l'in- 
terdit, il  lui  faudra  toujours  l'autorisation  de  justice,  sans  préjudice 
de  Fautorisatiou  à  obtenir  du  conseil  de  famille  pour  plaider  en  de- 
mandant si  la  matière  est  immobilière  (art.  464)« 

2S0.  La  tutelle  de  Fiaterdit  pouvant  se  prolonger  indéfini* 
ment,  la  loi  a  dû  limiter,  en  faveur  de  Fétranger  ou  du  parent 
collatéral ,  la  durée  de  cette  charge.  Après  dix  ans,  le  tuteur 
doit,  s'il  le  demande ,  obtenir  son  remplacement.  Mais  cette 
faveur  est  refusée  avec  raison  au  conjoint,  à  l'ascendant  ou 
au  descendant,  \k  cause  des  devoirs  particuliers  que  leur  im« 
pose  leur  titre.  Y.  art.  508. 

281 .  Quant  aux  pouvoirs  du  tuteur  et  aux  règles  de  son 
adnûnistration ,  il  suffit  de  dire  que  Tinterdit  est  assimilé  au 
mineur,  quant  à  sa  poFSwne  et  k  ses  biens  ^  ce  qui  amène  en 
général  Tapplicaticm  des  lois  sur  la  tutelle  des  mineurs*  V. 
art.  S09. 

281  Us.  C'est  évidemment  au  mineur  non  émancipé  que  la  loi 
entend  ici  assimiler  Tinterdit.  Ce  qu'il  faut  conclure  de  cette  assimi- 
lation^  c'e^t  que  toute  mesure  de  protection  légale  établie  en  faveur 

(<;  V.  tom.  1«,  no  398/ S9S  bw,  300  bw.  I  et  II. 
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des  mineurs,  est  par  là  même  applicable  aux  interdits,  quand  même 
la  loi»  ce  qu'elle  ne  fait  guère  »  aurait  omis  de  s*en  expliquer.  La 
conséquence  principale  est  tirée  ici  par  le  législateur  lui-même; 
c*est  rapplication  des  lois  sur  la  tutelle  des  mineurs  à  la  tutelle  des 
interdits.  Cela,  du  reste ,  se  réfère  surtout  aux  pouvoirs  du  tuteur, 
à  ses  obligations  et  aux  règles  de  son  administration.  Mais  cela  ne 
comprend  pas  le  mode  d'établissement  de  la  tutelle.  Il  résulte  en 
effet  de  l'article  505 ,  et  particulièrement  de  Tarticle  895  du  Gode 
de  procédure,  que ,  sauf  le  seul  cas  de  tutelle  légitime  du  mari 
(art.  506)  y  le  tuteur  de  l'interdit  est  toujours  nommé  par  le  conseil 
de  famille. 

Du  reste,  l'assimilation  n'a  aucun  trait  aux  effets  et  à  retendue 
de  Tune  et  de  l'autre  incapacité;  celle  de  l'interdit  est  suffisamment 
réglée  par  l'article  502;  et,  quelque  théorie  qu'on  admette  sur  l'in- 
capacité  du  mineur,  il  est  impossible  de  lui  reconnaître  absolument 
la  même  étendue  et  les  mêmes  effets. 

282.  Quoi  qu'il  en  soit,  radministration  ici  ne  doit  pas  être 
absolument  dirigée  dans  les  mêmes  vues  d'économie  qu'en 
cas  de  minorité.  Au  lieu  de  restreindre  la  dépense  pour  capi- 
taliser, il  faut  se  servir  des  revenus  pour  adoucir  le  sort  ou 
accélérer  la  guérison  du  propriétaire.  A  cet  égard,  la  nature 
de  la  maladie  et  Tétat  de  la  fortune  doivent  faire  décider  si 
rinterdît  sera  traité  dans  son  domicile,  ou  s'il  sera  placé  soit 
dans  une  maison  de  santé ,  soit  même  dans  un  hospice.  C'est 
au  conseil  de  famille ,  qui  fixe  la  dépense ,  à  prendre  sur  ce 
point  un  arrêté.  V.  art.  510;  v.  pourtant  L.  sur  les  aliénés 
(30juinl838),art.  8,  14,29. 

2S2  Us.  La  question  du  placement  de  l'interdit  ou  de  son  traite^ 
ment  à  domicile  parait  ici  remise  à  la  discrétion  du  conseil  de  fa- 
mille; cependant  y  la  loi  sur  les  aliénés,  prévoyant  spécialement  le 
cas  d'interdiction,  non-seulement  donne  qualité  au  tuteur  pour  re- 
quérir le  placement  dans  un  établissement  public  ou  privé,  sans 
qu'il  ait  à  Justifier  d'autorisation  du  conseil  de  famille  (d.  L.,  art.  8); 
mais  elle  attribue  au  tuteur  seul  le  droit  de  requérir  la  sortie  avant 
guérison  (art.  14)  et  celui  de  la  demander  judiciairement  (art.  29). 
Nous  verrons ,  en  expliquant  cette  loi ,  si  et  comment  ses  dispos!- 


TIT.  XI.  DE  LA  MAJ.,  DE  LINTEUD.,  ETC.    ART.  510,  511.     353 

tions  pourraient  se  concilier  avec  celle  de  notre  article  510(1). 

283.  La  loi  a  dû  régler  par  une  disposition  spéciale  un  cas 
qui  ne  pouvait  se  présenter  pendant  la  tutelle  du  mineur,  c'est 
celui  où  il  s'agirait  de  fournir  a  l'enfant  de  l'interdit  un  éta- 
blissement par  mariage.  La  famille  doit  alors  déterminer  les 
sacrifices  que  rétablissement  de  l'enfant  peut  exiger,  et  les 
conditions  auxquelles  ces  sacrifices  peuvent  être  consentis. 
C'est  en  ce  sens  que  le  conseil  de  famille.de  l'interdit  règle 
Don-seulement  l'avancement  d'hoirie,  mais  aussi  les  autres 
conventions  matrimoniales.  Sa  délibéraion,  du  reste,  doit  être 
homologuée,  et  bien  entendu  sur  les  conclusions  du  ministère 
public.  V.  art.  511.     ^ 

2S3  Us,  I.  En  général  y  les  représentants  d'un  incapable  ne  peu- 
vent faire  en  son  nom  aucune  libéralité;  mais  rétablissement  des 
enfants  étant  pour  les  père  et  mère  Tobjet  d'une  sorte  d'obligation 
naturelle  (v.  à  ce  sujet  art.  204),  la  loi  a  dû  pourvoir  au  moyen 
d'acquitter  l'interdit  de  cette  obligation.  Elle  a  prévu  le  cas  de  ma- 
riage, parce  que  c'est  ordinairement  lors  du  mariage  des  enfants 
que  les  père  et  mère  leur  font,  à  cet  effet,  un  don,  qualifié  ici  dot, 
parce  qu'il  est  destiné  à  supporter  les  charges  du  mariage  (voyez 
art.  1540);  ou  avancement  d'hoirie,  parce  que  c'est  une  sorte  d'a- 
vance sur  la  future  succession,  à  laquelle  le  rapport  en  sera  fait, 
s'il  y  a  lieu,  lors  de  l'ouverture.  Du  reste,  l'obligation  d'établir  les 
enfants  ne  se  bornant  pas  absolument  au  cas  de  mariage,  on  tient 
généralement  que  les  pouvoirs  confiés  ici  au  conseil  de  famille  de 
rinterdit  seraient  les  mêmes  s'il  s'agissait  de  tout  autre  établisse- 
ment, puta  de  l'acquisition  d'un  office  ou  d'un  fonds  de  commerce. 
283  his,  II.  C'est  seulement  un  avancement  d'hoirie  que  la  déli- 
bération peut  autoriser.  Il  n'en  faut  pas  conclure  que  l'enfant  ainsi 
doté  soit  privé  de  la  faculté  de  s'affranchir  du  rapport  en  renon- 
çant à  la  succession  lors  de  son  ouverture  (v.  art  845).  Mais  j'en 
conclurais,  au  contraire,  que  le  don  ne  pourrait  lui  être  fait,  dès  le 
principe,  avec  dispense  de  rapport,  car  il  y  aurait  là  vraiment 

libéralité. 
283  his.  III.  La  délibération  du  conseil  de  famille  ne  doit  pas 

(I)  V.  ci-dessous,  n«  290  5f«.  II. 

II.  «3 


354  GOUttS  ANALYTIQUE  DB   CODB  CIVIL.   LIV.  I. 

lentement  fixer  le  montant  de  la  dot;  elle  doit  régler  ks  antres 
conventions  matrimoniales;  ear  la  nature  de  ces  conventions  sera 
souvent  la  cause  ou  la  condition  de  la  constitutionde  dot.  C'est  donc 
au  nom  de  Tlnterdit,  partie  au  contrat  comme  donateur,  que  le  con- 
sdl  de  famille  procédera  à  ce  règlement,  sans  préjudice,  bien  en- 
teBÛûy  de  l'âs^tanee  particulière  dont  a  besoin  Tenfant,  §*il  est  mi- 
neur,  pour  consentir  valablement  ses  conventions  ttatrimô&iales 
(v.  art.  1 198)  ;  mais  cette  assistance  ne  peut  lui  être  donnée  par  le 
conseil  de  famille  de  l'interdit;  elle  dmt  Fètre,  suivant  les  cas,  (ar 
l'autre  parent  appelé  seul,  à  défaut  de  Tinterdlt,  à  consentir  au 
mariage  ;  à  défaut  de  ce  parent^  par  les  ascendants  ;  et  à  défaut  d'air 
cendants^  par  son  propre  conseil  de  famille,  différent  de  «laide 
rinterdit,  qui,  par  rapport  à  Tenfant,  n'est  formé  que  de  parents 
d'un  seul  c6té. 

284.  L'effet  cesse  avec  sa  cause.  Ainsi  la  guérison  de  Tm- 
terdit  doit  amener  la  levée  de  son  interdiction.  Mais  Tinca- 
paciié  légale  étant  Teffet  de  la  sentence ,  ne  peut  cesser  que 
par  titie  nouvelle  sentence  qui  s'obtiendra  dans  les  mêmes 
formes  que  celle  d'interdiction.  V.  art.  512  ;  C.  pr.,  art.  896. 

284  bis.  t.  L'interdiction  ne  cesse  pas  de  plein  droit  avec  les  causes 
qui  l'ont  déterminée  ;  mais  la  cessation  de  ces  causes  doit  en  faire 
prononcer  la  mainlevée  si  elle  est  demandée  ;  c'est  là  évidemment 
tout  ce  que  la  loi  a  voulu  dire.  Ainsi  ^  un  jugement  est  nécessaire 
pour  rendre  la  capacité  que  le  jugement  précédent  avait  enlevée; 
et  comme  la  question  est  la  même  dans  les  deux  cas ,  il  est  tout 
simple  que  l'affaire  s'instruise  «  t  se  juge  dans  la  même  forme. 
Ainsi  se  trouve  expliqué  par  Tartiele  896  du  Ck>de  de  procédure  le 
renvoi  fait  par  Tarticle  512  à  Tobservation  des  formatités  prmilei 
pour  parvenir  à  V interdiction.  Il  va  sans  dire,  au  reste,  que  la  de- 
mande doit  s'introduire  de  la  même  manière ,  c'est-à-dire  par  re- 
quête ,  après  quoi  il  y  aura  communication  au  ministère  public, 
rapport  du  juge,  délibération  du  conseil  de  famille,  interrogatoire, 
et ,  s'il  y  a  lieu ,  enquête  ;  enfin ,  jug<sment  en  audience  publique 
(v.  C.  pr.,  art.  890-893).  Quant  à  la  qualité  pour  former  la  de- 
mande, la  loi  ne  s'en  occupe  pas.  On  rentre  donc  purement  et  sim- 
plement dans  la  règle  générale  qui  donne  qualité  pour  agir  à  celai 
qui  a  intérêt,  c'est-à-dire  ici ,  évidemment ,  à  l'interdit  lù-Bème. 
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Du  reste,  l'incapacité  légale  dont  il  est  encore  frappé  lorsqu'il  forme 
sa  demande  ne  doit  pat  faire  obstacle  à  ce  qu'il  agisse  par  lui- 
même  et  en  son  nom  propre.  Car  sa  demande  tend  précisément  à 
faire  déclarer  que  cette  incapacité  n'a  plus  de  cause  au  moment  où 
il  agit*  La  même  idée  tend  d'ailleurs  à  démontrer  que  ion  tuteur, 
pi3r  la  nature  même  de  sa  fonction,  est  sans  qualité  pour  le  repré- 
senter dans  une  pareille  action. 

284  bis.  IL  Les  personnes  qui  ont  qualité  pour  requérir  Tinter- 
diction  ont^  par  la  force  des  choses ,  qualité  pour  combattre  la  de- 
mande en  mainlevée.  Je  ne  doute  pas  dès  lors  qu'elles  ne  puissent, 
à  cet  effet,  intervenir,  ou  as&urer  leur  mise  en  cause  par  la  sigtitfl- 
cation  â'ane  opposition  extrajudiciaire  ;  mais  si  elles  ne  font  ci  l'un 
ni  l'autre,  je  ne  crois  pas  que  le  demandeur  ait  besoin,  potir  ëuitre 
ta  demande  I  de  la  diriger  contre  un  contradiet^ur  quelconquA  (1)  ; 
la  famille  est  dûment  avertie,  puisqu'elle  est  nécessairenbent  appelée 
à  donner  son  avis  sur  l'état  du  demandeur  ;  c'en  est  assea  pour  pro- 
voquer, s'il  y  a  lieu,  les  interventions  ou  les  oppositions* 

284  bis,  IIL  La  publication  du  jugement  ne  fait  pas  partie  des 
formalités  prescrites  j^our /?an;6mr  à  T interdiction  ;  elle  n'est  donc 
pas  comprise  dans  le  renvoi  que  fait  l'article  512  à  ces  formalités. 
Les  tiers,  en  effet,  A' ont  pas  à  la  publication  de  la  main  levée  l'in- 
térêt qu'ils  ont,  au  eontralre>  à  celle  de  l'interdiction.  Quant  d  la 
personne  dont  rinterdlction  a  cessé,  elle  a  toujours,  dans  lê  Juge- 
ment qu'elle  a  obtenu,  le  moyen  de  Justifier  du  rétablissement  de  sa 
capacité.  Toutefois,  comme  il  importe  à  son  crédit  de  fhirc  dispa- 
raître les  traces  de  son  incapacité  antérieure,  il  doit  lui  être  loisible 
de  le  faire  en  publiant  le  jugement  de  mainlevée  ;  et  Je  crois  qu'elle 
peut,  pour  eela,  employer  les  formes  prescrites  pour  la  publication 
du  Jugement  d'interdiction.  Mais  par  argument  de  l'artiete  2iâ7 
sur  les  radiations  d'inscriptions  bypotbécalres,  cette  faculté  ne  doit 
lui  appartenir  qu'autant  que  le  jugement  est  en  dernier  ressort  ou 
passé  en  force  de  chose  Jugée. 

(4)  V.  C.  c.)  casa.)  ^t  fér.  4146» 
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CHAPITRE  m. 

DU    CONSEIL    JUDICIAIRE. 

285.  Notre  législateur  n'a  pas  pensé  que  la  prodigalité. 
qui  n'est  que  l'abus  du  droit  de  propriété ,  dût,  comme  au- 
trefois, donner  lieu  à  une  interdiction  absolue.  Mais  rinlérél 
du  prodigue  et  celui  de  sa  famille  réclamaient  un  moyen  pour 
prévenir  Tenticre  dissipation  de  son  patrimoine.  On  atteint  ce 
but  en  lui  retirant  la  capacité  de  faire  sans  assistance  d'un 
conseil  nommé  par  justice  les  actes  qui  le  conduiraient  le  plus 
facilement  à  sa  ruine. 

Cette  demi-interdiction ,  que  nous  avons  déjà  vue  appli- 
cable à  d'autres  cas  (art.  499),  est  d'ailleurs  toujours  res- 
treinte aux  actes  que  la  loi  spécifie  :  ce  sont  les  procès ,  les 
transactions,  les  emprunts,  les  remboursements  à  recevoir  de 
capitaux  mobiliers ,  les  aliénations  et  les  hypothèques.  V. 
art.  513. 

285  bis.  I.  L'incapacité  de  la  personne  pourvue  d'un  conseil 
Judiciaire  consiste  uniquement  à  ne  pouvoir  faire  sans  l'assistance 
requise  les  actes  que  la  loi  a  spécifiés.  Pour  tous  les  autres  actes, 
elle  reste  dans  le  droit  commun;  pour  aucun ,  il  n'y  a  lieu  à  l'em- 
ploi de  formes  spéciales  comme  en  cas  de  minorité  ou  d'interdic- 
tion. Quant  aux  fonctions  du  conseil,  elles  me  paraissent  constituer 
une  véritable  curatelle,  puisqu'elles  se  résument  toutes  dans  r<U' 
sistance.  Ainsi,  pas  plus  que  le  curateur  du  mineur  émancipé,  le 
conseil  judiciaire  n'est  comptable  ;  ses  biens,  en  conséquence,  ne  sont 
point  grevés  d'hypothèque  ;  mais  il  doit  répondre  de  ses  fautes  1  • 
Du  reste,  l'assistance  du  conseil  suffit  là  où  ne  suffirait  pas,  pour 
le  mineur  émancipé,  celle  du  curateur,  par  exemple  pour  transiger 
ou  aliéner;  et,  d'autre  part,  elle  est  requise  là  même  où  ne  le  serait 
pas  celle  du  curateur  du  mineur.  Ainsi,  pour  plaider,  l'assistance 
ici  est  nécessaire  y  sans  distinction  entre  les  matières  mobilières  et 
immobilières. 

285  bis.  II.  Quoi  qu'il  en  soit,  le  conseil  judiciaire  étant  un  véri- 

(i;  V.  ci-dessus,  n*»  252  bw. 
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table  curateur,  j'en  conclus  que  son  assistance,  dans  les  cas  où  elle 
est  requise»  doit  être  aussi  complète  que  Test  dans  les  mêmes  cas 
celle  du  curateur  du  mineur.  Ainsi,  en  cas  de  réception  d'un  capital, 
j'applique,  sans  hésiter,  au  conseil  judiciaire,  Tobligation  d'en  sur- 
veiller remploi  (v.  art.  482).  Par  suite  de  cette  assimilation,  je  con- 
sidère sans  difficulté  la  personne  pourvue  d'un  conseil  judiciaire 
comme  cooiprise  dans  la  disposition  qui  prescrit  de  communiquer 
au  ministère  public  toutes  les  causes  oii  l'une  des  parités  est  défen- 
due par  un  curateur  (C.  pr.,  art.  883-6°).  Enfin,  de  même  qu'on  ap- 
pliquerait, je  crois,  sans  contestation  au  curateur  du  mineur  éman- 
cipé les  règles  sur  les  excuses ,  incapacité,  exclusion  ou  destitution 
de  la  tutelle,  je  pense  qu'il  faut  les  appliquer  par  analogie  au  conseil 
judiciaire,  avec  cette  seule  différence  que  la  décision  doit  appartenir 
ici,  non  au  conseil  de  famille,  mais  au  tribunal,  qui  nomme. 

285  his.  III.  En  combinant  entre  elles  les  diverses  prohibitions 
contenues  aux  articles  499  et  513 ,  on  arrive  à  une  idée  générale, 
eu  harmonie  d'ailleurs  avec  le  but  et  les  causes  de  cette  demi-inter- 
diction ;  cette  idée  se  résume  dans  la  distinction  bien  connue  des 
actes  de  disposition  et  des  actes  d'administration.  Les  premiers, 
qui  peuvent  amener  la  ruine,  sont  l'objet  de  la  mesure  ;  les  autres, 
qui  n'affectent  en  général  que  la  jouissance ,  demeurent  libres  et 
dans  le  droit  commun.  Gela  posé,  comme  je  ne  puis  reconnaître  à 
un  long  bail  le  caractère  d'un  simple  acte  d'administration,  je  se- 
rais disposé  à  conclure  de  la  prohibition  d'aliéner  celle  de  faire  des 
baux  de  plus  de  neuf  ans,  limite  que  la  loi  impose  en  général  aux 
administrateurs  (v.  art.  481,  1718,  595, 1429).  D'autre  part,  comme 
il  y  a  certaines  ventes  qui  rentrent  essentiellement  dans  l'adminis- 
tration, puta  les  ventes  de  récoltes,  je  ne  les  comprendrais  pas 
dans  la  prohibition  générale  d'aliéner.  Toutefois  je  me  garderais 
bien  de  restreindre  pour  cela  cette  prohibition  aux  immeubles,  et 
d'accorder  ainsi  au  prodigue  ou  au  faible  d'esprit  le  moyen  de  se 
ruiner  en  vendant  ses  rentes  ou  ses  créances.  En  présence  de  la 
grande  importance  qu'ont  acquise  aujourd'hui  les  fortunes  mobi- 
lières, on  doit  s'applaudir  de  ne  pas  trouver  ici,  dans  les  termes  de 
la  loi,  trace  d'une  distinction  à  laquelle,  trop  souvent  peut-être, 
elle  s'est  attachée  pour  ne  couvrir  de  sa  protection  que  la  fortune 
territoriale.  Ma  pensée  est  donc  que  le  mobilier,  corporel  ou  incor- 
porel, ne  peut  en  général  être  vendu  sans  l'assistance  du  conseil,  à 


315e  COURS  ANALTTIQUS   DE   COOB   CITIL.    LIT.  I. 

moins  que  ces  ventes  ne  puissent  passer  pour  actes  d'administra- 
tion ;  ee  que  les  tribunaux  saisis  de  la  question  de  nullité  pourront 
apprécier  suivant  les  circonstances. 

285  bis.  IV.  La  prohibition  comprend  les  aliénations  à  titre  gra- 
tuit ou  onéreux,  par  conséquent  les  donations  entre  vifs  comme  les 
ventes.  Quant  aux  dispositions  testamentaires,  leur  nature  n'admet- 
tant point,  en  général,  le  concours  d'une  volonté  étrangère,  il  est  fin- 
possible  de  les  soumettre  à  l'assistance  du  conseil,  et  de  les  compren- 
dre sous  ce  rapport  dans  la  catégorie  des  aliénations.  Dès  lora,  aucan 
texte  ne  les  défendant ,  elles  demeurent  évidemment  permises  (v. 
art.  902).  Cela,  du  reste,  est  sans  danger,  puisqu'il  y  aura  toujours 
lieu  d'examiner  si  le  testateur  était  ou  non  sain  d'esprit  (art.  901). 

285  bis,  V.  La  personne  pourvue  d'un  conseil  reste  évidemment 
capable  pour  le  mariage  ;  car  cette  faculté  naturelle  ne  peut  être 
enlevée  ou  restreinte  sans  une  disposition  formelle.  Pour  le  décider 
ainsi ,  il  n'y  a  pas  lieu  de  se  préoccuper  des  effets  légaux  ou  con- 
ventionnels que  pourrait  produire  le  mariage  quant  à  l'aliénation 
ou  à  l'hypothèque  des  biens  ;  car  une  prohibition  de  mariage  ne 
saurait  s'induire  par  voie  de  conséquence.  Ainsi  le  mariage  pourra 
être  valablement  contracté  sans  l'assistance  du  conseil.  Seulement 
il  reste  à  savoir  s'il  produira  alors  ses  effets  ordinaires  relativement 
aux  biens.  L'afArmative  ne  parait  pas  douteuse  quant  aux  effets 
purement  légaux.  Aussi  n'hésité-Je  pas  à  dire  que  la  femme  du 
prodigue  ou  du  ftiible  d'esprit  aura  l'hypothèque  accordée  par  l'ar- 
ticle 212!.  Cette  hypothèque,  en  effet,  peut,  chez  nous,  être  consi- 
dérée comme  de  l'essence  du  mariage  (v.  art.  2140  m/n.);  elle 
naît  indépendamment  de  la  volonté  privée ,  et  ne  tombe  pas  dès 
lors  sous  le  coup  de  la  prohibition  portée  par  les  articles  499  et  513. 
Mais  faut-il  en  dire  autant  de  la  communauté  légale  qui  s'établit  à 
défaut  de  convention  matrimoniale  (art.  1393,  1399)?  Avant  de  ré- 
soudre cette  question,  il  faut  d'abord  se  demander  si  la  capacité  de 
contracter  mariage,  que  nous  reconnaissons  au  prodigue  ou  au 
faible  d'esprit,  emporte  capacité  de  consentir  des  conventions  ma- 
rimoniales.  Pour  le  prétendre,  on  peut  invoquer  l'ancienne  maxime: 
Habilis  ad  nuptias,  fiabilis  ad  pacta  nuptialia,  et  la  consécration 
qui  senable  donnée  à  ce  principe  par  les  articles  1095,  1809, 1398. 
Mais  ee  serait,  je  crois,  attribuer  trop  d'autorité  à  un  prétendu 
principe ,  que  Tancièn  droit  lui-même  n'admettait  que  sous  ccr- 
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talnes  restrietioiis  (1),  et  que  notre  loi  n'a  peut-être  appliqué  aux 
mineurs  que  parée  qu'elle  les  entourait  dans  Taete  même  du  ma- 
riage d'une  protection  également  exigée  dans  la  conrention  matri- 
moniale. Selon  moi  donc ,  le  prodigue  ou  le  faible  d^esprit  ne  peut, 
pas  plus  dans  un  contrat  de  mariage  qu'en  toute  circonstance,  faire 
les  actes  qui  lui  sont  défendus  aux  termes  des  articles  499  et  513. 
CTest  assez  dire  qu'il  ne  pourrait,  par  l'effet  de  sa  seule  Tolonté, 
consentir  une  association  qui  ylrtuellement  emporterait  oHénafion 
d'une  partie  de  sa  fortune.  Aussi  enseigne-t-on  assez  généralement 
que  l'assistance  du  conseil  est  nécessaire  dans  le  contrat  de  ma- 
riage, s'il  en  est  ftdt  un  :  à  défaut  de  quoi,  il  n'en  pourrait,  notam- 
ment, résulter  aucune  aliénation  (2).  Mais  faut-il  s^arrèter  là,  et 
doit-on  y  s'il  n*a  pas  été  fait  de  contrat,  ou ,  ce  qui  reviendrait  au 
même,  si  l'assistance  du  conseil  a  manqué,  admettre  par  applica- 
tion des  articles  1893  et  1399,  une  communauté  légale  qui,  par  la 
confusion  entière  du  mobilier  et  des  dettes  des  deux  époux  pour- 
rait être,  pour  l'incapable ,  que  la  loi  protège,  une  cause  de  ruine? 
Pour  moi,  je  ne  puis  le  croire.  Et  comme  la  communauté  dite  légale 
n'est  certa-inement  pas  de  l'essence  du  mariage ,  et  qu'elle  n'est ,  à 
mon  avis,  que  l'œuvre  d'une  convention  tacite,  j'en  bornerais  alors 
les  effets  k,  ceux  que  pouvait  produire  la  volonté  du  contractant 
incapable;  puis  donc  qu'il  ne  pouvait  ni  disposer  de  ses  capitaux, 
ni  contracter  des  dettes,  j'en  conclurais  que  ses  capitaux  lui  res- 
teront propres ,  que  les  dettes  demeureront  séparées  ;  en  d'autres 
termes ,  je  réduirais  la  communauté  aux  acquêts. 

285  bis.  VI.  Bornée  aux  actes  énoncés  dans  les  articles  499  et 
513,  la  demi-interdfction  dont  il  s'agit  n'enlève  à  la  personne  qui 
en  est  frappée  l'exerciee  ni  de  In  puissance  maritale  ni  de  la  puis- 
sance paternelle;  par  la  même  raison,  il  faut  dire  qu'elle  n'emporte 
pas,  de  droit,  incapacité  de  tutelle;  sauf,  pour  la  famille,  la  fa- 
culté de  prononcer  alors  l'exclusion ,  aux  termes  de  l'article  444. 
De  là  il  résulte  que  les  pouvoirs  attacbés  aux  titres  de  mari,  de 
père  ou  de  tuteur  sur  la  personne  de  la  femme  ou  du  mineur  res«* 
tent  entiers.  Mais,  quant  aux  pouvoirs  sur  les  biens,  lis  ne  peuvent 
évidemment  excéder,  pour  la  gestion  des  affaires  d'autrui,  ceux 

(4)  V.  Rothier,  Cùmmvitauté,  n»  403. 

(2)  y.  M.  ValeUe  sur  ProudboQ,  pag.  568,  pote  a;  M.  Maroadé,  m.  ^^3,;.A} 
V.  aussi  G.  c,  cass.,  49  mars  4839.  '  ' 
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que  la  personne  qui  les  exerce  conserve  pour  la  gestion  de  ses 
propres  affaires.  Si  donc  il  &*agit  de  faire  au  nom  du  mineur,  ou 
d'autoriser  la  femme  à  &ire  pour  son  propre  compte,  quelques-uns 
des  actes  compris  dans  les  articles  499  et  513,  rassistance  du  con- 
seil sera  nécci^saire. 

285  bis.  VU.  Les  fonctions  du  conseil  judiciaire  se  bornent  à 
rassistance;  il  ne  peut  donc,  en  général,  faire  lui-même  les  actes 
au  nom  du  prodigue  ou  du  faible  d'esprit.  Cette  règle  comprend 
aussi  bien  l'action  ou  la  défense  en  justice  que  les  contrats  ou  au- 
tres actes.  Du  reste,  l'assistance  en  justice  doit  naturellement  con- 
sister dans  la  présence  en  cause  du  conseil  judiciaire  avec  la  per- 
sonne confiée  à  ses  soins.  A  cet  effet,  l'assignation  doit  être  donnée 
conjointement  par  tous  deux  ou  à  tous  deux.  Après  quoi ,  si  l'un 
d'eux  fait  défaut,  l'instance,  je  crois,  s'engagera  et  se  continuera 
régulièrement  avec  l'autre,  sauf,  bien  entendu,  l'application  de 
l'article  153  du  Code  de  procédure  sur  le  profit  joint.  Mais,  le  ju- 
gement une  fois  obtenu,  je  ne  crois  pas  que  l'un  d'eux  puisse  inter- 
jeter appel  sans  le  concours  de  l'autre. 

285  bis,  YIII.  Constatons  ici  que  cette  nécessité  d'agir  de  concert 
peut  entraîner  des  embarras  et  des  inconvénients,  en  rendant  quel- 
quefois impossible  l'exercice  d'une  action  qu'il  serait  utile  d'inten- 
ter. Au  reste,  si  c'est  le  conseil  qui  refuse  son  concours,  ce  refus 
serait  de  nature  à  constituer  de  sa  part  une  faute ,  qui  pourrait, 
suivant  les  circonstances,  donner  lieu  à  son  remplacement,  ou,  en 
tout  cas,  le  rendre  passible  de  dommages  et  intérêts  ;  et  je  ne  doute 
pas  que  la  personne  soumise  à  son  assistance  ne  puisse,  à  ces  deux 
fins  ou  à  l'une  d'elles,  agir  contre  lui.  Si,  au  contraire,  c'est  le 
prodigue  ou  le  faible  d'esprit  qui  ne  veut  point  intenter  l'action 
jugée  utile  par  le  conseil,  lui  seul  supportera  le  préjudice  de  l'omis- 
sion,  sans  pouvoir  s'en  prendre  à  personne,  puisque  la  mesure  de 
la  nomination  de  conseil,  moins  protectrice  que  celle  de  l'interdic- 
tion, ne  donne  à  personne  qualité  pour  agir  en  son  nom,  et,  qu'en 
préservant  seulement  sa  faiblesse  contre  les  actes  dangereux,  elle  la 
laisse  complètement  e^^posée  aux  dangers  qui  peuvent  résulter  de 
son  inaction.  - 

285  bis.  IX.  De  là  il  résulte  que,  dans  le  cas  même  où  le  pro- 
digue ou  faible  d'esprit  aurait  fait  sans  l'assistance  du  eonsdl 
qulBlques-uns  des  actes  qui  lui  sont  défendus,  la  nullité  de  ces  actes 
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ne  pourrait  avoir  lieu  contre  son  gré,  puisque  cette  nullité,  de  la 
même  nature  que  celle  qui  résulte  de  Tinterdiction ,  a  besoin  évi- 
demment d'être  demandée  (  v.  art.  1 125 ,  1^04),  et  qu'elle  ne  peut 
l'être  que  par  lui.  Gela,  au  surplus,  a  peu  d'inconvénient,  puisque 
le  délai  de  dix  ans  pour  agir  en  nullité  ne  courra  certainement  que 
da  jour  où  la  défense  de  procéder  sans  l'assistance  du  conseil  aura 
été  levée. 

285  Ins.  X.  La  disposition  de  l'article  502 ,  qui  donne  effet  à  la 
nomination  d'un  conseil  du  jour  du  jugement^  et  qui  annulle,  de 
droit,  les  actes  postérieurs  faits  au  mépris  de  la  défense,  s'applique 
évidemment  au  cas  de  prodigalité  comme  au  cas  de  faiblesse  d'es- 
prit. Mais,  ni  dans  Tun  ni  dans  l'autre  cas,  cette  nomination  ne 
peut  être  un  motif  pour  annuler  les  actes  antérieurs.  Gela  est  évident 
pour  le  cas  de  prodigalité,  qui,  ne  constituant  pas,  comme  la  dé- 
mence, une  infirmité  physique,  ne  saurait  devenir  cause  d'incapacité 
qu'en  vertu  du  jugement  et  pour  Tavenir.  Ge  motif,  il  est  vrai,  ne 
semble  pas  applicable  au  cas  de  faiblesse  d'esprit  ;  mais  la  même  so- 
lution doit  cependant  être  admise;  car,  à  la  différence  de  l'article 
502,  qui  comprend  explicitement  dans  ses  termes  et  l'interdiction  et 
la  nomination  de  conseil ,  l'article  503,  relatif  aux  actes  antérieurs, 
lie  parle  qae  de  l'interdiction.  Gette  considération,  au  reste,  devra 
être  appréciée  par  les  juges  saisis  d'une  demande  en  interdiction , 
pour  qu'ils  ne  se  portent  pas  trop  facilement  à  l'adoption  d'une  demi- 
mesure,  qui  leur  paraîtrait  peut-être  suffisante  pour  préserver  l'ave- 
nir, mais  qui  laisserait  l'incapable  sans  protection  pour  le  passé. 

286.  La  mesure  dont  il  s'agit  portant  une  atteinte  directe 
au  droit  de  propriété  d'un  majeur,  le  législateur  Ta  sage- 
ment assujettie,  pour  son  obtention  et  sa  levée,  aux  règles 
prescrites  pour  rinterdiction.Ce  renvoi  s'applique,  et  k  la  qua- 
lité des  personnes  qui  peuvent  la  provoquer,  et  aux  formes  de 
rinstruction  et  du  jugement.  V.  art.  514.  Il  va  sans  dire,  au 
reste,  que  l'assimilation  comprend  la  forme  de  la  demande  ; 
la  loi  prescrit  aussi  avec  raison  la  publication  du  jugement 
(v.  art.  501 ,  et  C.  pr.,  art.  897). 

286  Us.  L  Toute  personne  qui  a  qualité  pour  provoquer  une  in- 
terdiction ayant,  par  là  même,  qualité  pour  provoquer  la  nomination 
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d'un  conseil ,  J'en  conclus  que  cette  qualité  peot  appartenir  même 
au  ministère  publie,  s'il  n*y  a  ni  conjoint  ni  parents  connus 
(▼.art  494).  Vainement *dit-on  que  cette  mission  n'est  confiée  an 
ministère  public  que  pour  le  cas  d'imbécillité  ou  de  démence.  Car, 
si  J'entends  bien  l'article  494,  la  pensée  du  législateur  est,  en  met- 
tant en  dehors  le  cas  de  fureur,  dans  lequel  il  y  a  pour  le  ministère 
public  devoir  d'agir,  de  lui  réser\'er  subsidiairement  cette  faculté 
pour  tous  les  autres  cas  pouvant  donner  lieu  à  interdioUon.  Si  Ton 
a  spécifié  les  eas  d'Imbécillité  et  de  démence,  c'est  uniquement 
^aroe  que  ces  deux  cas  sont ,  avec  la  ftireur,  les  seules  causes  lé- 
gales d*interdietion.  Ainsi  entendue,  la  disposition  finale  de  l'ar- 
ticle 494  se  trouve  comprise  dans  le  renvoi  contenu  en  ^article  514. 
286  hii.  II.  La  disposition  de  l'artiele  807  du  Code  de  procédure 
sur  la  publication  du  Jugement  qui  nomme  un  conseil  semble  faire 
un  double  emploi  avec  l'article  501,  auquel  il  renvoie,  et  Ton  po!I^ 
rait  s'étonner  de  cette  répétition,  que  le  législateur  n'a  pas  Jugé 
utile  de  i^ire  pour  le  cas  d'interdiction.  Apparemment,  on  a  craint 
que  l'application  faite  par  l'article  501  à  la  nomination  de  conseil 
ne  parût  concerner  seulement  la  nomination  faite  aux  termes  de 
rartiele  499.  Et  Ton  a  prévenu  tout  doute  à  cet  égard  par  la  dispo- 
sition générale  de  l'article  897. 

287.  Toute  cause  concernant  l'état  des  personnes  est  par  la 
même  sujette  à  communication  au  ministère  public  (C.  pr., 
83-2").  Cette  règle,  évidemment  applicable  ici,  comme  en 
matière  d^interdiction,  n'avait  pas  été  formulée  d'une  manière 
générale  dans  le  chapitre  précédent  5  elle  est  avec  raison  pro- 
clamée en  terminant  comme  commune  aux  deux  matières;  et 
il  est  bien  expliqué  que  c'est  fout  Jugement  ou  arrêt  (prépa- 
ratoire ou  définitif)  qui  doit  être  rendu  sur  les  conclusions  du 
ministère  public.  V.  art.  818. 
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Loi  sur  les  aliénés  (1). 

288.  La  protection  dae  par  la  société  aux  personnes  at- 
teintes d'aliénation  mentale,  et  celle  dont  la  société  elle-même 
a  besoin  contre  les  excès  auxquels  la  maladie  de  ces  personnes 
pourrait  les  porter,  ne  se  trouvaient  pas  suflisamment  assurées 
par  les  dispositions  du  Code  civil  sur  l'interdiction.  Ces  dispo- 
sitions sont  aujourd'hui  complétées  par  une  loi  spéciale  sur 
les  aliénés. 

Cette  loi ,  dont  on  ne  doit  s'occuper  ici  qu^en  ce  qui  touche 
rétat  des  personnes,  autorise  ou  prescrit,  suivant  les  cas,  le 
placement  des  aliénés ,  interdits  ou  non ,  dans  les  établisse- 
ments destinés  k  les  recevoir  et  k  les  soigner.  Et  parce  que 
la  cause  qui  les  fait  ainsi  renfermer  leur  ôte  nécessairement 
l'aptitude  k  gérer  leurs  affaires ,  et  le  libre  consentement ,  la 
loi  fait  résulter  du  fait  même  du  placement,  pendant  sa  durée, 
une  sorte  d'interdiction  autorisant  Tattaque  de  leurs  actes 
pour  cause  de  démence ,  et  donnant  lieu  à  des  mesures  spé- 
ciales pour  Tadmiiiistration  de  leurs  biens,  la  représentation 
de  leur  personne ,  et  la  surveillance  de  leurs  intérêts. 

§1. 

Da  plaoemeot  et  de  la  sortie. 

289,  Le  placement  est  volontaire,  ou  ordonné  par  l'auto- 
rité publique. 

200,  Le  placement  volontaire  a  lieu  sur  la  demande  4^  toute 
personne  ayant  avec  l'aliéné  des  rapporta,  de  parenté  ou  au- 

(I)  30  juin  4838  (IX,  B.  581,  n«  7443). 
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très,  qoe  la  loi  ne  définit  même  pas.  Senlement  il  faut  pro- 
duire, an  chef,  préposé  on  directeur  de  rétablissement,  les 
justifications  requises,  particulièrement  sur  la  nécessité  de 
faire  traiter  la  personne  désignée  dans  un  établissement  d'a- 
liénés et  de  Ty  tenir  renfermée.  V.  d.  L.  art.  8. 

290  bis,  I.  Les  pièces  à  produire  sont,  outre  la  demande  eile- 
méme,  un  certificat  de  médecin,  et  les  papiers  propres  à  constater 
l'individualité  de  la  personne  à  placer. 

La  demande  doit  contenir  la  désignation  précise  et  individuelle, 
tant  de  la  personne  qui  la  forme,  sous  sa  responsabilité,  que  de  celle 
qui  en  est  Tobjet,  et  indiquer  les  relations  qui  existent  entre  elles, 
parenté ,  amitié ,  voisinage. 

290  bis.  IL  Au  nombre  des  personnes  admises  par  l'article  8  à 
requérir  le  placement  volontaire  figure  le  tuteur  de  Tinterdit  ;  et  la 
loi,  qui  l'oblige  alors  à  Justifier  de  l'interdiction  par  un  extrait  du 
Jugement  qui  la  prononce ,  ne  l'astreint  pas  à  justifier  en  même 
temps  de  l'autorisation  du  conseil  de  famille ,  qui  semblerait  ce- 
pendant nécessaire,  aux  termes  de  l'article  5io  du  Code  civil.  De 
là  il  résulte  que  Tautorisation  n'est  pas  exigée  pour  que  la  personne 
soit  placée  et  retenue  dans  l'établissement  ;  mais  si  le  tuteur  ne 
s'est  pas  pourvu  de  l'autorisation,  il  s'expose  à  ce  que  la  dépense 
occasionnée  par  le  placement  ne  lui  soit  point  allouée  dans  son 
compte.  Je  pense ,  au  reste ,  que  la  famille  ne  peut  être  considérée 
comme  dépouillée,  par  cette  loi  spéciale ,  du  droit  qui  lui  est  for- 
mellement conféré  par  l'article  510  du  Code  civil;  j'en  conclus 
qu'elle  pourra  toujours  enjoindre  au  tuteur  de  requérir  la  sortie ,  à 
peine  de  dommages  et  intérêts,  ou  même  de  destitution,  s'il  y  échet. 

291.  Le  placement  d'office  a  lieu,  sur  Tordre  de  rautorité 
administrative ,  pour  toute  personne  dont  l'état  d'aliénation 
compromettrait  l'ordre  public  ou  la  sûreté  des  personnes. 
V.  art.  18  et  19. 

291  bis.  Le  pouvoir  d'ordonner  le  placement  d'office  appartient, 
à  Paris,  au  préfet  de  police,  et,  dans  les  départements,  aux  pré- 
fets ;  l'ordre  est  motivé  et  doit  énoncer  les  circonstances  qui  l'ont 
rendu  nécessaire  (art.  IS).  En  cas  de  danger  imminent,  les  mesures 
provisoires  nécessaires  doivent  être  ordonnées,  à  Paris,  par  les 
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commissaires  de  police ,  et,  dans  les  autres  communes,  par  les 
maires,  à  la  charge  d*en  référer  dans  les  vingt-quatre  heures  au 
préfet ,  qui  statue  sans  délai  (art.  1 9). 

292.  Cette  mesure,  attentatoire  à  la  liberté  individuelle,  ne 
doit  évidemment  ni  se  prolonger  au  delà  de  la  nécessité  , 
ni  cesser  avant  le  temps ,  au  préjudice  de  la  personne  elle- 
même  ou  de  la  société.  La  loi  détermine  en  conséquence  le 
mode  et  les  conditions  de  la  sortie ,  et  prescrit  d'ailleurs  di- 
verses mesures  tendant  au  double  but  qu'on  se  propose. 

292  bis.  Les  principales  mesures  propres  à  prévenir  les  abus  sont  : 
r  Les  visites  prescrites,  dans  les  établissements  publics  ou  pri- 
vés, à  divers  fonctionnaires  et  spécialement  au  procureur  de  la 
république  (art,  4). 

2°  L'envoi  au  préfet  d'un  rapport  semestriel  sur  Tétat  de  chaque 
personne,  et  Tobligation  imposée  à  ce  fonctionnaire  de  prononcer 
sur  chacune  individuellement ,  en  ordonnant  sa  maintenue  ou  sa 
sortie  (art.  20)  (1). 

S'*  La  tenue  de  registres  constatant  notamment,  outre  Tétat  civil 
des  personnes  et  les  causes  de  leur  placement ,  leur  état  mental  et 
les  changements  successifs  survenus  dans  cet  état ,  changements 
qui  doivent  y  être  consignés  par  les  médecins.  Ce  registre  doit  tou- 
jours être  communiqué  aux  fonctionnaires  publics  dans  les  visites 
dont  ils  sont  chargés  (art.  12  et  18). 

4**  Pour  les  placements  volontaires ,  l'envoi  au  préfet ,  directe- 
ment ou  par  l'intermédiaire  du  sous-préfet  ou  du  maire,  du  bulletin 
d'entrée  contenant  mention  de  toutes  les  pièces  produites,  et  ac- 
compagné de  certificats  de  médecin  (art.  8). 

Le  préfet  doit,  si  le  placement  est  dans  un  établissement  privé , 
faire  visiter  la  personne  dans  les  trois  jours  (art.  9). 

Ce  premier  envoi  est  suivi,  quinze  jours  après  l'entrée,  de  l'envoi 
d'un  nouveali  certificat  (art.  il). 

5»  Les  placements  volontaires ,  ou  les  ordres  de  l'autorité  admi- 
nistrative pour  placer  ou  retenir  dans  les  établissements  d'aliénés, 

(4)  Cette  disposition  ,  quoique*  classée  sous  la  rubrique  des  placements  ordorraés 
par  Vautorité  publique»  me  parait,  par  la  généralité  de  ses  termes,  s'appliquer  même 
aux  personnes  dont  lé  placement  a  été  volontaire;  et  avec  raison,  car,  à  leur  égard 
môme,  le  préfet  peut  ordonner  ou  empêcher  la  sortie  (art.  46  et  SI). 
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sont  notifiés  par  le  préfet  au  procureur  de  la  république  du  domi- 
cile de  la  personne  et  à  celui  de  la  situation  de  rétablissement 
(art.  10  et  22,  al.  1). 

En  outre,  les  ordres  pour  placer  ou  retenir  sont  notifiés  au  maire 
du  domicile,  chargé  de  donner  avis  aux  familles.  11  en  est  rendu 
compte  au  miûistre  de  Tintérieur  (art.  24). 

6*  La  sortie  opérée  avant  la  guérisôti,  eli  vettu  de  l'article  14, 
doit  être  notifiée ,  avec  les  indications  requises ,  au  pféfet ,  directe- 
ment oti  par  rint^rmédlalre  dtt  maire  ou  dti  ftous^pféfet  (art.  16]. 

V  La  contravention  huX  obligations  imposées  par  la  loi  sôit  m 
clxefs,  directeurs  ou  préposés  responsables ,  soit  aux  médednism- 
ploj'és  dans  ces  établissements,  est  punie  d'emprisonnement  et 
d*amende  (art.  41). 

293.  Les  conditions  de  la  sortie  diffèrent  suivant  qtte  le 
placement  a  eu  lieu  volontairement  ou  par  ordre  de  ratitorité. 

294.  En  cas  de  placement  volontaire ,  la  sortie  a  lieu  : 

l""  De  plein  droit,  lorsque  la  guérison  est  déclarée  par  ks 
médecins  de  rétablissement.  Y.  arti  13* 

2*  Même  avant  la  guérison  obtenue ,  sur  la  simple  réqui- 
sition des  personnes  que  la  loi  désigne  ^  sauf  le  cas  de  désac- 
cord entre  quelques-uns  des  ayant^droit,  et  sanf  ordre  con- 
traire de  l'autorité  administrative,  protectrice  de  Fortfe 
public  et  de  la  sûreté  des  personnes.  V.  art.  14,  et  à  ce  «ojct 
art.  21. 

3*  Sur  Tordre  du  préfet.  V.  art.  16. 

294  bis,  I.  Les  personnes  qui  ont  le  droit  de  requérir  la  sortie 
avant  guérison  sont,  pour  le  cas  de  non  interdiction  :  1"  le  cura- 
teur nommé  aux  termes  de  l'article  138;  2""  le  conjoint  et  les  ^"^ 
rents  dans  Tordre  indiqué  par  la  loi ,  c'est-à-dire  :  le  coEgoint  d'a- 
bord; à  son  défaut  seulement,  les  ascendants;  et,^  défaut  de 
coi\loiut  et  d'ascendants,  les  descendants;  s**  la  personne  qui  a 
signé  la  demande  d'admission;  4°  toute  personne  autorisée  par  le 
conseil  de  famille.  Le  droit  attribué  aux  ascendants,  et,  à  leur  dé- 
Haut,  aux  descendants,  appartient  à  chaque  ascendant  ou  à  cbaqoe 
descendant  individuellement;  mald,  s'il  y  a  dissentiment  entre  les 
parents  d*un  de  ees  deux  ordresi  c'est  le  conseil  de  famille  qû 
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prononcera.  A  cet  effet,  le  dissentimeDt  devra  être  notifié  an 
chef  de  rétablissement  par  une  opposition  émanée  d*un  ayant-droU, 
et,  par  ayant-droit,  j'entends  toute  personne  ayant  qualité  pour 
requérir  la  sortie.  Pareillement»  Tassentiment  du  conseil  de  famille 
pourra  être  nécessaire  à  la  personne  qui  a  signé  la  demande  d'ad- 
mission. Il  suffira  pour  cela  qu'un  parent  ait  déclaré  s'opposer  à  ce 
qu'elle  usé^  sans  cet  dissentiment ,  de  la  faculté  que  la  loi  lui  con- 
fère. Mais  il  ne  parait  pas  qu'aucuti  obstacle  puisse  survenir  de  la 
psrt  de  la  famille  lorsque  la  sortie  est  demandée,  soit  par  le  curateur 
nommé  aust  termes  dé  ranicle  dd ,  soit  par  le  conjoint ,  soit  même, 
hors  le  eas  de  dlisentlment  el^dessus  prévu^  quand  elle  est  deman* 
dée  par  un  ascendant  ou  un  descendant  (art.  l4,  al.  l-8)«  Du  reste, 
quel  que  soit  le  requérant ,  la  sortie  peut  toujours   être  empê- 
chée, dans  l'intérêt  de  l'ordre  public  et  de  la  sûreté  des  personnes, 
sur  Tordre  du  préfet ,  conformément  à  l'article  21  ;  et ,  si  le  préfet 
n*a  pas  pris  à  cet  égard  l'initiative,  le  maire,  sur  l'avis  exprimé 
par  le  médecin  de  rétablissement,  peut  ordonner  immédiatement 
un  sursis  provisoire,  qui  cessera  de  plein  droit  dans  la  quinzaine,  si 
le  préfet,  informé  dans  les  vingt-quatre  heures  par  le  maire,  ne 
donne  pas  dWdres  contraires  (art.  14,  al.  pénult.). 

294  bis.  II.  Au  cas  d'interdiction,  et  pareillement  au  cas  de  mi- 
boHté^  lé  droit  de  requérir  la  sortie  avant  guérlioti  est  exddsive- 
ment  coneentré  dans  la  personne  do  tuteur  (art*  14,  il.  dernier). 
Ainsi  »  aueune  Intervention  directe  de  la  famille  ne  pourrait  provo<- 
quer  on  arrêter  la  sortie  (  sauf  au  conseil  de  lamille ,  s'il  voulait 
user  du  droit  qui  lui  est  réservé  par  l'article  510  du  Gode  civil,  à 
employer  les  voies  de  droit  pour  contraindre  le  tuteur  à  se  confor- 
mer à  sa  délibération  (v.  ci-dessus,  n""  290  bis.  II). 

Il  va  sans  dire,  au  reste,  que  raction  du  tuteur,  au  cas  de  mi- 
norité ou  d'interdiction,  peut  toujours,  comme  celle  des  autres 
personnes  au  cas  de  non-interdiction,  être  arrêtée  par  Tordre  de 
l'autorité,  protectrice  de  Tordre  public  et  de  la  sûreté  des  personnes. 

295.  En.  cas  de  placement  d'office,  la  sortie  ne  doit  natu- 
rellemetit  avoir  lieu  que  sur  Tordre  de  l'autorité  qui  avait  or- 
donné le  placement.  V.  k  ce  sujet  art.  20  et  23. 

295  bis.  Là,  donc,  ne  s'applique  pas  la  disposition  de  l'article  1 3, 
qui  prescrit  la  sortie  de  plein  droit  lorsque  les  médecins  ont  eenstaté 
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la  guéfifon.  Ici,  et  généralement  tontes  les  fois  qn*il  existe  un  ordre 
de  i*antorité  de  retenir  la  personne  {puta,  an  cas  de  rarlicle  21], 
lorsque  les  médecins  déclarent,  soit  pour  canse  de  gnérison  en- 
tière, soit  ponr  tont  antre  motif,  que  la  sortie  peut  être  ordonnée  ^ 
il  doit  en  être  référé  au  préfet ,  qni  statue  sans  délai  (art.  23]. 

« 

296.  En  outre,  et  soit  que  le  placement  ait  eu  lieu  volon- 
tairement ou  d'office ,  la  sortie  peut  toujours  être  ordonnée 
par  justice,  sur  la  demande  soit  de  la  partie  elle-même,  soit 
de  ses  tuteur,  curateur,  parents  ou  amis ,  ou  de  la  personne 
qui  a  requis  le  placement ,  ou  enfin  du  procureur  de  la  répu- 
blique. V.  art.  29. 

296  hi8.  Ici,  comme  au  cas  de  l'article  14,  s'il  y  a  interdiction, 
la  demande  ne  peut  être  formée  que  par  le  tuteur  (1);  la  même 
règle,  évidemment  devrait  s'appliquer  en  cas  de  minorité.  La  loi, 
d'ailleurs,  prescrit  les  formes  les  plus  simples  et  les  moins  dispen- 
dieuses (art.  29^  al.  4  et  5);  et,  pour  que  Texercice  de  l'action  ne 
soit  point  entravé  par  la  négligence  ou  le  mauvais  vouloir  des 
chefs  d'établissement,  elle  frappe  d'une  peine  ceux  qui  supprime- 
raient ou  retiendraient  les  requêtes  (art.  29,  al.  dernier,  et  art  41 . 

297.  Une  règle,  au  reste,  que  la  loi  a  proclamée  pour  le 
cas  seulement  de  placement  volontaire ,  mais  qui  s'applique 
nécessairement  k  tous  les  cas,  c'est  que  la  personne,  si  elle 
est  mineure  ou  interdite ,  ne  peut  être  remise  qu'a  ceux  sous 
Tautorité  desquels  elle  est  légalement  placée.  V.  art.  17,  et 
à  ce  sujet  art.  13,  al.  dernier-,  li,  al.  dernier;  29,  al.  3. 

297  bis.  Il  est  clair  qu'aucune  des  dispositions  des  articles  cités 
ne  s'applique  au  mineur  émancipé,  puisqu'il  a  le  gouvernement  de 
sa  personne,  et  n'est,  quant  à  sa  résidence,  soumis  à  aucune 
autorité. 

Il  n'est  pas  moins  évident  que  le  droit  exclusivement  réservé 
au  tuteur  par  la  disposition  finale  de  l'article  14  doit  être  appliqué, 
et  toujours  exclusivement,  au  père  du  mineur  non  émancipé,  qui, 
pendant  le  mariage  des  père  et  mère ,  n'est  pas  en  tutelle. 

(<)  V.  à  ce  sujet  ce  que  j'ai  dit  sur  les  articles  8  et  14,  ci-dessus,  n«  890  Wi. 
Il  et  994  btf.  11. 
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§  II. 

Effets  du  placement,  quant  à  la  capacité  de  la  personne  et  à  l'exercice  de 

ses  droits. 

298.  Le  placement  dans  un  établissement  d'aliénés  ne  mo- 
difie en  rien  Tétat  de  la  personne  interdite,  ni  les  effets  de  la 
tutelle  dont  elle  est  pourvue  aux  termes  du  droit  commun. 
Mais  a  l'égard  des  personnes  non  interdites,  la  loi  les  soumet, 
pour  tout  le  temps  qu'elles  seront  retenues  dans  l'établisse- 
ment, k  un  régime  de  protection  spéciale. 

Cette  protection  concerne  : 

1°  L'administration  provisoire  de  leurs  biens  (art.  31 ,  32, 
34,37)^ 

"t  La  manière  de  les  représenter  en  justice  (art.  33)  5 

3°  Le  mode  des  significations  à  leur  faire  (art.  3S)  -, 

4°  La  manière  de  les  représenter  dans  les  inventaires, 
comptes,  partages  et  liquidations  (art.  36)  5 

S'*  L'établissement,  s'il  y  a  lieu,  d'un  curateur  k  la  personne 
(art.  38)  ; 

6°  La  nullité  de  leurs  actes  et  le  délai  dans  lequel  ils  peu- 
vent être  attaqués  (art.  39). 

T'^  La  communication  au  ministère  public  de  toutes  les  af- 
faires qui  les  intéressent  (art.  40). 

299.  La  personne  retenue  dans  un  établissement  d'aliénés 
ne  pouvant  par  elle-même  pourvoir  au  gouvernement  de  ses 
affaires,  la  loi  prescrit  ou  autorise,  suivant  les  cas,  l'établis- 
sement d'une  administration  provisoire  pour  ses  biens.  Ainsi 
dans  les  hospices  ou  établissements  publics ,  cette  administra- 
tion appartient  de  plein  droit  aux  commissions  administratives 
ou  de  surveillance,  qui  désignent  un  de  leurs  membres  pour 
remplir  les  fonctions  dont  l'exercice  leur  est  attribué.  Les 
fonctions  consistent  k  faire  les  recouvrements,  acquitter  les 
dettes,  faire  des  baux  d'une  courte  durée  (trois  ans  au  plus), 
enfin  k  faire  vendre ,  s'il  y  a  lieu,  le  mobilier,  mais  en  vertu 
d'une  ordonnance  spéciale  du  président  du  tribunal.  Les 
H.  34 
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sommes  reçues  sont  versées,  comme  de  raison,  dans  la  caisse 
de  rétablissement 9  et  employées,  s'il  y  a  lieu,  au  profit  de 
la  personne  placée  ;  pour  la  garantie  la  loi  constitue  un  pri- 
vilège spécial ,  et  de  premier  ordre ,  sur  le  cautionnement 
du  receveur.  V.  art.  31 ,  al.  1-3. 

300.  Ce  système  de  protection  légale  ne  peut  s^appliqner 
dans  les  établissements  privés,  puisqu'il  n'y  a  pas  alors  de 
commission  administrative  ou  de  surveillance.  En  entremet 
lik  même  où  ces  commissions  existent,  il  peut  paraître  conve- 
nable, soit  aux  commissions  elles-mêmes ,  soit  aux  parents  ou 
au  conjoint  de  la  personne ,  soit  enfin  au  ministère  public ,  de 
faire  pourvoir  judiciairement  k  radministration.  Alors,  sur  la 
demande  de  qui  de  droit ,  le  tribunal ,  connue  au  cas  préva 
par  l'article  497  du  Code  civil ,  nomme  un  administrateur 
provisoire  aux  biens.  La  nomination  a  lieu  en  chambre  du 
conseil ,  et  le  tribunal  statue  sans  appel ,  mais  après  délibéra- 
tion du  conseil  de  famille,  et  sur  les  conclusions  du  ministère 
public.  V.  art.  31,  al.  dernier,  32. 

301 .  Les  pouvoirs  de  cet  administrateur  ne  sont  pas  définis 
par  la  loi ,  nous  remarquons  seulement  qu'il  n'est  donné  qu'aux 
biens  5  c'est  une  différence  entre  ce  cas  et  celui  de  l'article  497 
du  Code  civil  (1).  On  nommera  d'ailleurs,  s'il  y  a  lieu,  un  cu- 
rateur a  la  personne  (art.  38).  Evidemment  au  reste,  Tadmi- 
nistrateur  nommé  par  jugement  a,  sans  qu'on  ait  eu  besoin 
de  le  dire,  les  attributions  qu'aurait,  aux  termes  de  l'ar- 
ticle 31 ,  l'administrateur  désigné  par  les  commissions  j  car  il 
a  la  même  fonction.  Mais  il  n'a  pas  qualité  pour  représenter 
en  justice  l'aliéné.  Ce  pouvoir  ne  peut  résulter  que  d'un  man- 
dat spécial  donné ,  sur  sa  demande  ou  sur  celle  du  ministère 
public,  soit  à  un  autre,  soit  k  lui-même.  Ce  mandat  sera  néces- 
sairement donné  s'il  s'agit  d'un  procès  commencé  avant  le 
placement ,  ou  de  la  défense  a  une  action  dirigée  depuis.  U 
peut  l'être ,  dans  le  cas  d'urgence ,  même  pour  intenter  une 

(4)  V.  ci*4m«i;  a*  S69  M». 
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action^  quelle  que  soit  sa  n&tore,  mobilière  ou  immobilière. 
V.  art.  33. 

302.  L'administrateur  nommé  par  le  tribunal  est  assimilé 
au  tuteur  quant  aux  causes  d'excuse,  exclusion  ou  destitution, 
il  est  clair  qu'il  devra^  comme  le  tuteur,  rendre  compte  ;  mais 
ses  biens  ne  sont  pas  grevés  d'hypothèque  légale.  Seulement, 
à  défaut  de  cette  garantie  de  droit,  la  loi  autorise  le  tribunal 
k  constituer  sur  les  biens  de  l'administrateur  une  hypothèque 
générale  ou  spéciale  jusqu'à  concurrence  d'une  somme  déter- 
minée. Cette  hypothèque  est  soumise  a  la  règle  ordinaire  de 
publicité  ^  elle  doit  être  inscrite  dans  la  quinzaine  k  la  dili'^ 
gence  du  procureur  de  la  république,  et  ne  prend  rang  que 
du  jour  de  rinscrîption.  V.  art.  34. 

303.  Quoique  l'administrateur  n'ait  pas  qualité  pour  repré- 
senter en  justice  l'aliéné,  il  Ta  pour  recevoir  les  significations  ; 
si  bien  que  l'on  pourrait,  mais  seulement  suivant  les  drcon- 
stances»  annuler  celles  qui  seraient  faites  k  domicile.  Toutefois 
la  faveur  du  commerce  n'a  pas  permis  d'admettre  de  déroga^ 
tion  k  la  règle  générale  en  ce  qui  concerne  le  lieu  06  doivent 
être  faits  les  protêts;  k  cet  égard  l'article  173  du  Code  de 
commerce  reste  purement  et  simplement  applicable.  Yoy. 
art.  35. 

803  biSé  Bemarquons,  au  reste  >  que  la  qualité  poui'  recevoir  les 
significations  n'est  attribuée  ici  à  radminlttrateur  que  potir  le  cim 
où  il  est  nommé  par  jugement,  à  Texclosion,  par  conséquent^  du 
cas  où  les  fonctions  sont  exercées  par  les  eommissions  administra» 
tives  ou  de  surveillance.  Ainsi ,  dans  cette  dernière  hypothèse,  on 
resterait  dans  le  droit  commun ,  qui  prescrit  de  faire  les  significa- 
tions à  personne  ou  domicile  (C.  pr.,  art.  Ss).  Mais  peut-être  l'hos- 
pice ou  l'établissement  public  où  la  personne  est  renfermée  devraît- 
ii  être  considéré,  à  Ce  point  de  vué,  comme  son  domicile  actuel ,  ce 
qui  autoriserait  à  faire  les  significations  au  chef  lieu  de  cet  établis- 
sement. Par  ce  moyen ,  on  assurerait  la  remise  de  Texploil  à  Tad- 
ministratcur  désigné  par  la  commission ,  et  celui-ci  se  trouverait  à 
même  de  faire,  s'il  y  avait  lieu,  nommer,  aux  termes  de  TarUcIe  33, 
le  mandataire  spécial  chargé  de  repi-ésenter  fa  personne  en  justice:, 

2i. 
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304.  La  loi  suppose  que  radministrateur  provisoire  a  qua- 
lité pour  représenter  Taliéné  dans  les  inventaires,  comptes, 
partages  et  liquidations,  car  c'est  seulement  a  son  défaut 
qu'elle  prescrit  un  autre  mode  de  représentation.  Ce  mode 
consiste,  comme  au  cas  de  présomption  d'absence,  à  faire  com- 
mettre un  notaire ,  à  la  requête  de  la  partie  la  plus  diligente 
(v.  art.  H 3).  Seulement  ici  ce  n'est  pas  le  tribunal,  c'est  le 
président  qui  commet  le  notaire.  V.  art.  36. 

304  bis.  Je  crois,  au  surplus ,  qu*il  n'y  a  pas  défaut  i adminis- 
trateur promsoîre,  et  qu*il  n'y  a  pas  lieu  conséquemment  à  faire 
nommer  un  notaire^  lorsque  ces  fonctions  sont  exercées,  aux  termes 
de  l'article  31,  par  les  commissions  administratives  ou  de  surveil- 
lance. La  loi,  en  effet,  ne  distingue  pas  ici,  comme  dans  les  arti- 
cles 34,  35  et  37,  si  l'administrateur  est  ou  non  nommé  par  ju- 
gement. 

305.  Tous  les  pouvoirs  conférés  en  vue  de  Tincapacilé  de 
la  personne  placée  dans  un  établissement  d'aliénés  n'ont  plus 
de  cause,  et  cessent  conséquemment  d'exister,  dès  que  la  per- 
sonne recouvre  sa  liberté.  Cela  s'applique  et  k  radministra- 
teur provisoire,  de  quelque  manière  qu'il  soit  institué,  et  au 
mandataire  spécial  désigné  en  vertu  de  l'ariicle  33,  et  au  no- 
taire nommé  aux  termes  de  l'article  36.  Mais  une  règle  parti- 
culière a  l'administrateur  nommé  par  jugement  limite  de  plein 
droit,  sauf  renouvellement,  ses  pouvoirs  à  trois  années.  Tou- 
tefois, cette  règle  ne  s'appliquerait  pas  si  la  personne  à  la- 
quelle l'administrateur  est  donné  était  entretenue  par  ï admi- 
nistration dans  un  établissement  privé.  V.  art.  37. 

305  lis.  On  a  pensé  apparemment  que  la  personne  entretenue 
par  Tadministration  est  par  là  même  moins  en  rapport  avec  sa  fa- 
mille, qui  ne  pourvoit  pas  à  ses  dépenses ,  et  l'on  a  pu  craindre  dès 
lors  que  les  parents  ne  négligeassent  de  faire  renouveler  les  pou- 
voirs, ce  qui  laisserait  à  l'abandon  les  intérêts  de  l'incapable,  si 
l'on  ne  maintenait  pas  purement  et  simplement  les  pouvoirs  exis- 
tants. Cette  considération  n'a  pas  la  même  gravité  quand  le  place- 
ment est  dans  un  établissement  public,  puisque,  à  défaut  de  Tadmi- 
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nistratenr  dont  les  pouvoira  expirent ,  la  loi  pourvoit  elle-même  à 
ce  que  les  fonctions  soient  remplies.  Aussi  l'exception  ne  s'applique- 
t-elie  pas  à  ce  cas. 

306.  En  outre  de  radministrateur  provisoire  à  qui  est  confié 
le  soin  des  biens,  la  loi  autorise  encore  la  nomination  d'un  cu- 
rateur k  la  personne.  La  mission  de  ce  curateur  est  double  : 
il  doit ,  pendant  la  durée  de  la  maladie ,  veiller  a  ce  que  les 
revenus  soient  employés,  suivant  leur  destination  essentielle, 
à  radoucissement  du  sort  du  malade  et  à  Taccélération  de  la 
guérison.  Il  doit,  dès  que  la  situation  de  la  personne  le  permet, 
veiller  aussi  k  ce  qu'elle  soit  rendue  au  libre  exercice  de  ses 
droits  (v.  ace  sujet  art.  14-1*^,  29).  La  nomination  du  cura- 
teur peut  être  demandée  par  Tintéressé  lui-même,  par  le  con- 
joint, par  un  parent,  par  un  ami,  enfin  elle  peut  être  provoquée 
d'office  par  le  ministère  public.  La  nomination  a  lieu  en 
chambre  du  conseil  par  jugement  non  susceptible  d'appel. 
Quant  au  choix  du  curateur,  comme  l'intérêt  qu'il  doit  pro- 
téger doit  l'être  surtout  contre  les  tendances  que  l'intérêt  per- 
sonnel pourrait  inspirer  aux  héritiers  présomptifs,  la  loi  les 
exclut  nommément  de  cette  fonction.  V.  art.  38. 

307.  Le  fait  même  du  placement  dans  un  établissement 
d'aliénés,  dans  les  conditions  prescrites  par  la  loi,  suppose 
l'existence  d'un  état  de  démence,  dont  il  constate  en  même 
temps  la  notoriété  j  cela  suffit  pour  appliquer  ici,  indépendam- 
ment d'une  interdiction  postérieure,  là  nullité  autorisée  par 
Tarticle  503  du  Code  civil  pour  les  actes  antérieurs  k  l'inter- 
diction. Cette  nullité  par  voie  d'action  doit  évidemment  être 
proposée  dans  le  délai  de  dix  ans  fixé  par  l'article  1304  du  Code 
civil.  Mais  comme  la  personne  revenue  a  la  raison  pourrait 
n'avoir  pas  gardé  le  souvenir  des  actes  faits  dans  l'état  d'alié- 
nation, la  loi,  plus  prévoyante  à  cet  égard  que  ne  la  été  celle 
de  l'interdiction,  ne  suspend  pas  seulement  le  point  de  dé- 
part du  délai  jusqu'à  la  sortie  définitive,  terme  de  la  quasi- 
interdiction  qu'elle  établit^  mais  elle  ne  le  fait  courir  qu'à 
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partir  de  la  sigpuification  faite,  on  de  la  coBpaissance  qa^anrait 
eue  efieciivement  la  personne,  après  cette  sortie. 

La  même  aclion  étant  accordée  aux  héritiers,  le  délai  ne 
court  aussi  contre  eux  qu'a  partir  de  la  signification  ou  de  la 
connaissance  postérieures  à  la  mort. 

Toutefois,  le  délai,  s^il  a  commencé  à  courir  contre  la  per- 
sonne, continue  à  courir  contre  les  héritiers.  Y.  art.  39, 

907  bis.  I.  L'attaque  pour  cause  de  démence  autorisée  iei  par  la 
loi  doit  être  dirigée  dans  le  délai  de  dix  ans  fixé  par  l'article  1304. 
C'est  ce  qu'exprime,  en  termes  inexacts,  le  renvoi  audit  article. 
Cette  attaque,  nonobstant  le  défaut  d'interdiction ,  n'est  pas  seule- 
ment permise  à  la  personne  elle-même,  elle  l'est  aussi  à  ses  héritiers. 
Sous  ce  dernier  rapport ,  il  y  a  dérogation  à  l'article  504  du  Code 
civil. 

Entendons  bien,  au  reste,  toute  la  portée  de  cette  disposition.  Il 
ne  s'agit  pas  seulement  de  laisser  alors  la  personne  elle-même  ou 
de  replacer  ses  héritiers  dans  le  droit  commun,  qui ,  en  tout  temps, 
et  sauf  le  cas  de  l'article  504 ,  permet  l'attaque  pour  défaut  de  oon- 
seutement  en  prouvant,  par  tous  les  moyens  possibles,  la  démence 
exclusive  de  ce  consentement  |  il  s'agit  d'une  attaque  pour  démeace 
fondée  sur  le  seul  MX  du  placement  dans  un  établissement  d'alié- 
nés, fait  qui,  lorsque  la  demande  en  nullité  sera  formée  dans  le 
délai  utile,  dispensera  de  prouver,  soit  la  puissance  actuelle  de  la 
démence  sur  la  volonté  au  moment  de  Taete,  soit  même  l'état  ha- 
bituel de  démence  à  cette  époque.  Et,  toutefois,  la  loi  n'ayant  pas, 
pour  ce  cas,  comme  pour  celui  d'interdiction,  déclaré  la  nullité  de 
firoitf  les  juges  pourront  toujours,  suivant  les  circonstances,  comme 
au  cas  de  l'article  503  (l),  reconnaître  que  l'acte  a  été  fait  en  état 
de  lucidité ,  et  refuser  en  conséquence  d'en  prononcer  la  nullité, 

307  bis.  II.  Le  délai  pour  intenter  l'action  ne  court  pas  ici  du 
jour  de  la  sortie,  comme  l'article  1304  fait  courir  du  jour  4e  la 
mainlevée  le  délai  de  l'action  en  nullité  pour  interdiction.  Le  point 
de  départ  est  la  signification  ou  la  connaissance  obtenue  d'une 
manière  quelconque  après  la  sortie  (art.  39,  al.  2).  Le  motif  évident 
de  cette  disposition ,  c'est  que  l'aliénation  mentale  qui  vicie  Tacte 

(I)  V.  cMessui,  n»  875  bw. 
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peut  n'en  point  laisser  à  son  auteur  la  conscience  ou  le  souvenir. 
Cette  considération  parait  applicable  au  cas  d'interdiction,  qui  est 
ttmjours  fondé  sur  Tétat  habituel  d*imbéeillité  >  démence  ou  fu- 
reur. £t  toutefois  y  Tempire  actuel  de  la  démence  qui  peut  produire 
cette  ignorance  ne  résultant  pas  aussi  positivement  de  l'état  d'in- 
terdiction que  du  placement  dans  une  maison  d*aliénéS|  c'est  peut- 
être  à  dessein  que  le  législateur  n*a  pas  étendu  au  simple  cas  d'in- 
terdiction la  règle  nouvelle  qu'il  établit  ici. 

Quoi  qu'il  en  soit,  je  n'bésite  pas  à  considérer  cette  règle  comme 
applicable  à  Finterdit  placé  dans  un  établissement  d'aliénés,  pour 
les  actes  faits  pendant  le  séjour  dans  l'établissement.  C'est  le  cas 
alors  d'argumenter  à  fortiori. 

Bien  plus,  tout  en  »econnaîssant  en  principe  que  la  loi  nouvelle 
ne  déroge  pas  d'une  manière  générale ,  pour  le  cas  d'interdiction , 
à  In  règle  posée  par  l'article  1304,  Je  crois  que  l'esprit  du  législa* 
teur  est  suffisamment  manifesté  ici  pour  autoriser  les  juges  à  dé- 
clarer en  fait  qu'une  personne  a  ignoré  lors  de  la  mainlevée  l'acte 
passé  dans  l'état  d'interdiction,  et  à  en  tirer  cette  conséquence  :  que 
le  délai  n'a  pu  courir  contre  elle  jusqu'à  la  connaissance  acquise  de 

cet  acte. 

Le  tout  sans  préjudice  du  droit  d'attaquer  l'acte,  même  après 
l'expiration  des  délais ,  en  le  soutenant  nul  de  droit  pour  défaut  de 
consentement. 

307  Us.  III.  La  nécessité  de  la  connaissance  de  l'acte  pour  faire 
courir  le  délai  de  l'action  est  applicable  aux  héritiers  comme  à  la 
personne  elle-même  (art.  39,  al.  3).  Cela  est  sans  difficulté  quand 
le  délai  n'a  pas  couru  contre  la  personne  avant  sa  mort.  Les  héri- 
tiers alors  ont  dix  ans  à  partir  de  la  signification  qui  leur  sera  faite, 
ou  de  la  connaissance  qu'ils  auront  eue,  depuis  la  mort.  Dans  le  cas 
contraire,  il  est  tout  naturel  que  les  héritiers  n'aient  plus  pour  agir 
que  le  temps  qui  restait  au  défunt;  seulement,  on  aurait  pu  ne  faire 
courir  contre  eux  le  reste  du  délai  qu'à  partir  de  la  connaissance 
qu'ils  auraient  acquise  par  nouvelle  signification  ou  autrement. 
Mais  cette  suspension ,  établie  pour  le  délai  d'appel  par  l'article 
447  du  Code  de  procédure,  me  paraît,  au  contraire,  formellement 
reftasée  ici,  puisque  la  loi  dit  que  le  délai  continue  â  courir  (art.  39, 

al.  dernier). 
Ce  cas,  au  reste,*  n'est  pas  le  seul  où  les  héritiers  peuvent  perdre. 
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par  preBcriptkm  un  droit  que  leur  igmwanee  les  aura  empêchés 
d'exercer;  car  il  est  de  principe  qu'une  prescription  commeneée 
contre  le  défiant  continne  à  courir  contre  les  héritiers,  sans  examiner 
s'ils  ont  ou  non  connu  l'existence  do  droit  dont  la  prescription  les 
dépouille. 

308.  Le  principe  qui  fait  soumettre  a  la  communication  au 
ministère  public  les  causes  des  mineurs  et  autres  incapables 
réclamait  évidemment  cette  protection  pour  la  nouvelle  classe 
d^incapables  organisée  par  notre  loi ,  qui  en  proclame  en  effet 
Inapplication .  V.  art.  40. 

309.  Terminons  en  remarquant  que  les  effets  légaux  da 
placement,  quant  a  la  capacité  de  la  personne  et  à  Texercice 
de  ses  droits ,  reposant  uniquement  sur  le  fait  du  placement 
et  du  séjour  dans  rétablissement  d'aliénés,  tous  cessent  de 
plein  droit  par  la  sortie. 


APPENDICE 

AU    TITRE  DE  LA    JOUISSANCE   ET  DE    LA  PRIVATION   DES  DROITS 

CIVILS   (1). 


Lois  des  22  mars  1849 ,  3  décembre  1849 ,  7  f écrier  1851. 

310.  Cet  appendice  se  divise  naturellement  en  deux  parties: 
Tune  comprend  les  lois  du  22  mars  1849  et  du  7  février  1851, 
qui  ne  sont  toutes  deux  qu'une  sorte  de  complément  à  l'ar- 
ticle 9  du  Code  civil  relatif  aux  enfants  nés  en  France  d'un 
étranger.  L'autre  partie  contient  T explication  de  la  loi  géné- 

(4  )  Depuis  la  publication  du  premier  volume,  il  est  intervenu  sur  l'attributioD  ou 
l'acquisition  de  la  qualité  de  Français  plusieurs  dispositions  législatives  qui  reodeot  in- 
complet ou  inexact  Texposé  que  j'ai  fait  de  la  matière  traitée  dans  ce  titre;  je  crois 
donc  utile  de  ne  pas  terminer  l'explication  du  livre  de»  Personne»  sans  analyser  sac- 
cinctement  les  nouvelles  lois,  que  leur  objet  y  rattache  intimement. 
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raie  du  3  décembre  1849  sur  la  naturalisation  et  le  séjour  des 
élrangers  en  France. 

§1- 

3il.  Nous  savons  que  la  jouissance  des  droits  civils  est  in- 
llmement  liée  k  la  qualité  de  Français  (C.  civ.,  art.  7  et  8); 
nous  savons  aussi  qu'on  peut  naître  Français  ou  le  devenir  ; 
nous  savons  enfin  que  notre  code ,  s'éloignant  en  ce  point  de 
ridée  le  plus  généralement  admise  dans  l'ancien  droit,  s'at- 
tache, pour  la  détermination  de  la  patrie,  à  l'origine  de  l'en- 
fant, sans  égard  au  fait  de  sa  naissance  sur  le  sol.  Seulement 
ce  fait  de  naissance  sur  le  sol  est  un  titre  de  faveur  pour  obtenir 
|/lus  facilement  qu'un  étranger  ordinaire  la  qualité  de  Français. 

Cette  faveur,  fondée  sur  le  sentiment  probable  d'attache- 
ment au  sol  natal,  consiste  k  pouvoir  réclamer  comme  un  droit 
la  qualité  de  Français  en  fixant  en  France  son  domicile.  Mais 
pour  cela  il  faut  une  déclaration  d'intention  précédée  ou  sui- 
vie de  résidence  eflfective  ;  il  faut  que  cette  déclaration  inter- 
vienne en  temps  utile,  dans  le  court  délai  d'un  an  k  partir  de 
la  majorité  -,  il  faut  enfin,  si  la  résidence  ne  précède  pas ,  que 
le  domicile  soit  établi  dans  Tannée  de  la  déclaration  (C.  civ., 
art.  9). 

312.  Mais  le  sentiment  d'attachement  au  sol  natal  n'est  plus 
une  simple  probabilité  chez  celui  dont  le  dévouement  patrio- 
tique s'est  manifesté  par  la  soumission  au  service  militaire, 
que  chacun  ne  doit  qu'k  son  pays.  Si  ce  n'est  pas  une  raison 
pour  que  la  personne  d'origine  étrangère  soit  dispensée  de 
la  condition  du  domicile  et  de  la  nécessité  d'une  déclaration , 
c'en  est  une  au  moins  pour  qu'on  ne  circonscrive  pas  k  son 
égard  dans  une  étroite  limite  de  temps  la  faculté  de  faire  une 
déclaration,  qu'elle  n'aura  souvent  omise  que  par  ignorance  et 
parce  qu'elle  la  croyait  superflue.  Tel  est  le  but  de  la  loi  du 
22  mars  1849,  dont  on  transcrit  ici  le  texte.  «  L'individu  né 
en  France  d'un  étranger  sera  admis,  même  après  l'année  qui 
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suivra  celle  de  sa  majorité,  à  faire  la  déclaration  prescrite  par 
rarticle  9  du  Code  civil,  s'il  se  trouve  dans  Tune  des  deux  con- 
ditions suivantes  :  1°  s'il  sert  ou  s'il  a  servi  dans  les  armées  de 
terre  ou  de  mer  ;  2**  s'il  a  satisfait  à  la  loi  du  recrutement  sans 
exciper  de  son  extranéité.  » 

813.  Comme  on  le  voit ,  il  n'est  dérogé  ici  k  l'article  9  du 
Code  civil  qu'en  ce  qui  concerne  le  délai  pour  la  déclaration. 
Mais  il  reste  toujours  la  nécessité  de  faire  dans  un  temps  quel- 
conque cette  déclaration,  et  la  condition  d'établissement  de 
domicile  au  plus  tard  dans  Tannée  qui  la  suit  :  c'est  alors 
comme  au  cas  de  Tarticle  10  du  Code  civil. 

Quant  k  l'application  de  la  faveur,  elle  comprend  également, 
et  ceux  qui  servent  ou  ont  servi  dans  les  armées  par  suite 
d'appel  ou  d'engagement  volontaire,  et  ceux  qui,  sans  avoir  ef- 
fectivement servi ,  ont  cependant  satisfait  à  la  loi  de  recrute- 
ment en  se  soumettant,  sans  exciper,  comme  ils  le  ponvaienl, 
de  leur  extranéité,  k  la  chance  du  tirage  au  sort.  Peu  importe 
ensuite  qu'ils  aient  été  favorisés  par  le  sort  ou  dispensés  èi 
service  militaire  pour  cause  autre  que  T extranéité  (1). 

313  his.  Il  ne  doit  pas  arriver  que  la  personne  à  laquelle  s'ap- 
plique la  disposition  nouvelle  soit  parvenue  à  sa  majorité  sans  avoir 
été  dans  le  cas  de  satisfaire  à  la  loi  de  recrutement,  ou  dMnvoquer, 
pour  s*y  soustraire,  son  extranéité.  Maintenant,  si  elle  a  pris  ce 
dernier  parti  et  qu*elle  ait  ensuite  laissé  passer  l'année  qui  suit  sa 
majorité  sans  faire  la  déclaration  prescrite  par  l'article  9  du  Gode 
civil ,  elle  demeure  définitivement  étraogère ,  dispensée  comme  telle 
de  tout  appel  postérieur  et  incapable  même  de  contracter  un  enga- 
gement volontaire  (v.  L.  21  mars  1832  (2),  art.  2  et  32).  Sll'arri- 
valt  pourtant  que,  par  erreur  ou  autrement,  cet  engagement  eût 
été  reçu  et  que  la  personne  eM,  effectivement  servi  dans  l'armée  Ja 
généralité  des  termes  de  la  loi  amènerait  à  dire  qu'elle  serait  rele- 
vée de  la  déchéance  enoourae  aux  termes  de  l'article  9,  et  admise 
à  Jouir  du  bénéfice  de  la  disposition  nouvelle. 

(4)  Rapport  de  ¥.  Huot  |  V  Assemblée  constituante,  séance  du  46  ma»  ^^^ 
{Moniteur  du  18). 

(t)  IX,  !'•  part.,  B.  6S,  tfl  449. 
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3i4.  C'est  aussi  k  l'article  0  da  Code  civil  que  se  réfère 
dans  tout  son  contenu  la  loi  du  7  février  1851 .  Elle  s'applique 
k  deux  catégories  de  personnes ,  l'une  déjà  comprise  dans  les 
termes  de  Tarticle  9,  mais  pour  laquelle  le  Code  civil  a  paru 
ne  pas  faire  assez-,  l'autre,  qui  jusque-là  n^était  l'objet  d'au- 
cune protection  particulière,  mais  à  laquelle  il  a  semblé  juste 
d'accorder  une  faveur  calquée  sur  la  disposition  de  cet  article. 

315.  La  première  catégorie  se  forme  des  personnes  qui  sont 
bien  nées  d'un  étranger,  mais  d'un  étranger  qui,  comme  elles, 
est  né  en  France.  L'enfant  ainsi  rattaché  k  la  France  et  par  le 
fait  de  sa  propre  naissance,  et  aussi,  jusqu'à  un  certain  point, 
par  sa  filiation,  ne  doit  pas,  il  est  vrai,  être  Français  malgré 
lui  -,  mais,  sa  volonté  sur  ce  point  étant  probable ,  il  doit  être 
présumé  tel  s'il  n'exprime  l'intention  contraire  :  ce  n'est  donc 
point  la  qualité  de  Français,  c'est  celle  d'étranger,  qu'il  aura 
besoin  de  réclamer  par  une  déclaration  faite  dans  l'année 
de  la  majorité,  U  est  du  reste  expliqué  que  la  majorité  dont 
il  s'agit  ici  est  la  majorité  française,  ce  qui  est  conforme  a  la 
présomption  qui  jusque-là  servait  de  base  k  l'État.  11  est  en- 
core expliqué  que  la  déclaration  peut  indifféremment  être 
feite ,  soit  devant  l'autorité  française,  la  municipalité  de  la  ré- 
sidence ,  soit  devant  les  agents  diplomatiques  ou  consulaires 
du  gouvernement  étranger  .V.  L.  du  7  février  1851,  art.  1"(1). 

31  â  bis.  L  La  loi  nouvelle  n*a  pas  eu  seulement  pour  but  de  f(i* 
voriaer,  en  fixant  leur  état,  une  foule  de  familles  d'origine  étran* 
gère,  do|it  les  générations  successives  sont  fixées  en  France  depuis 
longues  années^  et  dont  les  membres,  habitués  à  se  croire  Français, 
et  passant  pour  tels  aux  yeux  de  tous ,  ont  négUgé  de  rempUr  les 
conditions  requises  par  la  loi  pour  le  devenir.  Elle  tend  aussi  à  ôtcr 
à  ces  étrangers  d'origine,  Français  de  mœurs,  d* habitudes,  et  en 

(4)  «  Est  Français  tout  individu  né  en  France  d*un  étranger  qui  lui-môme  y  est 
né,  à  moins  que,  dans  l'année  qui  suivra  l'époque  de  sa  majorité,  telle  qu'elle  est 
filée  par  la  loi  française ,  il  ne  réclame  la  qualité  d'étranger  par  une  déclaration 
faite,  aoit  devant  l'autorité  municipale  du  lieu  de  sa  résideuco ,  soit  devant  les 
agents  diplomatiques  ou  consulaires  acorcdités  en  France  par  le  gouvernement 
étranger.  » 


^ 
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possession  publique  des  avantages  attachés  à  ce  titre ,  le  moyen  de 
se  soustraire  aux  charges  que  la  patrie  impose,  en  invoquant  dans 
Toocasion  une  extranéité  dont  ils  ont  seuls  le  secret  Cette  voie,  du 
moins  y  leur  sera  fermée  s'ils  ont  laissé  passer  l'année  de  lear  ma- 
jorité sans  faire  la  déclaration  prescrite.  Il  est,  du  reste,  bien  à 
remarquer  que  cette  loi ,  purement  déclarative  de  l'état  qu'elle  at- 
tache provisoirement  au  fait  de  deux  générations  successives  nées 
sur  le  sol  français ,  ne  dispose  pas  seulement  pour  l'avenir,  et 
qu'elle  s'applique  à  tous  ceux  qui  se  trouvaient,  au  moment  de  la 
publication ,  dans  la  position  qu'elle  spécifie.  C'est  pour  bien  indi- 
quer ce  résultat  qu'au  lieu  de  dire  au  futur,  comme  le  proposait  la 
commission,  sera  Français,  etc.,  on  a,  sur  un  amendement  proposé 
par  mon  savant  collègue  et  ami  M.  Valette,  dit,  comme  le  porte 
le  texte,  «j/ Français,  etc. 

315  bis.  II.  De  là  il  résulte  incontestablement  que  la  loi  s'ap- 
plique aux  personnes  nées  avant  sa  publication;  toutefois,  cette 
application  doit  nécessairement  se  borner  à  celles  qui  n'avaient  pas 
encore  alors  encouru  déchéance,  par  l'expiration  du  délai  fixé  dans 
l'article  9.  Quant  aux  autres,  en  effet,  le  défaut  de  réclamation 
dans  le  délai  utile,  écoulé  tout  entier  sous  l'empire  de  la  loi  précé- 
dente, doit  équivaloir  à  une  déclaration  négative  ;  et  ce  serait  faire 
rétroagir  la  loi  nouvelle  que  de  donner  à  ce  silence  une  autre  inte^ 
prétation.  Cela  surtout  serait  souverainement  inique  si  l'on  voulait) 
contre  leur  gré,  faire  subir  à  ces  personnes  les  charges  attachées  à  la 
qualité  de  Français.  Au  surplus,  les  termes  de  la  loi  ne  laissent  sur 
ce  point  aucune  équivoque  ;  car,  bien  que  statuant  au  présent  pour 
toutes  les  personnes  qui  se  trouvent  au  moment  de  sa  publication 
dans  la  position  qu'elle  spécifie,  c'est  toujours  en  se  référant  à 
l'avenir  qu'elle  place  la  condition  à  remplir  dans  l'année  qui  suim 
la  majorité;  ce  qui  montre  assez  qu'elle  n'entend  s'occuper  que  de 
ceux  qui  n'ont  pas  encore  dépassé  ce  terme. 

315  bis.  III.  Ceux  auxquels  s'applique  la  loi  étant  provisoirement 
réputés  Français,  à  moins  de  déclaration  d'une  volonté  contraire, 
et  cette  déclaration  ne  pouvant  intervenir  qu'après  la  majorité,»! 
semblerait  d'abord  que  la  loi  du  recrutement  devrait  leur  être  ap- 
pliquée durant  leur  minorité ,  sauf  l'exemption  de  service  qu'ils 
obtiendraient  plus  tard  s'ils  réclamaient  en  temps  utile  la  qualité 
d'étrangers.  Mais  il  n'est  pas  possible ,  tant  que  leur  état  est  incer- 
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taiOy  qu'on  les  force  à  acquitter  Fimpôt  du  sang.  C*est  à  la  loi  spé- 
ciale sur  le  recrutement  qu'appartiendra  le  soin  de  régler  le  mode 
d*appel  et  de  tirage  au  sort  pour  les  personnes  de  cette  classe,  né- 
cessairement omise  dans  la  loi  antérieure  qui  nous  régit  (1).  Mais, 
quelque  chose  que  l'on  fasse ,  il  est  évident  qu'on  ne  pourra  tou- 
jours appliquer  Tobligation  de  service  militaire  à  celui  qui  n'est 
Français  que  sauf  volonté  contraire ,  tant  qu'il  ne  sera  pas  déchu 
du  droit  de  réclamer  la  qualité  d'étranger. 

315  bis.  lY.  En  refusant  ainsi  d'appliquer  au  mineur,  dont  l'état 
est  incertain 9  l'obligation  du  service  militaire,  je  me  conforme  à  la 
règle,  selon  moi,  générale,  qui,  pour  les  droits  ou  devoirs  poli- 
tiques, n'admet  ni  incertitude  ni  condition.  Mais  il  en  est  autrement 
des  droits  civils,  qui  sont  toujours  susceptibles  d'exercice  provi- 
soire. Cela  posé,  comme  il  me  parait  conforme  aux  termes  et  à 
l'esprit  de  la  loi  d'attribuer  provisoirement  au  fait  de  double  nais- 
sance sur  le  sol  le  titre  de  Français,  avec  les  effets  attachés  à  ce 
titre,  je  crois,  contrairement  à  ce  que  j'ai  décidé  pour  celui  qui  est 
seulement  dans  le  cas  de  l'article  9  du  Gode  civil  (2),  que  l'enfant 
dont  il  s'agit  ici  doit  être  provisoirement  admis  pendant  sa  minorité 
à  la  jouissance  des  droits  civils. 

Ce  point  admis ,  la  disposition  de  notre  loi  me  parait  abondam- 
ment suffire  pour  combler  la  lacune  que  j'avais  signalée  dans  mon 
premier  volume ,  relativement  aux  familles  étrangères  établies  en 
France,  et  dont  les  générations  s'y  succèdent  sans  naturalisation 
d'aucun  de  leurs  membres  ;  je  ne  vois  donc  plus  de  raison  pour 
s'attacher  à  la  doctrine  un  peu  hardie  que  j'avais  enseignée  à  ce 
sujet  (3). 

316.  La  seconde  catégorie  de  personnes  auxquelles  la  loi 
de  1851  a  voulu  faciliter  Taequisition  de  la  qualité  de  Fran- 
çais ,  ce  sont  les  enfants  des  étrangers  naturalisés.  Bien  en- 
tendu ,  au  reste ,  qu'il  s'agit  seulement  des  enfants  qui  exis- 
taient au  moment  de  la  naturalisation  5  car  pour  ceux  qui 
surviendraient  depuis  que  leur  père  est  devenu  Français,  ils 
naîtraient  Français  comme  lui.  Au  contraire,  ceux  dont  la 

(4)  V.  L.  24  mars  1832,  art.  2. 

(2)  V.  tom.  I",  n«  49  bit.  IJI. 

(3)  V.    tom.  4",  n*  18  bw.  IV. 
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conception  a  précédé  la  naturalisation  demnorent  de  droit 
dans  leur  état  primitif,  que  le  fait  de  leur  père  û*a  pu  changer. 
Mais  les  rapports  intimes  produits  par  la  filiation,  et  la  liaison 
d'intérêt  qui  en  résulte,  rendent  naturellement  désirable  pour 
les  enfants  Tétat  obtenu  par  le  père.  Ajoutons,  que  la  faveur 
obtenue  par  celui-ci ,  après  les  épreuves  qui  F  en  ont  fait  juger 
digne ,  doit  rejaillir  dans  une  certaine  mesure  «ur  ses  enfauts 
pour  faire  supposer  leur  aptitude  k  robtenir. 

Ces  considérations ,  il  faut  le  dire,  placent  les  enfants  dont 
il  s'agit  dans  une  position  au  moins  aussi  favorable  que  celle 
qui  résulterairdu  fait  accidentel  de  naissance  sur  le  soL  C'est 
celle-lk  que  la  loi  leur  applique  avec  les  mêmes  conditions  à 
remplir.  Seulement  le  point  de  départ  du  délai  est  différent, 
suivant  que  la  naturalisation  du  père  a  eu  lieu  avant  ou  depuis 
la  majorité  :  dans  le  premier  cas,  c'est  purement  et  simplement 
l'article  9  qui,  déjà  de  plein  droit  applicable  si  c'est  en  France 
que  les  enfants  sont  nés,  le  devient,  par  Teffet  de  la  naturalisa- 
tion, k  ceux  mêmes  qui  seraient  nés  en  pays  étranger^  dans  le 
second  cas,  le  délai  pour  faire  la  déclaration  est  Tannée  quisvit 
celle  de  la  naturalisation,  V.  art<  2  (1). 

3  le  his.  Comme  on  le  volt,  si  la  naturalisatioii  a  If  eu  pendant  là 
minorité  des  enfants,  il  n'y  a  faveur  pour  ceux-ci,  dansld  disposi- 
tion de  la  loi  nouvelle,  qu'en  les  supposant  nés  en  pays  étranger. 
Autrement,  leur  naissance  sur  le  sol  suffit,  itidépendaminent  de  la 
naturalisation,  pour  attribuer  le  bénéfice  que  la  loi  nouvelle  attaché 
à  cette  naturalisation.  Mais  si  la  naturaiisation  n'a  lieu  qti'aprèsla 
majorité  y  et  que  les  enfants  nés  en  France  aient  négligé  de  profiter 
du  délai  accordé  par  le  Gode  civil ,  leur  naissance  sur  le  sol  est  de* 
venue  dès  lors  un  fait  indifférent,  et  ils  ont  alors,  comme  ceux  qui 
seraient  nés  en  pays  étranger,  besoin  du  bénéfice  de  la  loi  D0tt?eil6 
pour  pouvoir  faire,  dans  le  délai  qu'elle  accorde,  ce  qu'ils  ont  omis 

(1)  a  L'article  9  du  Code  civil  est  applicable  aux  enfants  de  l'étranger  naturalisé, 
quoique  nés  en  pays  étranger,  s'ils  étaient  mineurs  lors  de  la  naturalisation. 

«  A  l'égard  des  enfants  nés  en  France  ou  à  l'étranger,  qui  étaient  majeurs  k  cette 
époque,  l'article  9  leur  est  applicable  dans  l'année  qui  soivra  celle  de  ladite  orto- 
ralisation.  » 
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dans  le  délai  fixé  pnr  le  Code  civil.  Ce  nouveau  délai ,  qui  est  éga-^ 
lement  d'une  année,  semblerait  devoir  courir  du  jour  de  la  natura* 
lisation,  comme  le  délai  de  l'article  9|  ci^^essus  appliqué»  court  du 
jour  de  la  majorité.  C'est,  en  effet,  ce  qu*a  dit  le  rapporteur  de  la 
commission  dans  des  termes  qui  ne  présentent  aucune  équivoque, 
lorsqu'il  annonce  que  le  délai  d'une  année  à  pabtib  du  jour  où  les 
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commission  suffisant  et  convenable  :  expressions  qui  se  trouvent 
presque  Identiquement  reproduites  dans  le  résumé  qui  termine  le 
rapport  (1).  Quoi  qu'il  en  soit,  le  texte  déclarant  l'article  9  applicable 
dans  l'année  qui  suivra  celle  de  la  naturalisation,  il  semble  que  le 
délai  fatal  ne  doit  oommeneer  à  courir  qu'après  qu'une  première 
année,  celle  de  la  naturalisation  »  se  sera  déjà  écoulée  tout  entière. 
C'est  probablement  le  résultat  d'une  pure  inadvertance;  mais, 
comme  ce  résultat  est  favorable  Je  crois  qu'il  faut  s'en  tenir  au  texte. 


§11- 


317.  Les  deux  lois  ci-dessus  sont^  comme  on  l'a  vu,  rela- 
tives à  des  positions  spéciales;  celle  du  3  décembre  1849 
s'applique  aux  étrangers  en  général.  Elle  a,  d'ailleurs ^  deux 
objets  :  1  "*  la  naturalisation  (art.  1  *6)  ^  2^  le  séjour  des  étran-* 
gers  ea  France  (art.  7-9). 

318.  La  législation  sur  la  naturalisation  se  composait  de 
dispositions  éparses,  intervenues  h  des  dates  diverses,  et  con- 
çues dans  un  esprit  différent.  C'étaient  comme  autant  de 
pièces  de  rapport  que  la  doctrine  avait  à  coordonner.  Un  tel 
état  de  choses  appelait  une  loi  d'ensemble  ;  ce  besoin  se  ilt 
particulièrement  sentir  k  la  suite  d'un  décret  de  circonstance 
rendu  par  le  gouvernement  provisoire  (2),  qui ,  en  facilitant 


(4)  Voir  le  rapport  d«  M.  Benoit- CbaiApy  t  séance  dti  80  déce»bre  1S60  (Motti-^ 
leur  du  6  janv.  4  851;. 

(5J  Décret  do  SIS  mars  1 8 4«.  Ce  décret  autorisaîl  |)ro\iso\Temenl  le  ministre  de 
la  justice  à  accorder  la  natuialisation,  sur  la  preuve  d'une  sicûpk  résidence  pendant 
cinq  ans,  accompagnée  seulement  d'une  attestation  de  dignité  déViyrée  par  Vautûiité 
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outre  mesure  la  naturalisation,  avait  ouvert  la  porte  a  une 
foule  d'abus.  S'il  était  urgent  de  faire  cesser  ces  abus,  il  était 
naturel  de  fixer  en  même  temps  la  législation  sur  une  ma- 
tière aussi  importante. 

319.  Quoi  qu'il  en  soit,  la  loi  nouvelle  régularise  plutôt 
qu'elle  ne  change  la  législation  antérieure,  telle  qu'elle  exis- 
tait, nonobstant  le  décret  de  circonstance.  Car  on  retrouve 
ici  en  substance  l'article  3  de  la  constitution  de  l'an  \I1I, 
avec  les  modifications  résultant  de  Tavis  du  conseil  d'État  du 
20  prairial  an  XI  et  du  décret  du  17  mars  1809  -,  on  y  retrouve 
aussi  le  principe  consacré  par  l'ordonnance  du  4  juin  1814 
sur  la  grande  naturalisation  ^  enfin  la  loi  reproduit  complète- 
ment la  disposition  du  sénatus-consulte  du  19  février  1808. 
Mais  elle  fait ,  avec  raison ,  cesser  pour  l'avenir  la  faveur  tem- 
porairement accordée  par  la  loi  du  14  octobre  1814  aux  ha- 
bitants des  départements  réunis  (1).  Au  reste,  la  loi  ne  touche 
en  rien  aux  dispositions  du  Code  civil,  dont  Tarticle  9  seul  se 
trouvait  déjà  modifié  par  la  loi  du  22  mars  1849,  et  Fa  été 
depuis  plus  fortement  par  la  loi  du  7  février  1831 . 

320.  Le  principe  auquel  le  législateur  s'est  particulière- 
ment attaché ,  c'est  que  la  naturalisation  est  un  bienfait  qui 
peut  toujours  être  refusé  au  nom  du  pays ,  en  vue  de  son  in- 
térêt et  de  sa  dignité ,  et  qui  ne  doit,  en  général,  être  accordé 
qu'après  longue  épreuve  k  ceux  que  leur  moralité  en  fera 
juger  dignes.  A  cet  égard,  le  droit  de  statuer  est  conféré  au 
chef  du  pouvoir  exécutif,  après  enquête  par  le  gouvernement 
relativement  à  la  moralité ,  et  sur  l'avis  favorable  du  conseil 
d'État.  Mais  la  condition  préalable  pour  l'étranger  est  d'avoir, 
après  Tâge  de  21  ans  accomplis,  obtenu  l'autorisation  de  do- 
micile en  France  (v.  art.  13  du  Code  civil),  et  d'avoir  résidé 
pendant  dix  ans ,  k  partir  de  cette  autorisation.  La  naturali- 
sation ,  ainsi  accordée,  confère  tous  les  droits  civils,  et  même 
en  général  les  droits  politiques.  Il  n'y  avait  d'exception  que 

(1)  Voyez,  sur  tous  ces  points,  tom.  4",  n«  ^2-25. 
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pour  l'éUgibilité  à  TAssemblée  nationale ,  droit  dont  Tétran- 
ger  ne  pouvait  jouir  qu'en  vertu  d'une  loi.  Voy.  art.  1  (1). 

330  biê.LEn  exigeant,  comme  l'article  3  de  la  Constitution  de 
l'anviii,  un  stage  politique  de  dix  années»  la  loi  ne  se  contente 
pas,  comme  cette  Constitutkm,  d'une  simple  déclaration  d'intention 
précédant  la  résidence,  elle  veut  avec  raison  une  autorisation  de 
domicile.  C*est  bien  ce  qu'avait  déjà  décidé  l'avis  du  conseil  d'État 
approuvé  le  20  prairial  an  xi.  Mais  cet  avis  n'ayant  point  été  in- 
séré au  Bulletin  des  lois ,  on  n'était  peut-être  pas  strictement  tenu 
de  s'y  conformer.  C'est  une  incertitude  qu'il  fallait  faire  cesser. 
Quant  à  la  nécessité  d'obtenir  un  décret  de  naturalisation,  la  Con- 
stitution de  l'an  vni  ne  l'imposait  pas  non  plus;  mais  cette  lacune 
avait  été  comblée  par  le  décret  du  17  mars  1809.  Il  va  sans  dire, 
au  reste,  que  le  décret  de  naturalisation  n'a  jamais  dû  être  rendu 
par  le  gouvernement  qu'en  grande  connaissance  de  cause;  mais  la 
loi  prévient  à  cet  égard  tous  les  abus  en  exigeant  spécialement 
Tenquète  sur  la  moralité,  et  l'avis  favorable  du  conseil  d'État. 

320  bis.  II.  Comme  dans  la  Constitution  de  l'an  vm  l'âge  exigé 
pour  commencer  le  stage  politique  est  celui  de  vingt  et  un  ans,  ii 
n'importe  dès  lors  que  l'étranger,  suivant  la  loi  du  pays  auquel  il 
appartient  encore,  soit  majeur  avant,  ou  ne  le  soit  qu'après  cet  âge. 

320  bis.  III.  La  disposition  finale  de  l'article  1*'  est  évidemment 
conçue  dans  le  même  esprit  que  l'ordonnance  du  4  juin  1814,  qui 
exigeait,  pour  si^er  dans  la  Chambre  des  pairs  et  dans  celle  des 
dépotés,  des  lettres  de  naturalisation  vérifiées  dans  les  deux  Cham^ 
breSf  et  constituant  dès  lors  un  acte  législatif.  Je  ne  doute  pas, 
d'après  cela,  qu'il  ne  faille  appliquer  aujourd'hui  au  droit  de  siéger 
au  sénat  et  au  corps  législatif  ce  que  dit  la  loi  sur  l'éligibilité  à 
TAssemblée  nationale. 

321.  Comme  le  sénalus-consuUe  du  19  février  1808,  la  loi 
permet  de  réduire  k  un  an  le  délai  de  dix  ans  exigé  en  gé- 

(ï)  «  Le  président  de  lu  république  statuera  sur  les  demandes  en  naturalisation. 
-*•  La  naturalisation  ne  pourra  être  accordée  qu'après  enquête  faite  par  le  gou- 
vernement relativement  à  la  moralité  de  l'étranger,  et  sur  l'avis  favorable  du  con- 
seil d'État.  —  I/étrangor  devra  en  outre  réunir  les  deux  conditions  stiivantcs  : 
<•  d'avoir,  après  Tàge  de  21  ans  accomplis,  obtenu  l'autorisation  d'établir  son  do- 
micile en  France,  conformément  à  l'article  4  3  du  Code  civil  ;  ?•  d'avoir  résidé  pen- 
dant dix  ans  en  France  depuis  cette  autorisation.  L'étranger  naturalisé  no  jouira  du 
droit  d'éligibilité  à  l'Assemblée  nationale  qu'en  vertu  d'une  loi.  » 

II.  as 
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uénd  pour  le  stage  pdîtiqae;  les  motifa  de  la  fiiYear  sont  Um* 
jours  les  méoies  :  services  inportaDts  ;  industrie ,  ùiventimis 
utiles,  talents  distingués;  formatiou  de  grands  établissements. 
V.  art*  2  (1)  ;  et  remarques  que»  la  faveur  consistaDt  uniquement 
dans  Tabréviation  du  délai,  sous  tous  autres  rapports  les  dis-* 
positions  de  l'article  i*'  restent  applicables. 

322.  L'autorisation  de  domicile  accordée  h  un  étranger  est, 
de  sa  nature,  révocable  (v.  tom.  P%  n®  28  bis.  I),  Ce  principe 
s'applique  aussi  bien  k  celle  qui  sert  de  base  et  de  point  de 
départ  au  stage  politique,  qu'à  celle  qui  n'aurait  point  été  ob- 
tenue dans  ce  but.  Ce  n'est  qu'après  la  naturalisation  pro* 
noncée  que  la  qualité  de  Français  est  acquise,  avec  le  droit  ds 
séjour  sur  le  territoire.  Jusque*-lk ,  donc ,  le  gouvernement 
pourra  retirer  ou  modifier  l'autorisation.  Mais,  vu  la  gravité 
de  la  mesure,  il  devra  prendre  l'avis  du  conseil  d'État ,  ce  qai 
pourtant  ne  veut  pas  dire  qu'il  soit  tenu  de  suivre  cet  avis. 
V.  art.  3  (2). 

323.  A  la  suite  des  événements  qui  séparèrent  de  la  France 
un  assez  grand  nombre  de  départements  réunis  depuis  1791, 
la  loi  de  1814  avait  accordé  aux  habitants  de  ces  départements 
une  faveur  qui  consistait  principalement  à  imputer  sur  k 
stage  politique  de  dix  ans,  sans  déclaration  préalable,  le  temps 
de  leur  résidence  sur  le  territoire  actuel  de  la  France,  et  k 
obtenir  ainsi  des  lettres  de  déclaration  de  naturalité.  Seule- 
ment, pour  jouir  de  cette  faveur  ils  devaient  faire  une  décla- 
ration dans  les  trois  mois  de  la  publication  de  la  loi.  Mais  ce 
délai  ayant  été  considéré  comme  comminatoire ,  il  parait  que 
dans  la  pratique  on  avait  continué  d'appliquer  le  bénéfice  de 
cette  loi  (y.  rapport  de  M.  de  Montigny  du  8  novemb.  1849). 

(4)  «  Né«Dmoiiit  le  déUi  de  dix  ws  pourra  être  réduit  à  une  «Bftée  em  fntvàm 
étraQgera  qui  auront  rendu  k  la  France  des  aervioes  importaitta,  ou  qui  auront  a^ 
port^  en  France  >  aoit  une  industrie,  soit  des  inventions  utiles ,  soil  des  talentadia* 
tinguéa,  ou  qui  auront  formé  de  grands  établissements.  » 

(I)  «  Tant c|ue  la  naturalisation  n'aur«  pas  été  prononcée,  lautorisation  acoordés 
à  l'étranger  d  établiv  son  domieile  en  France  pourra  toujours  être  révoquée  ou  aie- 
ditiée  par  décision  du  gOMYernenent,  qui  devra  prendre  Tavia  du  conseil  d'Étal.  • 
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Pour  dire  cMser  eette  extenaion  abusWe  d'ane  disposition 
purement  transitoire ,  notre  loi  en  prononce  formellement 
l'abrogation,  Y.  art.  4  (1). 

S3ft  Ml.  L'abrogatkm  portant  sur  tontes  les  dispositions  de  la  loi 
de  isi4|  il  s'ensuit  que  les  habitants  des  départements  réunis  ne 
jmiiMsnt  pins  d'aq^nne  fsYenr  spéciale.  S'ils  veulent  devenir  FrMi« 
faisi  ce  n'est  point  une  déclaration  de  naturaUté,  c'est  une  natura* 
lisation  qu'ils  ont  à  obtenir  avec  toutes  les  conditions  ordinaires;  et 
la  faculté  d'abréger  le  délai ,  que  le  roi  s'était  réservée,  même  pour 
ceux  qui  n'étaient  pas  nés  et  n'avaient  pas  résidé  en  France  pen- 
dant la  réunion,  n'existe  plus  que  dans  les  termes  de  l'article  3. 

324.  Quelque  raisonnable  qu'il  fût  d'exiger,  comme  on  Ta 
bit,  une  loi  pour  conférer  à  un  étranger  le  droit  d^éligibilité 
à  TAssembléo  nationale ,  il  a  cependant  paru  impossible ,  en 
présence  des  articles  25  et  26  de  la  Constitution  de  1848,  de 
refuser  ce  droit  a  ceux  qui,  k  un  titre  quelconque,  et  en  vertu 
notamment  du  décret  du  gouvernement  provisoire ,  étaient 
Français  au  moment  où  Ton  proclamait  cette  règle.  On  a  donc 
considéré  qu'il  y  avait  pour  eux  droit  acquis,  et  la  loi  déclare  for- 
mellement qu'elle  n'entend  pas  y  porter  atteinte.  Y.  art.  6  (S). 

324  bis.  A  bien  dire,  pourtant,  l'éligibilité  n*est  pas  un  droit, 
mais  une  eapaeité»  qu'une  loi  postérieure  peut  enlever  pour  Pavenir 
lans  violer  le  principe  de  non-rétroactivité  (v.  tom.  I,  n"*  9  bii*  V). 
Mais  on  a  considéré  que»  cette  capacité  étant  établie  par  la  Consti'- 
tation  elle-même ,  une  loi  faite  sous  son  empire  n'y  pouvait  porter 
atteinte.  Du  reste,  comme  la  Constitution  ne  s'applique  Qu'aux  per- 
sonnes déjà  Françaises,  et  que  le  législateur  peut  toiyours  fixer  les 
conditions  requises  pour  acquérir  la  qualité  de  Français,  on  n'a  pas 
trouvé  dans  la  Constitution ,  qui  accordait  à  tout  Français  l'éligibi- 
lité, un  obstacle  à  la  disposition  nouvelle,  qui,  en  Isubordonnant, 
pour  l'avenir,  à  des  conditions  spéciales  l'acquisition  du  droit  d*élt- 


(4)  «  Les  dispositions  de  la  loi  du  44  octobre  4S4  4  concernant  les  habitants  des 
départements  réunis  à  la  France  ne  pourront  plus  être  appliquées  à  TsTenir.  » 

(5)  «  Les  dispositions  qui  précèdent  ne  portent  Auouae  atteinte  aux  droits  d*éU- 
Sibilité  à  T  Assemblée  nationato  acquis  aux  étrangers  naturalisés  avant  la  promulga- 
tion de  la  présente  loi.  » 
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gibfHtét  M  fttt  autre  dioM  que  régler  les  condilioi»  pmtr  Vaeqnl- 
sttkm  de  la  qualité  de  Français  dans  tonte  sa  plénitude. 

325.  Fidèle  juscfu^au  scrupule  au  principe  de  non-rétroac- 
tivité ,  le  législateur  a  voulu  que  les  démarches  tendant  k  la 
naturalisation,  faites  sous  l'empire  de  la  législation  précédente, 
conservassent  tout  Teffet  dont  eUes  étaient  alors  susceptibles. 
Ainsi  quoique  la  durée  du  stage  politique  ne  doive  plus  dater 
à  Tavenir  que  de  Fautorisation  de  domicile ,  cette  disposition 
ne  s'appliquera  pas  h  ceux  qui,  avant  la  promulgation  de  la 
loi ,  auront  fait  la  simple  déclaration  prescrite  par  Tarticle  3 
de  la  Constitution  de  l'an  YIII.  Les  dix  ans  continueront  donc 
à  courir  depuis  cette  déclaration.  Mais  la  naturalisation  d'ail- 
leurs ne  sera  accordée  que  dans  la  forme  aujourd'hui  prescrite, 
c'est-à-dire  après  enquête  et  sur  l'avis  favorable  du  conseil 
d'État.  V.  art.  6  (1). 

325  bi$.  La  loi  semble,  comme  on  le  voit,  supposer  que  Tautori- 
sation  de  domicile  n'était  pas,  avant  sa  promulgation,  exigée  pour 
le  stage  politique.  A  cet  égard ,  elle  ne  tient  aucun  compte  de  Tavis 
du  conseil  d'État  du  20  prairial  an  xi,  qui,  comme  nous  Tavonsdéjà 
remarqué,  n'a  point  été  inséré  au  Bulletin  des  lois,  et  qu*on  n'était 
pas  dès  lors  tenu  d'observer. 

326.  La  deuxième  partie  de  la  loi ,  relative  au  séjour  des 
étrangers  en  France ,  n'a  pas,  comme  la  première  partie,  trait 
à  la  jouissance  des  droits  civils  ou  politiques  ;  c'est  une  loi  de 
police  et  de  sûreté,  tendant  a  protéger  le  territoire  contre  les 
entreprises  ou  les  complots  des  étrangers. 

Quel  que  soit  en  effet  le  sentiment  de  fraternité  qui  doit  lier 
entre  eux  tous  les  membres  de  la  grande  famille  humaine , 
quel  que  soit ,  en  particulier,  le  sentiment  de  générosité  qui 
porte  la  France  à  la  pratique  de  l'hospitalité,  il  faut  bien  ad- 
mettre en  principe  que  les  étrangers  n'ont  pas  le  droit  de 

(1)  c  L'étranger  qai  aura  fait,  avant  la  pcomulgation  de  la  présente  loi,  la  décl»- 
ration  prescrite  par  l'article  3  de  la  Constitution  de  Tan  viii ,  pourra ,  après  une  ré- 
sidence de  dix  années ,  obtenir  la  naturalisation  suivant  la  forme  indiquée  par  l'ar- 
ticle 1  •'.  ■ 
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séjoar  sur  le  territoire,  et  que  Von  peut  sans  *Tioler  le  droit 
des  gens  le  leur  interdire.  Ce  pouvoir  incontestable,  la  loi  a 
pour  objet  de  le  régulariser. 

Elle  en  confie,  en  général,  Texerciceau  ministre  de  Tinté- 
rieur,  qui  peut,  par  mesure  de  police^  enjoindre  a  Tétranger 
la  sortie  immédiate  du  territoire,  et  même  le  faire  conduire  k 
la  frontière. 

La  mesure  est  applicable  k  tout  étranger,  soit  qu'il  voyage 
seulement  en  France ,  soit  qu'il  y  réside ,  et  ce  quand  même 
il  aurait  obtenu  Tautorisation  de  domicile.  Mais  dans  ce  der- 
nier cas  Texpulsion  n'est  que  provisoire ,  et  son  effet  cesse 
de  plein  droit  après  deux  mois,  si  dans  l'intervalle  l'autorisa- 
tion n'a  pas  été  révoquée  conformément  a  l'article  3. 

La  loi  va  plus  loin  encore,  et  dans  les  départements  frontières, 
où  le  danger  du  séjour  des  étrangers  peut  être  plus  grand 
et  plus  imminent,  elle  accorde  le  pouvoir  dont  il  s'agit  au 
préfet,  mais  seulement  à  l'égard  de  l'étranger  non  résidant , 
et  à  la  charge  d'en  référer.immédiatement  au  ministre.  Voy. 
art.  7  (1). 

326  bu.  Gomme  il  s*agit  ici  d*une  mesure  de  police,  il  me  parait 
évident  que  la  création  du  ministère  de  la  police  a  fait  passer  au 
ministre  de  ce  département  Tattribution  faite  par  la  loi  au  ministre 
de  l'intérieur  (v.  D.  du  22  janv.  1852). 

327.  L'expulsion  n'a  lieu,  comme  on  l'a  dit,  que  par  me- 
sure de  police-,  mais  la  désobéissance,  soit  qu'elle  consiste  à 
se  soustraire  à  l'exécution  de  la  mesure,  ou  a  rentrer  ensuite 
sans  permission,  constitue  un  délit,  de  la  compétence  des  tri- 
banaux,  et  que  la  loi  punit  d'un  emprisonnement  d'un  mois  à 
six  mois^  sans  préjudice,  bien  entendu ,  de  la  conduite  à  la 

(4)  «  Le  ministre  de  l'intérieur  pourra,  par  mesure  de  police,  enjoindre  à  tout 
étranger,  voyageant  ou  résidant  en  France ,  de  sortir  immédiatement  du  territoire 
français ,  et  le  faire  conduire  à  la  frontière.  —  Il  aura  le  même  droit  à  l'égard  de 
l'étranger  qui  aura  obtenu  l'autoriisation  d'établir  son  domicile  en  France.  Mais  après 
un  délai  de  deux  mois  la  mesure  cessera  d'avoir  effet  si  l'autorisation  n'a  pas 
été  révoquée  suivant  la  forme  indiquée  par  l'article  3.  —  Dans  les  départements 
frontières ,  le  préfet  aura  le  môme  droi^t  à  l'égard  de  l'étranger  non  résidant,  à  la 
charge  d'en  référer  immédiatement  au  ministre  de  l'intérieur.  » 
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frontière  aprèk  roipîntioii  de  la  p^ne.  L»  loi ,  du  reste  ^  eo 
établissant  cette  peine,  a  comblé  une  lacune  en  la  rendant  coih 
mune  à  Tétranger  déclaré  vagabond  par  jugement,  qui ,  aux 
termes  de  Tarticle  272  du  Gode  pénal ,  doit,  par  les  ordres  du 
gouvemement ,  être  conduit  hors  du  territoire.  Y.  art.  8  (1)» 
328.  La  loi ,  du  reste,  en  cette  matière  spéciale ,  pas  pliu 
qu'en  matière  ordinaire,  n'a  voulu  priver  le  délinquant  du  bé* 
néfice  des  circonstances  atténuantes.  Seulement  il  a  fallu  une 
disposition  formelle  pour  rendra  ici  applicable  l'article  463 
du  Code  pénal,  qui)  pour  les  peines  d'emprisonnement  ou  d'a- 
mende, comprend  seulement  dans  ses  termes  les  cas  où  ces 
peines  sont  prononcées  par  le  Code.  Y.  art  9  (2). 


*i  ■ 
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L.  10  juillet  1850. 

329.  Cette  loi,  relative  à  la  publicité  descontrats  de  mariage, 
et  dont  ranalyse  Complète  devra  trouver  sa  place  dans  l*cx- 
pUcation  du  titre  du  contrat  de  mariage,  se  rattache  pourtant, 
par  les  modifications  qu'elle  apporte  aux  articles  78  et  76  du 
Code  civil,  au  titre  des  Actes  de  titûi  civil ^  et  devrait,  sous  ce 
rapport ,  rentrer  dans  la  partie  dé  cé  titre  que  J'ai  comprise 
sous  la  rubrique  :  Des  ftmnaWis  relativei  à  la  eélébratim  du 

(1  )  «  Tout  étranger  qui  se  serait  soustraite  rexécutioo  des  mesures  énoncées  dtas 
l'article  précédent ,  ou  dans  Tartiele  â7t  du  Code  pénal  ^  ou  qui ,  après  être  sorti  de 
t^rance,  y  serait  rentré  sans  permission  du  gouvernement,  sera  traduit  devant  les  tri- 
buAaux ,  et  condamné  à  un  emprisonnement  d*un  mois  à  six  mois.  —  Après  Texpi- 
ration  de  sa  peine,  il  sera  conduit  à  la  frontière.  » 

(s)  a  Les  peines  prononcéee  par  la  présente  loi  pourront  étn  réduitts  eoBfomé* 
ment  à  l'article  463  du  Code  pénal.  • 
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mariage  (1).  C'est  principalement  sous  ce  point  de  vue  que  je 
Fenyieage  ici. 

330.  La  loi  a  eu  pour  but  d'offrir  aux  personnes  qui  traitent 
avec  les  époux  la  facilité  de  se  procurer  la  connaissance  de 
leurs  conventions  matrimoniales,  et  de  vérifier  ainsi  leur  capa- 
cité de  contracter  ;  elle  tend  surtout  à  rassurer  les  tiers  contre 
le  danger  auquel  les  exposerait  la  production  tardive  d'un 
contrat  de  mariage ,  après  qu'on  leur  aurait  déclaré  en  con- 
tractant qu'il  n'en  avait  pas  été  fait. 

Le  moyen  simple  que  la  loi  adopte ,  c'est  de  faire  men*« 
tionner  dans  l'acte  de  célébration  du  mariage,  dont  chacun 
peut  toujours  se  procurer  un  extrait ,  l'existence  ou  l'inexis- 
tence du  contrat. 

331 .  A  cet  effet ,  l'oiflcier  de  l'état  civil ,  lors  de  la  célébra*" 
tien  du  mariage ,  doit  interpeller ,  non-seulement  les  futurs 
époux,  mais  aussi,  lorsqu'elles  sont  présentes,  les  personnes 
qui  autorisent  le  mariage ,  d'avoir  k  déclarer  s'il  a  été  ou  non 
fait  un  contrat  de  mariage ,  et  dans  le  cas  de  l'affirmative ,  sa 
date  ainsi  que  les  nom  et  lieu  de  résidence  du  notaire.  Yoy. 
S  additionnel  a  l'art.  75  (2). 

332.  Cette  interpellation  et  la  réponse  obtenue  devront, 
comme  de  raison,  être  mentionnées  dans  l'acte  de  célébration* 
Et  toutefois,  comme  le  fait  d'existence  ou  de  non-existence  du 
contrat  est  peut-être  le  seul  sur  lequel  l'officier  de  l'état  civil 
obtiendra  une  réponse  précise,  et  que  c'est,  après  tout,  le 
plus  important  à  constater,  c'est  autant  que  possible  seulement 
que  la  mention  doit  comprendre  la  date  du  contrat  et  les  nom 
et  lieu  de  résidence  du  notaire. 

A  défaut  de  la  mention ,  dont  l'omission  constituerait  de  la 
part  de  l'officier  de  l'état  civil  une  faute  non  moins  grave  que 


{\)  V.  tom.  <•%  n-  227-243. 

(2)  (A  intercaler  entre  ces  deux  phrases  de  l'article  actuel.) 

11  (l'officier  de  l'état  civil)  interpellera  les  futurs  époux,  ainsi  que  les  personnes 
qai  autorisent  le  mariage,  si  elles  sont  présentes,  d'avoir  à  déclarer  s'il  a  été  fait  un 
contrat  de  mariage,  et,  dans  le  cas  de  l'affirmative ,  la  date  de  ce  contrat ,  ainsi  que 
les  nom  et  lieu  de  la  résidence  du  notaire  qui  l'aura  reçu.  » 
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les  aatres  oontniv»lîoiis  aox  règles  de  sod  mioislère ,  la  loi 
le  déclare  passible  de  Tamende  fixée  par  la  disposition  géné- 
rale de  l'article  50. 

Au  reste  Tomissionde  la  œeniioD,  ou  Terreur  commise  dans 
la  déclaratioD,  pourrait  être,  comme  en  général  les  erreurs  ou 
omissions  commises  dans  les  actes  de  Tétat  civil ,  Tobjet  d'une 
danande  en  rectification.  Cette  action,  comme  de  raiscm,  ap- 
partiendrait aux  parties  intéressées  (v.  art.  99).  Mais  la  recti- 
fication ici  ayant  un  grand  intérêt  au  point  de  vue  de  Tordre 
public ,  elle  peut ,  par  exception  au  droit  commun,  être  de- 
mandée par  le  ministère  public.  V.  §  add.  a  Tart.  76  (1). 
.  333.  Nous  verrons  au  siège  de  la  matière  C4>mment  la  loi 
protège  les  tiers  contre  Terreur  dans  laquelle  les  aurait  induits 
une  fausse  déclaration  de  mariage  sans  contrat  (§  add.  ^  Tar- 
ticle  1391).  Nous  verrons  aussi  les  obligations  imposées  au 
notaire  rédacteur  du  contrat,  pour  assurer  autant  que  possible 
Tobservation  par  les  parties  et  par  Tolficier  de  Tétat  civil  des 
dispositions  ci-dessus  (§  add.  à  Tart.  1394). 

(4  )  «  4  O»  La  déclaration  faite  sur  rinterpellalion  prescrite  par  l'article  précédent, 
qu'il  a  été  oa  qu'il  n'a  pas  été  fait  de  contrat  de  mariage,  et  autant  que  possible,  la 
date  du  contrat,  s'il  existe,  ainsi  que  les  nom  et  lieu  de  résidence  du  notaire  qui 
l'aura  reçu,  le  tout  à  peine,  contre  roflicier  de  l'état  civil,  de  l'amende  6zée  par  l'ar- 
ticle 60.  —  Dans  le  cas  où  la  déclaration  aurait  été  omise  ou  serait  erronée ,  la  rec- 
tiâcation  de  l'acte  ,  en  ce  qui  touche  l'omission  ou  l'erreur,  pourrait  être  demandée 
par  le  procureur  de  la  république ,  sans  préjudice  du  droit  des  parties  intéressées, 
conformément  à  l'article  99.  » 


LIVRE  II. 


9SS  BZEirS  ST  DES  PIPrXKSBmBS  MOBXriOATIOirft 

9S  ZiA  FROPnZÉTt. 


334.  Le  législateur,  dans  ce  livre,  traite  spécialement  des 
choses,  qui,  considérées  comme  deuxième  objet  du  droit,  pren- 
nent le  nom  de  biem.  Il  détermine  d'abord  les  diverses  es- 
pèces de  biens ,  et  règle  ensuite  la  nature  et  l'étendue  des 
droits  qui  peuvent  compéter  aux  personnes  sur  ces  biens. 
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335.  Tout  ce  qui  est  susceptible  de  produire  pour  les  per- 
sonnes une  utilité,  un  avantage  exclusif,  est  compris  sous  le 
nom  de  biens.  La  se  rangent  non-seulement  les  objets  qui 
tombent  sous  les  sens ,  comme  un  fonds  de  terre ,  un  animal, 
un  vêtement ,  mais  aussi  certains  êtres  de  raison  qui  ne  con- 
sistent que  dans  le  droit,  tels  qu^un  usufruit,  une  créance. 

336.  Le  Code  a  envisagé  les  biens  sous  deux  points  de  vue 
différents  :  l""  en  eux-mêmes,  d'après  la  nature  qui  leur  est 
propre  ou  que  la  loi  leur  attribue  (cbap.  1  et  11)',  2°  dans  leur 
rapport  avec  ceux  qui  les  possèdent  (cbap.  111). 

337.  Les  biens  considérés  en  eux-mêmes  sont  meubles  ou 
immeubles.  Cette  division  est  générale  -,  les  termes  comme  la 
pensée  du  législateur  l'appliquent  k  tous  les  biens,  par  consé- 
quent même  aux  incorporels.  Voy.  art.  SI  6. 

La  distinction  est  d'une  grande  importance  dans  notre  droit, 
qui  contient  une  foule  de  dispositions  différentes  pour  les  meu- 

II.  '  2« 
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bles  et  pour  les  inuneobles.  La  plupart  de  ces  différences  pa- 
raissent au  surplus  se  rattacher  k  un  principe  commun  :  savoir, 
que  la  propriété  des  immeubles ,  plus  stable,  et,  sous  ce  rap- 
port ,  plus  avantageuse  que  celle  des  meubles ,  doit  être  plus 
spécialement  protégée. 

337  bis.  On  a  vu  déjà  rappllcation  de  cette  idée  en  ce  qui  concerne 
raliéoatioo  d«8  biens  appctiteDant  h  iw  incapable»,  «bients,  mineurs 
ou  interdits  (  conf.  art  126  »  13B  ;  4âSt  >  4^7^460 ,  464  ;  4S2 ,  484; 
jung.  art  509).  Cest  le  même  principe  qui  ùlX  ^umettro  à  des 
conditions  et  h  une  procédure  différentes  la  saisie  des  meubles  et 
celle  des  immeubles  (conf.  C  pr.,  art.  5S 3-625  et  673-717  ;  v.  encore 
G.  civ.  art.  2204 ,  2206  ;  C.  pr.  art.  556).  Bien  d'autres  apj^catioDS 
se  présenteront  dans  la  suite.  Pour  le  présent ,  il  suffit  d'indiquer 
rimportance  de  la  distinction  quant  à  la  composition  de  la  commu- 
nauté légale  (art.  1401);  quant  à  rhypotbèque  (art.  2118];  enfin, 
quant  à  la  prescription  (conf.  art.  2265  et  2279). 

Observons  seulement  que  des  sous-distinctions  sont  nécessaires 
entre  les  biens  rangés  dans  chacune  des  deoi^  otasses  principales,  et 
qu'on  doit  surtout  à  cet  égard  tenir  grand  compte  de  la  nature  si 
différente  des  biens  corporels  et  des^  Mens  incorporais, 


CHAPITRE  PREMIER. 

DES    IMMEUBLISS. 

338.  La  loi  reconnatt  trois  classes  d*immeubles.  Voy.  art. 
517. 

Il  importa  de  ne  pas  confondre  ces  trois  claases;  car  la  di- 
verse natnre  des  biens  qui  les  composent  entraîne  souvent  poar 
chacune  d'elles  Tapplication  de  principes  entièrement  dilM- 
rents.  La  confusion  est  impossible  entre  les  bims  incorporels, 
qui  forment  la  troisième  classe,  et  les  biens  eorporels,  qni  com- 
posent les  deux  autres.  Mais  elle  serait  facile  entre  eertaim 
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immeubles  par  leur  nature ,  et  les  immeubles  par  destination , 
si  la  loi  ne  les  avait  pas  soigneusement  distingués. 

339.  Les  immeubles  par  leur  nature  sont  en  général  les 
biens  qui  ne  peuvent  se  transporter  d'un  lieu  k  un  autre  ^  ce 
qui  s'applique  naturellement  au  sol  lui-même ,  bien  plus,  à  la 
superficie  qui  tient  au  sol ,  lorsqu'elle  n'est  pas  simplement 
destinée  à  y  rester  attachée ,  mais  qu'elle  n'en  peut  être  déta- 
chée sans  altération  de  substance  (art,  51^621).  On  sent  bien 
qu'alors  la  nature  immobilière  sera  toujours  la  même,  quelles 
que  soient  les  circonstances  qui  accompagnent  rétablissement 
de  la  superficie ,  tandis  que  le  hieiù  meuble  par  sa  nature  ne 
pourra  jamais ,  comme  nous  le  verrons  par  la  suite ,  devenir 

immeuble  par  destinatiou ,  si  ce  n'est  pas  le  propriétaire  qui  Ta 
place  sur  le  sol. 

389  bis.  L  Une  chose  primitivement  mobilière  ne  peut  devenir 
immobilière  que  par  accession.  Ainsi  les  immeubles  dits  par  detH* 
naim  ne  stmX  effectivement  tels  que  comme  aecessoiivs  du  Jbnds 
auquel  ils  sont  attachés.  Mais,  à  leur  égards  le  principe  de  Paccession 
n'est  pas  dans  la  nature  des  choses  »  comme  lorsqu'il  s'agit  de  la 
partie  servant  à  composer  le  tout  ;  il  est  uniquement  dans  la  volonté 
de  la  pcraomie  qui ,  en  ^açant  sur  le  fonds  les  objets  mobiliers  »  à 
entendu  les  consacrer  à  l'usage  perpétuel  de  ce  fonds.  Or^  cette 
volonté  y  que  diverses  drconstanees  doivent  ùdre  présumer  quand 
c*est  le  propriétaire  du  fonds  qui  opère  le  placement,  ne  doit,  au 
eoQtraire)  Jamais  se  supposer  lorsque  ce  placement  émane  d*un  tiers 
qui  n'a  aucun  droit  sur  le  fonds ,  ou  qui ,  comme  un  fermier  ou  un 
usufruitier,  n%  qu'un  droit  temporaire.  Gela  posé,  il  y  a  lieu  de 
distinguer  deux  sortes  d'immeubles  par  accession,  les  uns  faisant 
Péellement  partie  de  la  ehose«  participant  ainsi  à  sa  nature  immobi- 
lière 9  et  rangés  dès  lors  avec  raison  dans  la  catégorie  des  immeubles 
par  nature  ;  les  autres  constituant  seuls  la  classe  des  Immeubles  par 
destination. 

339  bis.  IL  L'accession  par  destination  n'a  pas  seulement  pour 
condition  le  fait  du  placement  par  le  propriétaire  du  fonds ,  il  faut 
OQOore  que  ce  propriétaire  ait  eu  la  droit  de  disposer  ainsi  des  objets 
qu'il  entend  ccmaaerer  à  l'usage  perpétuel  de  son  fonds  ;  il  faut  donc 

26. 
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en  général  qo'il  soit  propriétaire  de  ces  objets  eux-mêmes,  antre- 
ment  ils  continueraient  d'appartenir  à  leur  andoi  maître ,  et  conser- 
veraient dans  ses  mains  leur  nature  mobilière.  Celui-ci  donc  pourrait, 
dans  les  limites  tracées  par  la  loi  à  la  revendication  des  meubles 
(  V.  art.  2279)9  agir  pour  se  les  faire  rendre.  Il  en  sorait  autrement 
s*il  y  avait  accession  réelle  par  remploi  des  choses  mobilières  dans 
une  construction.  Alors,  en  effet,  par  quelque  personne  qu'eût  été 
Mise  la  construction ,  soit  par  le  propriétaire  du  sol  avec  les  maté* 
riaux  d'autrui ,  soit  par  le  propriétaire  des  matériaux  sur  le  sol  d'aa- 
tmi,  soit  par  un  tiers  à  qui  n'appartenaient  ni  le  sol  ni  les  matériaux, 
l'édifice  appartient  au  propriétaire  du  sol,  s'il  veut  le  conserver,  et 
le  propriétaire  des  matériaux  ne  peut  obtenir  qu'une  indemnité 
(v.  art.  554  9  555). 

340.  Il  n'y  avait  aucune  difficulté  à  déclarer  immeubles  par 
leur  nature  les  fonds  de  terre  et  les  bâtiments.  Yoy.  art.  518. 

840  bis.  I.  Il  n'y  a  d'incontestaUement  immeuble  par  sa  nature 
que  le  sol.  Mais  cette  nature  se  communique  aux  bâtiments  par  leur 
adhérence  au  sol ,  adhérence  qui  ne  peut  cesser  sans  que  le  b&timeDt 
cesse  d'exister  comme  tel  ;  auquel  cas  les  matériaux  qui  le  compo- 
salent  recouvreraient  leur  nature  mobilière  (v.  art.  532  ).  Au  reste, 
tant  qu'existe  le  b&timent ,  sa  nature  immobilière  s'applique  à  toates 
ses  parties,  même  à  celles  qui ,  comme  une  porte  ou  une  fuiètre, 
seraient  susceptibles  d'être  facilement  enlevées ,  et  qui  pourraient 
rétre  sans  perdre  leur  forme.  Cette  circonstance,  en  effet,  n'empêche 
pas  que  ces  objets  ne  fieussent  partie  int^rante  de  l'édifice,  qui,  sans 
eux ,  ne  serait  pas  complet.  Ils  n'ont  donc  pas ,  à  bien  dire ,  d*eii9- 
tence  propre;  ce  sont  des  accessoires  nécessaires,  qui  prennent  la 
nature  du  principal  dans  l'existence  duquel  ils  se  dbnfondent  Et 
pour  cela,  il  n'est  pas  même  besoin  de  supposer,  comme  noos 
Tavons  fait,  une  adhérence  physique  quelconque  de  l'objet  moMlier 
à  l'édifice  qu'il  complète.  S'agirait-il  d'une  clôture  mobile ,  comme 
certains  volets  de  boutique  qu'on  enlève  et  remet  chaque  jour,  ee 
ne  serait  pas  une  raiaon  pour  ne  pas  comprendre  cette  clôttire 
comme  accessoire  dans  la  nature  immobilière  de  l'édifice. 

Quoi  qu'il  en  soit ,  je  n'entends  parler  ici  que  des  accessoires 
nécessaires ,  c'est-à-dire  de  ceux  qui  complétera  l'édifice.  Quant  aux 
simples  ornements,  tels  que  glaces,  tableaux,  nous  verrons  qu'ils 


TIT.  I.    DE  LA  DISTINCTION  DES  BIENS.   ART.  518,  519.    397 

pourront  bien  aussi  être  considérés  comme  immeubles»  mais  comme 
immeubles  par  destination  (v.  d-dessoQs  n*"  347). 

340  Us,  IL  Le  caractère  immobilier  que  donne  à  la  eonstructloû 
sa  fixité  sur  le  sol ,  caractère  qui  appartient  plus  évidemment  encore 
à  la  propriété  souterraine ,  ce  caractère ,  dis-Je ,  est  indépendant  du 
principe  qui  attribue  en  général  au  propriétaire  du  sol  la  propriété 
du  dessus  et  du  dessous.  Ce  principe,  en  effet,  fait  bien  acquérir  à 
ce  propriétaire  la  superficie  comme  le  souterrain  ;  mais  cela  n'em- 
pêche pas  que  les  deux  propriétés  ne  puissent  être  plus  tard  sépa- 
rées, soit  par  Teffet  d'une  aliénation  volontaire,  soit  par  l'effet  de 
la  prescription  (  v.  art.  553);  auquel  cas  la  propriété  souterraine  ou 
superficiaire  restera  immobilière  dans  la  main  d'un  tiers,  comme 
elle  le  serait  dans  la  main  du  propriétaire  du  sol.  C'est  ainsi  qu'une 
mine  dont  la  propriété  après  la  concession  est  toujours  distincte  de 
celle  de  la  surface  (l)  est  avec  raison  déclarée  immeuble  par  loi  de 
la  matière  (1.  du  21  avril  1810,  art.  8).  C'est  ainsi  encore  qu'un 
moulin  établi  sur  pilotis  dans  une  rivière  navigable  ou  flottable  sera 
immeuble,  aux  termes  de  l'article  519,  quoique  le  lit  de  la  rivière 
ne  puisse  appartenir  au  particulier  propriétaire  de  ce  moulin 
(v.  art.  538). 

341 .  Des  doutes  auraient  pu  s'élever  relativement  aux  mou- 
lins, qui,  toujours  suceptibles  d'être  enlevés  et  rétablis  dans 
leur  intégrité ,  auraient  semblé  dans  beaucoup  de  cas ,  malgré 
leur  adhérence  au  sol,  n'y  accéder  que  par  destination.  Mais  la 
loi  considérant  ces  moulins  comme  accédant  réellement  k  l'im- 
meuble principal  quand  ils  sont  fixes  sur  piliers ,  et  (disons 
mieux)  ou  lorsqu'ils  font  partie  du  bâtiment,  les  déclare  im- 
meubles par  nature.  V.  art.  519. 

341  bis.  I.  Evidemment  aucune  autre  condition  ne  peut  être 
exigée  pour  ranger  dans  la  classe  des  immeubles  par  leur  nature  les 
moulins  qui  font  partie  du  bâtiment  (v.  ci-dessus,  n°  340  ftw.  I). 
Ce  n'est  donc  point  comme  devant  se  joindre  à  cette  circonstance , 
c'est  comme  équivalente ,  qu'est  énoncée  celle  de  fixité  sur  piliers. 
Cela  d'ailleurs  est  conforme  à  la  règle  de  l'article  531,  qui  ne  con- 
sidère les  usines  en  général  comme  meubles  que  sous  la  double 

(*)  v.  L.  21  avril  *810  (IV,  B.  285,  n»  5104),  art.  18  et  19. 
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condition  de  n*étre  pas  fixées  sur  des  piliers  et  de  ne  point  fdre 
partie  de  la  maison.  An  reste ,  le  moulin  est  fixe  sur  pilier  àxmi 
bien  quand  il  repose  sur  un  sodé  en  maçonnerie  que  lorsqu'il  est 
bâti  sur  pilotis. 

341  Us.  n.  Pothier,  en  s'attaohant  uniquement  à  la  destinatiob 
intentionnelle ,  ne  oonsidérait  les  moulins  à  yent  comme  immeubles 
qu'autant  qu'ils  étaient  placés  sur  le  fonds  par  le  propriétaire  (l). 
Cette  doctrine  évidemment  ne  peut  plus  s'appliquer  à  eeux  que  la 
loi  déclare  ici  immeubles  par  leur  nature.  Nous  verrons  sur  Far- 
ticle  624  si  elle  pourrait  eucore  être  admise  à  l'égard  des  moulins 
non  fixes  sur  piliers»  déclarés  meubles  par  l'article  5S1  (â). 

342.  C'est  pareillement  parmi  les  immeubles  par  leur  na- 
ture qu'il  faut  ranger  les  récoltes ,  les  fruits,  les  bois ,  tant 
qu'ils  tiennent  au  sol  qui  les  alimente.  Une  fois  détachés,  leur 
substance  est  changée,  et  ils  deviennent  meubles.  Mais  ce 
changement ,  qui  suit  toujours  immédiatement  la  séparation, 
ne  la  précède  jamais.  Cette  règle  s'applique  même  aux  coupes 
ordinaires  des  bois  taillis ,  ou  de  futaies  mises  en  coupe  réglée. 
V.  art.  520,521. 

343.  Remarquez  cependant  que  l'on  considère  avec  raison 
comme  mobilière  la  saisie  des  fruits  pendants  par  branche  ou 
par  racines  (v.  C.  pr.,  art.  626-635),  et  que  par  le  même  or- 
dre d'idées  on  tient  généralement  pour  mobilier  le  droit  d'un 
acheteur  de  fruits  ou  bois  sur  pied. 

84S  bis.  h  On  a  Jugé,  en  conséquence ,  v  que  la  dlspoailk»  de 
l'article  ledâ  ^  qui  borne  à  un  an  le  droit  d'agir  en  supplémeat  ou 
diminution  de  prix  pour  excédant  OU  défaut  dans  la  contenanos  d'un 
immeuble  vendu ,  n'est  pas  applicable  à  la  vente  d'une  coupe  de 
bois  (C.  C,  rej.y  25  février  1812  (3)  ;  idem^  19 octobre  1815)  (4); 

2^  Que  l'action  de  l'acheteur  d'une  coupe  de  bois  contre  son  ven- 
deur doit  être  portée,  comme  mobilière,  au  tribunal  du  domicile  du 
défendeur  (C.  C,  cass.,  5  octobre  1818)  (5)  ; 

(1)  V.  Pûthier,  C<mmunauté,  w  37. 
(2j  V.  ci-dessous,  no  346  5m.  VII. 
(3)1.  P.,  tom.  35)  pag.  360. 
(4)  Ibid.,  tom.  44,  pag.  64. 
(6)Ihid.j  tom.  38,  pag.  165. 
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3°  Qa* entre  deux  acheteurs  sueeetsifs  d'une  coupe  de  boifl ,  l'ar- 
ticle ll4tf  qui  préfère  le  premier  mie  en  possession  de  bonne  toif 
doit  être  appliqué  (G.  d  rej.»  31  juin  1821)  (t)é 

Pour  oonuilier  cette  doctrine  avec  les  termes  des  articles  6S0  et 
531  et  ayec  la  théorie  de  la  loi,  qui  n'admet  pas  de  meubles  par 
destination  comme  elle  admet  des  immeubles  par  destination 
(y.  art«  617  et  597  ),  il  faut  dire  que  la  vente  des  récoltes  ou  bols 
sur  pied  n'a  pas  pour  objets  ni  par  conséquent  pour  effet  »  la  trans^ 
lation  immédiate  de  la  propriété  des  plantes  ou  arbres ,  mail  qu'elle 
eonfère  seulement  le  droit  de  se  les  approprier  en  les  coupant. 

Gela  posdy  il  faut  dire  que  les  arbres  ou  plantes  i  en  tant  qu'ils 
tiennent  au  sol  et  en  font  partie  intégrante^  n'ont  pad  été  aliénés  » 
et  qu'à  leur  état  de  superficie  ils  continuent  d'appartenir  au  propriét 
taire  du  sol* 

343  biSé  IL  De  là  je  conclurais  que  les  arbres  vendus  sttr  pied 
demeurent  9  jusqu'à  la  coupe ,  affectés  à  l'hypothèque  qui  grève 
le  fonds  i  et  que  jusque-là  ils  peuvent ,  nonobstant  la  vente  anté- 
rieure »  être  compris  dans  la  saisie  immobilière  pratiquée  par  les 
créanciers  hypothécaires  du  vendeur  (2).  Mais  je  bornerais  cette 
proposition  aux  coupes  extraordinaires  de  bois. 

A  l'égard  des  récoltes  et  des  coupes  ordinaires,  il  en  serait  autre- 
ment ,  parce  que  ce  sont  des  fruits.  Or,  l'hypothèque  du  fonds  n'en- 
lève point  en  général  au  débiteur  la  perception  des  fruits ,  ni  par 
conséquent  la  faculté  de  transférer  à  autrui  le  droit  qu'il  pourrait 
exercer  lui-même. 

343  bii.  III.  Toutefois I  il  vient  un  moment  où  les  fruits  du  fonds 
hypothéqué  se  capitalisent»  et  où  leur  prix  se  distribue,  comme 
celui  de  l'immeuble  même»  par  ordre  d'hypothèque  :  c'est  lorsque 
l'immeuble  est  saisi  et  que  la  saisie  a  été  transcrite  (G*  de  pr*, 
art«  §82).  Il  est  évident  qu'à  partir  de  ce  moment  le  saisi  ne  pour- 
rait aucunement  disposer  des  fruits  au  préjudice  de  l'hypothèque  de 
ses  créanciers.  Bien  plus»  dès  avant  cette  époque»  la  vente  qu'il 
ferait  pourrait  être  arguée  de  fraude  »  et  je  crois  qu'elle  serait  faci- 
lemeot  annulée  pour  cette  cause  si  elle  était  postérieure  au  dom- 
mandement  qui  précède  la  saisie  (arg.  de  l'article  684,  G.  pr.). 


(4)  J.  P.,  tom.  60,  pag.  241, 

^2)  V.  dans  ce  sens  C.  C,  rej.,  <0  juin  1844  (J.  P.,  1S41-Ï,  pag.  97). 
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843  bis.  IV.  Mais,  sauf  le  cas  de  cette  annolationy  qui ,  du  reste, 
ne  pourrait  atteindre  l'acheteur  qu'autant  qu'il  serait  complice  de 
la  fraude,  les  créanciers,  même  hypothécaires,  devraient  respecter 
les  effets  de  la  vente  fiiite  avant  la  transcription  de  la  saisie,  comme 
ils  respecteraient  ceux  d'un  bail ,  avec  lequel  cette  vente  présente 
une  grande  analogie.  Ainsi ,  lors  même  que  la  coupe  ne  serait  pas 
effectuée  avant  la  transcription  de  la  saisie ,  le  droit  de  la  faire  ne 
devrait  pas  plus  être  refusé  à  l'acheteur  qu'il  ne  le  serait  à  un  fer- 
mier. Mais  de  même  qu'en  cas  de  bail  le  droit  des  créanciers  se 
reporte  sur  les  loyers  ou  fermages  (v.  G.  pr. ,  art.  685) ,  de  même 
ici  Je  le  reporterais  sur  le  prix  de  la  vente ,  s'il  est  encore  dû. 

843  bis.  y.  De  ce  que  la  vente  de  bois  ou  de  récoltes  sur  pied  ne 
confère  qu'un  droit  mobilier ,  il  parait  naturel  d'en  conclure  que 
cette  vente  est  mobilière,  et  que  le  droit  d'y  procéder  aux  enchères 
appartiendrait,  dans  le  silence  de  la  loi,  aux  ofûciers  publics  pré- 
posés à  la  vente  des  effets  mobiliers.  C'est  en  effet  ce  qu'avait 
d'abord  jugé  la  cour  de  cassation  (l).  Mais  depuis  elle  avait  aban- 
donné cette  jurisprudence ,  et  considérant  ces  ventes,  sinon  comme 
immobilières  à  tous  égards,  du  moins  comme  sortant  de  la  catégorie 
des  ventes  ordinaires  de  meubles ,  parce  que  la  chose  vendue  n'a 
pas  ce  caractère  au  moment  où  se  passe  la  vente ,  elle  se  prononça 
constamment  pour  la  compétence  exclusive  des  notaires  (2).  Ge 
conflit  d'attributions  entre  les  divers  officiers  publics  a  été  enfin 
tranché  par  la  loi  du  5  juin  1851  (3),  qui  établit  la  concurrence  entre 
les  notaires  et  les  commissaires-priseurs ,  huissiers  et  greffiers  de 
justice  de  paix,  mais  seulement  pour  les  ventes  de  fruits  et  récoltes 
et  pour  celles  de  bois  taillis.  Quant  aux  futaies ,  mises  ou  non  en 
coupe  réglée,  et  aux  autres  objets  adhérents  au  sol  et  vendus  pour 
en  être  détachés,  la  loi,  en  n'établissant  pas  la  règle  de  concurrence, 
réserve  par  là  même  la  compétence  exclusive  des  notaires ,  spécia- 
lement institués  pour  conférer  aux  actes  l'authenticité.  L'importanee 
de  ces  sortes  de  ventes  justifie  parfaitement  cette  décision  ;  mais  il 
n'en  reste  pas  moins  vrai  que  ces  ventes,  sous  tous  autres  rapports, 
sont  mobilières  aussi  bien  que  celles  des  récoltes,  puisque  les  unes 

(1)  y.  G.  G.,  cass.,  8  mars  48S0  (J.  P.,  tom.  57,  pag.  332). 

(S)  V.  G.  G.,  rej.,  ch.  réunies,  4»  juin  489S,  et  une  foule  d'arrêts  postérieurs 
dans  le  même  sens,  notamment  Gass.,  44  mai  4837:  (P.,  4 837-1, p.  417)  Gass., 
30  mai  484S  (•&.,  4  843-11,  p.  30). 

(3)  X,  B.  399,  no  S983. 
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comme  les  autres  ne  confèrent  à  l'acheteur  qu'un  droit  mo- 
Miier. 

34t.  Les  immeubles  par  destination  sont  des  objets  mobiliers 
qui ,  sans  tenir  réellement  au  fonds,  sont  destinés  k  y  rester 
perpétuellement  attachés  pour  son  service ,  son  exploitation , 
son  utilité  ou  son  ornement.  Mais  comme  une  libéralité  ne  se 
présume  pas,  un  meuble  n'est  réputé  attaché  au  fonds  à  perpé- 
tuelle demeure  qu'autant  qu'il  y  est  placé  par  celui  qui  avait 
droit  de  jouir  du  fonds  k  perpétuité ,  c'est-k-dire  par  le  proprié- 
taire. Quant  k  la  volonté  de  celui-ci ,  elle  peut  être  expresse , 
ou  s'induire  des  circonstances  (art.  522,  524,  525). 

La  volonté  est  expresse ,  et  l'application  de  la  règle  est  évi- 
dente ,  k  l'égard  des  animaux  que  le  propriétaire  livre  pour  la 
culture  k  son  fermier  ou  métayer,  sans  lui  en  transporter  la 
propriété  ^  k  ce  sujet  on  remarque  en  passant  que  l'estimation 
qui  en  serait  faite  n'aurait  pas  pour  effet  d'opérer  cette  trans- 
lation. La  règle ,  au  contraire,  est  manifestement  sans  applica- 
tion k  l'égard  des  animaux  donnés  k  cheptel  k  tout  autre  qu'au 
fenmer  ou  métayer.  V.  art.  522. 

345v  La  volonté  est  présumée  par  la  loi  k  l'égard  de  tons  les 
objets  que  le  propriétaire  a  placés  pour  le  service  ou  l'exploi- 
tation du  fonds  (art.  524 ,  al.  1). 

Ce  point  de  vue  suffirait  certainement  pour  attribuer  au 
moins  le  caractère  d'immeubles  par  destination  aux  tuyaux 
servant  k  la  conduite  des  eaux  ^  mais  la  loi  dit  quelque  chose 
de  plus,  et  semble  les  ranger  dans  la  classe  des  immeubles  par 
leur  nature,  en  déclarant  qu'ils  font  partie  du  fonds  auquel  ils 
sont  attachés.  Y.  art.  523. 

345  bis.  La  loi  parle  seulement  des  tuyaux  qui  servent  à  la  con- 
duite des  eaux  dans  Fhéritage.  Littéralement  donc  cela  pourrait  ne 
s'appliquer  qu'aux  tuyaux  qui  amènent  les  eaux ,  mais  je  ne  vois 
aucune  raison  pour  en  dire  autrement  de  ceux  qui  seraient  au 
eontraire  destinés  à  les  faire  écouler  hors  de  l'héritage.  Je  ne  crois 
pas  non  plus  qu'il  y  ait  à  distinguer  entre  les  tuyaux  souterrains  et 
les  tuyaux  extérieurs.  Ainsi  la  règle  s'appliquerait  aux  gouttières 
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dei  malflotas  et  anx  tuyaux  de  d«caite  »  soit  qu'ils  servent  à  re- 
cueillir  les  eaux  dans  une  citerne  ou  réservoir  y  ou  à  les  rejeter  ittr 
la  voie  publique. 

346.  Par  application  des  principes  ci-dessus,  la  loi  considère 
avec  raison  comme  immeubles  par  destination  les  animaux, 
ustensiles  et  provisions  formant  la  garniture  d'un  domaine  ru- 
ral ou  d'un  établissement  d'industrie.  Yoyez-en  l'énumération 
dans  l'article  524,  qui  pose  au  surplus  la  règle  générale. 

846  bis.  L  Tous  les  objets  énumérés  dans  l'artide  6S4  cniit  ponr 
caractère  commun  leur  destination  au  service  et  à  F^ploltatiou  Aa 
fonds.  Ce  caractère  suffît,  indépendamment  de  toute  autre  oireon- 
stance ,  pour  que  leur  placement ,  quand  il  émane  du  propriétaire, 
soit  réputé  fait  à  perpétuité  (art.  524 ,  aL  1  ).  Cette  intention  peut 
exister  également  pour  d'autres  objets  à  qui  ce  caractère  manque, 
et  qui  n'en  deviendraient  pas  moins  immeubles  par  destination  ; 
mais  pour  cela  il  faudra  quelque  signe  propre  à  manifester  rintëa* 
tiôn  (art.  524,  al  dernier,  525). 

Quant  à  la  destination  au  service  et  à  l'exploitation ,  ce  n'est  là 
encore  en  réalité  qu'une  question  d'intentiofl<  Mais  pour  ju^er  d« 

cette  intention ,  il  n*y  aura  pas  Hétt  d^  É'attftclisr  m%  CiftofiStaflMft 
indiquées  dans  Tatticle  6^5;  ce  qu'il  ftiudra  surtout  eoniddérer, 
ô'eit  si  les  bepoins  du  fbnds  réolamsnt  plus  ou  moins  impérwuisnielit 
l'emploi  des  objets  à  son  service  ôU  à  son  exploitation^ 

11  importOi  au  surplus,  d'observer  que  le  principe  posé  par  l'ar- 
ticle 524,  al.  1*'|  est  général,  et  que  son  application  ne  doit  pas  se 
borner  aux  objets  énumérés ,  qui  sont  cités  seulement  par  forme 
d'exemple. 

S46  Us.  IL  L'affectation  aux  besoins  du  fonds  pour  sa  culture  oa 
son  engrais  ne  saurait  être  douteuse  quand  les  âûiffîaUX  Sofit  litfrés 
par  le  propriétaire  au  fermier  ou  métayer  (v.  art.  522).  Mais  cette 
alfèctation  peut  exister  également  lorsque  les  animaun  s<mt  placés 
mit  le  domaine  par  le  propriétaire  exploitant  par  lui-même.  Ainsi , 
dans  l'un  comme  dans  l'autre  cas ,  on  consldérefS  comme  immén- 
Mes  par  destination  les  animaux  attachés  à  la  culture.  Mais  dans 
le  dernier  cas ,  on  ne  regardera  pas  nécessairement  comme  tels  tous 
les  animaux  que  le  propriétaire  possède  sur  le  domaine,  ceux,  par 
exempte,  qui  sér«i«nt  pour  fat  l'objet  d'un  commercé,  ou  qu'il 
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emplcrfertit  pour  son  serviee  personnel  ;  ceux-là  en  effet  conserve- 
raient érîâettiment  leur  nature  mobilière. 

Du  reste,  la  même  raison  qui  ftdt  considérer  comme  accessoires  du 
ibnds  rural  les  animaux  attachés  à  la  culture  devrait  faire  con- 
Sidérer  Clément  comme  accessoires  d'un  établissement  industriel 
les  animaux  servant  à  son  exploitation  ;  nous  verrons  plus  bas  Tap- 
piication  qui  est  fhite  par  la  loi  de  la  matière  aux  chevaux  servant  à 
Texploltation  des  mines  (v.  ci^dessous,  u*  VIII). 

840  iU.  III.  Ce  que  dit  la  loi  des  ustensiles  «faloIrM  ne  doit  point 
se  borner  aux  instruments  de  labourage  ;  Texpression  comprend 
réellemMit  tout  ce  qui  sert  à  la  culture ,  et  la  pensée  du  législateur 
doit  embrasser  également  ce  qui  sert  à  effectuer  la  récolte.  Je  n*hé- 
site  pas  non  plus  à  considérer  comme  immeubles,  au  même  titre  que 
les  ustensiles  aratoires,  les  échalas  nécessaires  à  l'exploitation  d'un 
vignoble.  A  ce  point  de  vue ,  il  n'y  aura  pas  même  lieu  de  distin- 
guer s'ils  ont  ou  non  déjà  été  plantés  en  terre  ;  il  suffit  qu'ils  aient 
été  apportés  sur  le  fbnds  avec  cette  destlnationé 

346  bU.  ly.  Les  semences  sont  au  moins  aussi  nécessaires  à 
Texploitatlon  du  fonds  que  les  ustensiles  servant  à  le  cultiver.  Cette 
nécessité  existe  aussi  bien  lorsque  le  propriétaire  fait  valoir  par  lui- 
même  que  quand  il  loue  à  un  fermier  ou  à  un  eolon  partiaire.  J'en 
conclus  que  les  grains  annuellement  réservés  À  cet  effet  par  la  vo- 
lonté du  propriétaire  peuvent  dans  tous  les  cas  être  considérés 
oomme  immeubles.  Mais  le  fait  de  leur  destination  à  cet  usage, 
toujours  évident  quand  les  semences  sont  données  par  le  proprié- 
taire au  fermier  ou  colon  partiaire ,  ne  Test  pas  également  quand 
c'est  lui  qui  ftiit  valoir,  car  rien  alors  n'indique  précisément  si  tout 
eu  partie  des  grains  que  renferme  le  grenier  sont  ou  non  réservés 
pour  la  senàence.  Aussi ,  dans  ce  dernier  cas ,  la  loi  ne  faitHolle  pas 
elle-même  l'application  de  son  principe;  eequi^  du  reste,  n'enlèverait 
pas  aux  Juges  la  fiu;ulté  de  l'appliquer  suivant  les  circonstances. 

Au  surplus  )  Je  n'hésite  pas  à  mettre  sur  la  même  ligne  que  les 
Mmences  les  oignons  de  plantes  ou  de  légumes  qu'on  enlève  tous 
les  ans  pour  les  replanter  en  saison. 

346  bis.  y.  C'est  un  caractère  commun  à  tous  les  animaux  sau- 
vages demeurés  in  laxitate  natnraU ,  de  n'être  point  considérés  en 
eux-mêmes  comme  biens,  et  de  n'être  possédés  que  comme  acces- 
soires ,  meubles  ou  immeubles ,  suivant  que  le  principal  appartient 
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à  ]*une  ou  à  l'autre  classe  de  biens.  La  loi  fait  l'application  de  cette 
règle  aux  pigeons ,  aux  lapins ,  aux  poissons  ;  elle  la  fait  aussi  vir- 
tuellement aux  abeilles ,  quand  elle  déclare  les  ruches  immeubles. 
Nous  remarquons ,  à  cet  égard ,  que  les  abeilles  accèdent  à  la  ruche 
comme  les  pigeons  au  colombier,  les  lapins  à  la  garenne.  Mais,  à  la 
différence  du  colombier  et  de  la  garenne ,  la  ruche  est  mobilière  de 
sa  nature.  Aussi  Pothier ,  sous  l'empire  des  anciens  principes ,  qui 
n'avaient  pas  consacré  aussi  nettement  que  notre  Gode  la  i^le  de 
Timmobilisation  purement  intentionnelle  y  refusait-il  aux  abeilles  le 
caractère  immobilier ,  parce  qu'il  le  refusait  à  la  ruche  (l)«  Le  Code 
a  tranché  la  difûculté  en  déclarant  la  ruche  immeuble  par  desti- 
nation. 

346  bU.  YI.  De  ce  qui  précède  il  ne  faut  pourtant  pas  conclure 
que  les  pigeons ,  lapins  ou  poissons  soient  censés  absolument  faire 
partie  du  colombier,  de  la  garenne  ou  de  l'étang.  Car  l'accessîofl 
qui  les  y  rattache  n'est  toujours  que  l'effet  de  la  destination  inten- 
tionnelle, destination  qui  manquerait  s'ils  étaient  placés  sur  le  fonds 
par  un  autre  que  le  propriétaire.  Concluons  qu'un  fermier  ou  un 
usufruitier  qui  les  aurait  placés  ou  amenés  aurait  le  droit  de  les  dé- 
truire ou  de  les  enlever  à  l'expiration  de  sa  jouissance.  Quant  aux 
abeilles,  évidemment  il  n'y  a  pas  de  question,  puisque  la  ruche 
elle-même  n'est  immeuble  que  par  destination. 

A  cet  égard,  nous  devons  observer  que  la  condition  de  placement 
sur  le  fonds  par  le  propriétaire  pour  constituer  l'immobilisation  par 
destination  est  exprimée  trois  fois  dans  l'article  524.  £n  présence 
donc  d'une  pensée,  si  raisonnable  d'ailleurs,  et  si  formellement  ma- 
nifestée ,  il  nous  paraîtrait  téméraire  d'affranchir  de  cette  condition 
aucun  des  objets  compris  par  la  loi  dans  son  énumération.  Voilà 
pourquoi  je  refuse  le  caractère  d'immeubles  aux  pigeons»  lapins  et 
poissons  placés  dans  le  fonds  par  le  fermier  ou  par  l'usufiruitier.  A 
cette  doctrine  on  oppose  l'article  564 ,  qui  fait  acquérir  par  acces- 
sion les  pigeons ,  lapins  et  poissons  qui  passent  dans  un  autre  co- 
lombier, garenne  ou  étang,  quoique  évidemment  dans  ce  cas  ils 
n'y  aient  pas  été  placés  par  le  propriétaire  de  ces  objets.  Je  con- 
viens, en  effet,  que  ma  doctrine  ne  s'appliquerait  pas  à  ce  cas,  et 
que  les  animaux  nouveaux  venus  seraient  alors  immeubles  comme 

(1)  Pothier,  Commtmottto',  n**  43. 
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la  chose  principale  dont  ils  deviennent  Taccessoire.  Mais  c'est  là, 
seloD  moi,  une  disposition  particulière,  qui  tient  à  ce  que  ces  ani- 
maux ayant  cessé  d'appartenir  à  leur  ancien  maître  quand  ils  ont 
perdu  leur  habitude  sur  son  fonds ,  il  n'y  a  aucune  raison  pour  ne 
pas  les  faire  accéder  purement  et  simplement  au  nouveau  fonds  sur 
lequel  ils  s'habituent  (v.  ci-dessous  n®  399  bis.  III].  Du  reste ,  cette 
règle  spéciale  n'empêche  pas  que  dans  tout  autre  cas  on  ne  doive 
s'en  tenir  au  principe  proclamé  par  notre  article  624. 

346  Us.  VII.  Au  nombre  des  objets  destinés  au  service  et  à  l'ex- 
ploitation la  loi  range  avec  raison  les  pressoirs,  chaudières,  alam- 
bics, cuves  et  tonnes  qui  servent  à  convertir  en  vin,  cidre,  eau- 
de-vie,  les  produits  du  fonds.  A  cet  égard,  le  principe  posé  par 
notre  article  dispense  d'examiner,  comme  autrefois,  si  ces  objets 
sont  ou  non  susceptibles  d'être  facilement  transportés  sans  être  dé- 
montés. 

En  appliquant  «ce  principe,  on  peut  soutenir  qu'un  moulin  non 
fixé  sur  pilier,  malgré  sa  nature  mobilière  (v.  art.  631),  devrait, 
suivant  les  circonstances,  être  considéré  comme  immeuble  par  des- 
tination. Et  je  crois  en  effet  qu'on  pourrait  le  juger  ainsi  sans  violer 
la  loi.  Et  toutefois  la  loi  ayant  établi  dans  les  articles  519  et  531 
une  règle  précise  pour  déterminer  le  caractère  mobilic^r  ou  immo- 
bilier des  moulins,  je  crois  que  le  propriétaire  qui,  devant  con- 
naître cette  règle ,  se  sera  abstenu  de  fixer  sur  pilier  le  moulin  par 
loi  placé  sur  le  fonds,  ne  sera  pas,  en  général,  censé  avoir  voulu  l'y 
établir  à  perpétuelle  demeure. 

346  bis.  YIII.  Il  en  est,  évidemment,  des  ustensiles  servant  à  l'ex- 
ploitation des  établissements  Industriels  comme  des  ustensiles  ara- 
toires pour  le  fonds  rural.  Cette  règle ,  proclamée  ici  quant  aux 
forges,  papeteries  et  autres  usines,  est  spécialement  appliquée  par 
la  loi  de  la  matière  aux  agrès ,  outils  et  ustensiles  servant  à  l'ex- 
ploitation des  mines.  Il  en  est  de  même  des  chevaux,  mais  de  ceux 
seulement  qui  sont  exclusivement  attachés  aux  travaux  intérieurs 
(L.  21  avril  1810  (1),  art.  8,  al.  3  et  4). 

Quant  à  la  mine  elle-même,  elle  est  certainement  immeuble  (D. 
L.,  art.  8,  al.  1),  mais  immeuble  par  sa  nature,  comme  tout  autre 
souterrain. 

(1)  IV,  B.  285,  no  5101. 
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Lft  loi  dédare  auMi  inuQeoblw  le»  bàiiminu»  maobine«,  puits, 
galeries  et  autres  trayaq^  étal^Ui  k  demeure  ;  mais,  comme  à  est 
égard  elle  se  réfère  e^^pressément  k  l'article  524 ,  die  semble  m 
voir  là  que  des  immeubles  par  destination  (D.  L.,  art.  a,  al. }). 
Toutefois  Je  ne  crois  pas  que  cette  induction  puisse  prévaloir  sur 
les  principes  généraux  gui  rangent  dans  la  classe  des  immeubles 
par  leur  nature  tout  ou  partie  des  objets  compris  dans  l'énuméra* 
tion ,  notamment  les  bAtiments  (art  &ii)  et  aussi  les  puits  et  gale- 
ries,  qui  sont  une  partie  intégrante  du  sol.  C'est  nniquement  pour 
étendre  |^  règle  d'immobilisation  et  la  rendre  applioeblo  aux  ma- 
cbines  et  aux  travaux  quelconques»  qui,  sans  constituer  un  bàtimeat 
ou  une  partie  intégrante  du  sol  »  seiraient  cependant  éuAtû  4  d$- 
mâwr$,  qu'on  s*en  réfère  è  rartiole  6a4t  C'est  en  effet  le  principe 
proclamé  par  cet  article  qui  est  alors  la  sente  base  de  l'immo- 
bilisation. 

84a  M»*  IX.  Les  pailles  et  engrais  sont  avec  raison  considérés 
comme  nécessaires  à  l'exploitation  du  fonds,  car  Ils  sont  essentisis 
pour  en  assurer  la  production.  Mais  bien  entendu  qu'H  ne  s'agit  là 
que  d'un  fonds  rural  et  des  pailles  et  engrais  seulement,  qui  sont 
en  effet  destinés  à  être  employés  sur  le  fbnds;  ncùê  pour  eeox 
qui  seraient  destinés  à  être  vendus.  A  cet  égard  la  question  de  ftdt 
se  Jugera  par  les  habitudes  du  propriétaire  et  les  besoins  du  fonds. 
Mais  l'abondance  d'engrais  étant  un  élément  essentiel  de  bonne  cul- 
ture, la  destination  d'emploi  sur  le  fonds  devra  facilement  se  présumer. 

34*7.  La  règle  générale  qui  constitue  TimmobUisation  par 
destination ,  c'est  le  placement  ^  perpétuelle  demeure  (art.  5S4, 
al.  dernier).  Cette  règle,  qui  comprend  d'abord  tous  les  objets 
attachés  au  service  ou  k  T exploitation  du  fonds,  s'applique  li 
bien  d'autres  objets.  Mais  il  faut  alors  quelque  signe  matériel 
propre  k  faire  supposer  l'intention  du  propriétaire.  A  cet  égard 
la  loi  établit  diverses  présomptions ,  tirées  surtout  de  la  diffi- 
culté d'enlever.  Cette  difficulté  se  jugera,  soit  parla  solidité  du 
scellement,  soit  par  les  fractures  ou  détériorations  qu'entraîne- 
rait l'enlèvement ,  soit  enfin  par  le  vide  que  laisseraient  les  ob- 
jets enlevés ,  eu  égard  à  la  disposition  des  lieux.  Ce  dernier 
point  de  vue  sert  k  expliquer  les  distinctions  faites  par  la  loi 
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relativement  aux  glaces,  tableaux  ou  autres  ornements  du 
même  genre,  et  relativement  aux  statues.  V.  art.  8S8. 

347  Us,  h  Pour  Men  comprendre  Tapplication  d<»  Tartide  636, 
il  importe  de  se  fixer  préeisément  sur  son  objet.  Remarquons  donc 
qu'il  ne  s*  agit  ici  ni  des  olijets  mobiliers  devenus  partie  intégrante 
d'un  bâtiment,  ni  de  ceux  qui  sont  attachés  au  service  ou  à  Vêx^ 
pbitatioa  d'un  fonds  rural  ou  industriel.  Les  premiers  sont  immeu- 
bles par  leur  nature  (v.  ci-4essus  n*"  s 30  ïri$.  h,  S40  Mi.  I)  ;  les  autres 
sont  immeubles  par  destination  ;  mais  ce  caractère  pour  eux  est 
iodépmdant  des  circonstances  énoncées  en  l'article  526  (v.  ci-des- 
sus n*  346  Us,  l).  Ainsi  les  effets  mobiliers,  pour  lesquels  Tintenticm 
d'attache  à  perpétuelle  doneure  se  juge  par  le  scellement  ou  par  les 
autres  eiroonstances  ici  énoncées ,  sont  uniquement  ceux  qui ,  sans 
s'idcatifier  eomplétement  avec  le  fonds,  et  sans  être  consacrés  à  son 
service  ou  à  son  exploitation ,  servent  seulement  à  son  ornement 
on  ^mbeliiasement 

847  Us.  II.  La  distinction  établie  entre  Tornementation  et  le  ser« 
vice  ou  ^plmtation  m*empéeherait  de  ranger  en  général  au  nombre 
des  immeubles  par  destination  les  plantes  de  serre  ou  d'orangerie 
placées  par  le  propriétaire  dans  un  fonds  d'agrément.  Que  leur  na- 
ture soit  mobilière  comme  celle  des  caisses  qui  les  renferment,  cela 
n'est  pas  douteux.  U  n'est  pas  possible  non  plus  de  les  déclarer  im* 
meubles  par  application  du  prineipe  posé  dans  la  première  partie  de 
Tartide  £94,  ear  il  ne  s'agit  là  que  du  service  des  fimds  ruraux  ou 
iadustrietot  II  reste  seulement  à  savoir  iA  ces  plantes  ou  arbustes  ne 
pourraient  pas  être  réputés  placés  à  perpétuelle  demaure,  h  l'aide  do 
quelqu'une  des  circonstances  énoncées  dans  l'article  626  ou  de 
quelques  circonstances  équivalentes  :  or,  c'est  ce  que  Ton  pourrait 
prétendre  quand  il  existera  sur  le  fonds  une  serre  ou  une  orangerie 
ayant  pour  destination  spéciale  de  les  recevoir;  mais  la  valeur  in- 
trinsèque de  ces  objets  et  le  prix  qu'ils  ont  pour  les  amateurs  ne 
me  paraissent  pas  permettre  de  les  considérer  comme  accessoires 
de  la  serre  ou  de  l'orangerie,  ni  par  conséquent  de  supposer  en 
général  au  propriétaire  l'intention  de  les  laisser  sur  le  fonds  s'il 
venait  à  la  quitter.  Je  crois  donc  que  ces.objets  conserveront  pure- 
ment et  simplement  leur  nature  mobilière. 

347  bis.  IIL  J'en  dis  autant  des  statues  placées  dans  les  jardins 
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sur  un  piédestal  en  maçonnerie  ;  car,  tout  en  reconnaissant  que  le 
piédestal  ainsi  construit  est  un  bâtiment  et  par  conséquent  un  im- 
meuble, Je  ne  puis  me  déterminer  ni  à  considérer  la  statue  comme 
accessoire  du  piédestal  ni  à  voir  dans  une  disposition  des  lieux,  si 
facile  à  changer  par  la  destruction  du  piédestal,  une  manifestation 
suffisante  de  la  volonté  qu'aurait  le  propriétaire  de  placer  la  statue 
à  perpétuelle  demeure. 

347  bis*  IV.  Du  reste,  les  signes  indiqués  par  l'article  525  ne 
sont  pas  absolument  les  seuls  qui  puissent  servir  à  reconnaître  la 
volonté  de  placement  à  perpétuelle  demeure ,  et  les  tribunaux  peu- 
vent toujours,  si  cette  intention  leur  parait  suffisamment  démontrée, 
fonder,  sur  le  principe  général  proclamé  par  la  disposition  finale  de 
Tart.  524,  une  déclaration  d'immobilisation  par  destination.  C'est 
ainsi  qu'aujourd^hui,  où  l'usage  des  parquets  de  glace  faisant  corps 
avec  la  boiserie  est  à  peu  près  abandonné,  on  juge  fréquemment 
que  des  glaces  placées  par  le  propriétaire  dans  des  appartements 
destinés  à  être  loués  sont  censées  immeubles  par  destination,  lors- 
que leur  dimension  et  la  place  qu'elles  occupent  sont,  avec  l'orne- 
mentation générale  des  lieux ,  dans  une  harmonie  qui  serait  rompue 
par  leur  enlèvement  (i). 

348.  Remarquez ,  au  surplus ,  que  les  immeubles  de  cette 
classe  reprennent  leur  nature  mobilière  dès  qu'ils  sont  détachés 
du  fonds,  et  que,  s'ils  avaient  été  hypothéqués  avec  ce  fonds , 
ils  ne  pourraient  être  suivis  entre  les  mains  des  tiers(art.2119). 
Cela,  du  reste,  est  sans  difficulté  pour  les  immeubles  par  simple 
destination,  puisque  cela  s'appliquerait  même  aux  choses  qui, 
ayant  fait  partie  intégrante  d'un  édifice  et  participé  ainsi  à  son 
caractère  d'immeuble  par  nature,  viendraient  ensuite  k  en  être 
détachées. 

349.  La  troisième  classe  d'immeubles  se  compose  de  biens 
incorporels  qui ,  de  leur  nature ,  ne  peuvent  être  ni  meubles 

>.  ni  immeubles^  ce  sont  des  droits  qui  reposent  sur  des  inuneu- 

bles  ou  qui  doivent  en  produire  k  celui  auquel  ils  compétent. 
V  V.  art.  526. 

^  (4)  V.  C.  C,  rej'.,  8  mai  4S60  (P.,  4850-11, p.  498). 
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3aO.  A  ce  sujet  nous  remarquerons,  1°  que  parmi  les  droits 
qui  reposent  sur  un  immeuble ,  les  seuls  qui  participent  h  sa 
nature  sont  ceux  qui  sont  démembrés  de  la  propriété-,  ce  qui 
comprend  l'usufruit  et  les  servitudes ,  mais  ne  s'applique  pas 
a  l'hypothèque;  ^  qu'on  ne  doit  pas  même  considérer  comme 
reposant  sur  un  immeuble  le  droit  du  fermier  et  du  locataire. 

3&0  bis.  I.  L'usufruit,  les  servitudes,  l'hypothèque  ont  pour  ca- 
ractère commun  d'être  des  droits  réels,  c'est-à-dire  des  droits  qui 
ne  consistent  pas  dans  l'engagement  ou  obligation  d'une  personne 
envers  une  autre,  mais  qui  affectent  directement  la  chose  sur  la- 
quelle ils  sont  établis  et  la  suivent  en  quelque  main  qu'elle  passe  ; 
mais ,  tandis  que  les  droits  d'usufruit  ou  de  servitude  comprennent 
une  partie  des  avantages  renfermés  dans  la  propriété,  l'avantage  de 
l'hypothèque  se  borne  à  procurer  au  créancier  le  payement  par  pré- 
férence sur  le  prix  du  bien  vendu  à  cet  effet.  A  ce  point  de  vue,  on 
peut  dire  que  l'hypothèque  n'est  pas  un  démembrement  de  la  pro- 
priété, parce  qu'elle  laisse  entière  la  Jouissance  du  propriétaire. 
Toutefois  on  ne  peut  nier  que  l'hypothèque  ne  soit  une  entrave  au 
droit  de  libre  disposition ,  qui  appartient  en  général  au  propriétaire, 
et  qu'elle  ne  détruise  sous  ce  rapport  l'intégrité  de  la  propriété. 
Dans  ce  sens,  il  est  donc  permis  de  dire  avec  quelques-uns  qu'elle 
en  est  aussi  un  démembrement 

350  bis.  II.  Quoi  qu'il  en  soit,  le  droit  d'hypothéquer  ne  peut 
exister  qu'accessoirement  à  une  créance  dont  il  tend  à  assurer  le 
payement  Sous  ce  rapport ,  l'hypothèque  n'a  point  Une  existence 
propre  qui  permette  de  la  ranger  dans  une  des  deux  classes  de 
biens.  C'est  la  créance  die-mème  qui  forme  le  bien,  meuble  ou  im- 
meuble, suivant  son  objet,  c'est-à-dire  suivant  que  la  chose  due 
est  mobilière  ou  immobilière,  et  cela  sans  distinguer  si  la  créance 
est  ou  non  garantie  par  une  hypothèque. 

La  même  observation  s'appliquerait  aux  droits  de  gage  et  d'an- 
tichrèse ,  qui  attentent  plus  que  l'hypothèque  au  droit  du  proprié- 
taire, puisqu'ils  attribuent  aU  créancier  nanti  la  possession  ou  même 
la  jouissance  de  la  chose.  Mais  ce  ne  sont  là  encore  que  des  moyens 
d'arriver  au  payement,  par  conséquent  des  accessoires  de  la  créance, 
dont  le  caractère  mobilier  ou  immobilier  ne  se  détermine  toujours 
que  par  son  objet. 

II.  «7 
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860  Us.  III.  Ce  ^e  dit  la  loi  de  l'usufimit  s'api^querait  sans 
difficulté  à  l'usage  et  à  Thabitationy  qui  ne  sont,  à  bien  dire,  qu'on 
usufruit  restreint.  Cela  s'applique  à  fortiori  à  Temphytéose,  si, 
comme  je  le  pense  et  comme  je  l'établirai  plus  bas,  on  peut  encore 
aujourd'hui  admettre  l'existence  d'un  droit  réel  d'emphytéose,  U 
en  faudrait  dire  autant  du  droit  du  fermier  ou  locataire,  si  Ton  ad- 
mettait avec  quelques-uns  que  le  bail  confère  un  droit  réel  de  jouis- 
sanee.  Mais  si  l'on  s'attache,  au  contraire ,  aux  anciens  prineipes 
oonsaerés  par  la  loi  dans  la  définition  qu'elle  donne  du  louage 
(art  1709],  on  reeonnaitra  qu'il  ne  natt  du  bail  qu'une  d>Ugatiofi 
di  procurer  le  fait  de  jouissance,  obligation  qui  laisse  entiers  dans 
la  personne  du  bailleur  et  le  droit  de  jouir,  et  rexerdoe  de  ce  droit 
par  la  perception  du  loyer  ;  d'où  il  suit  que  le  droit  du  fermier  ou 
locataire  consiste  uniquement  dans  une  créance  qui,  ayant  pour 
objet  un  fait,  ne  peut  être  que  mobilière  (v.  ci-dessous  n*  356 
tit.l). 

850  Mf.  IV.  Le  plus  important  de  tous  les  droits  réels,  c'est, 
sans  contredit ,  la  propriété.  Si  donc  la  propriété  pouvait  être  con- 
sidérée comme  un  bien  distinct  de  la  chose  qui  en  fait  l'objet,  on 
devrait  appliquer  en  première  ligne  à  ce  droit  suprême  la  tliéorie 
admise  pour  Fusufruit  et  les  servitudes.  Mais  précisément  parce 
que  la  propriété  est  le  plein  pouvoir  sur  la  chose ,  c'est  la  chose 
elle-même  qui,  de  tout  temps ,  a  été  considérée  comme  formant  le 
hien  du  propriétaire;  et  comme  cette  chose  se  classe  par  sa  na- 
ture  parmi  les  meubles  ou  parmi  les  immeubles,  il  n'y  a  pas  eu 
besoin  de  recourir  à  la  fiction  pour  comprendre  dans  l'une  ou  dans 
l'autre  catégorie  le  droit  du  propriétaire. 

351 .  A  regard  des  droits  qui  doivent  produire  des  immeu- 
bles, nous  remarquerons  encore  que  la  loi  parle  seulement  des 
actions  tendant  à  revendiquer,  ce  qui  exclurait  les  actions  per- 
sonnelles ,  et  les  créances  ou  obligations  qui  donnent  naissance 
a  ces  actions.  Il  n'est  cependant  pas  douteux  que  tout  droit  qui 
tend  k  obtenir  soit  la  propriété  d'un  immeuble,  soit  un  démem- 
brement de  cette  propriété,  est  également  iiomobilier,  sans 
distinguer  si  ce  droit  est  ou  non  mis  e^  action  piir  uue  de- 
mande en  justice.  Cette  proposition,  au  surplus,  M  démontre 
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par  argument  à  contrario  de  Tarticle  529,  combiaé  avec  Tar- 
ticle  516. 

351  bis.  L  II  importe  d*abord  de  se  fixer  sur  le  sens  du  mot  ac- 
tim  pris  dans  raceeption  qui  lui  est  donnée  par  notre  article  et  par 
la  première  partie  de  Tarticle  529. 

On  définit  ordinairement  l'action,  le  droit  de  poursuivre  en  justice 
ce  qui  nous  est  dû.  Cette  définition ,  calquée  sur  celle  de  Justinien 
{pp.  inst.  De  act.),  qui  Tavait  lui-même  empruntée  à  un  ancien  Ju- 
risconsulte, était  très-juste  dans  l'ancien  droit  romain,  lorsqu'il 
fallait  obtenir  du  magistrat  la  faculté  de  poursuivre  devant  le  Juge» 
injudido.  L'action  alors  était  en  effet  un  droit  nouveau  créé  par  le 
magistrat  qui  la  donnait;  mais  aujourd'hui  que  Ton  peut,  sans 
permission  préalable,  poursuivre  son  adversaire  devant  les  tribu- 
naux, l'action  serait  mieux  définie,  la  réclamation  en  justice  d'un 
droit  prétendu.  S'il  en  est  ainsi,  l'actioii  ne  forme  pas  réellement  un 
droit  distinct  de  celui  qui  la  produit,  ni  par  conséquent  un  bien  à 
part.  Ce  qui  est  dans  les  biens,  avant  ou  après  l'action  intentée, 
c'est  la  chose  corporelle  ou  incorporelle  qui  fait  ou  peut  faire  l'objet 
de  la  réclamation.  Quant  à  l'action,  ce  n'est  qu'un  moyen  de  faire 
reconnaître  son  droit  et  d'en  assurer  l'exécution. 

Toutefois  je  ne  crois  pas  inexact  de  dire,  malgré  la  critique  dont 
cette  assertion  a  été  l'objet  (i),  que  la  réclamation  une  fois  formée 
constitue  à  certains  égards  un  droit  nouveau,  celui  d'obtenir  la 
décision  judiciaire  :  maintenant,  quoique. ce  nouveau  droit  soit 
plutôt  l'effet  de  l'action  que  l'action  elle-même,  ne  peut^on  pas, 
par  une  forme  de  langage  assez  usitée,  qui  consiste  à  prendre  l'un 
pour  l'autre  la  cause  et  l'effet,  désigner  ce  droit  nouveau  sous  le 
nom  d'action  ? 

Bu  reste,  cette  théorie,  qui  peut  servir  à  expliquer  quelques  arti- 
cles de  la  loi  où  l'action  est  présentée  comme  distincte  du  droit  qui 
en  fait  l'objet  (v.  art.  529,  1689),  n'a  pas  en  cette  matière  de  vé- 
ritable importance,  car  l'action,  soit  qu'on  la  confonde  avec  le 
droit  qu'elle  tend  à  faire  valoir,  soit  qu'on  la  considère  comme  for- 
mant en  elle-même  un  bien,  sera  toujours  meuble  ou  immeuble, 
suivant  la  nature  de  la  chose  ou  du  droit  réclamé.  Ajoutons  qu'elle 

(4)  V.  M.  Marcaié,  tom.  2,  «rt.  5îê;  V!l.  V.  aussi  M.  Demolombe,  tom.  9, 
n»  340. 

27. 
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ne  sera  tovjoars  un  bien  véritable  qu*  autant  qu'elle  sera  reconnoe 

fondée. 

351  bis.  IL  A  un  autre  point  de  vue,  la  nature  du  droit  réclamé 
sert  à  déterminer  celle  de  l'action.  Elle  est  réelle  lorsque  le  deman- 
deur prétend  qu'il  est  propriétaire  (ce  qui  est  proprement  reven- 
diquer),  ou  quand  il  prétend  avoir  sur  la  chose  d'autrui  un  droit 
réel:  elle  est  personnelle  lorsqu'il  prétend  que  son  adversaire  est 
obligé  envers  lui.  Cette  distinction,  qui  sert  de  base  pour  le  règle- 
ment de  la  compétence  (C.  pr. ,  art.  69),  n'a  rien  de  commun,  en 
principe,  avec  celle  qui  sert  à  classer  les  actions  parmi  les  meubles 
ou  parmi  les  immeubles.  Car  une  action  réelle  pourrait  avoir  pour 
objet  un  meuble  dans  les  cas,  plus  ou  moins  rares,  où  le  posses- 
seur d'un  objet  mobilier  ne  serait  pas  protégé  par  la  maxime  en 
fait  de  meubles  possession  vaut  titre  (v.  art.  2279);  et  l'action  alors 
serait  certainement  mobilière  (art.  529).  Maintenant  est-il  possible 
également  qu'une  action  purement  personnelle  soit  immobilière? 
C'est  ce  qu'on  ne  peut  guère  nier  en  présence  de  l'article  529,  qui» 
en  déclarant  meubles  par  la  détermination  de  la  loi  les  obligations 
qui  ont  pour  objet  des  effets  mobiliers,  exclut  par  là  même  de  cette 
classe  celles  qui  auraient  pour  objet  des  immeubles.  Or ,  à  moins 
de  prétendre  qu'une  obligation  ne  peut  avoir  pour  objet  un  im- 
meuble, il  faudra  bien  qu'on  admette  que  les  obligations  de  ce 
genre,  et  par  conséquent  les  actions  personnelles  qui  en  naissent 
sont  immobilières ,  puisque  ce  sont  des  biens  qui  ne  sont  pas  meu- 
bles, et  que  tous  les  biens  sont  meubles  ou  immeubles.  Cela  posé, 
pourquoi  l'article  526,  au  lieu  d'énoncer,  comme  l'exactitude  sem- 
blait le  demander,  les  obligations  et  actions  qui  ont  pour  objet  un 
immeuble,  n'a-t-il  parlé  que  des  actions  qui  tendent  à  revendigfi^^ 
Je  crains  de  n'en  pouvoir  donner  une  explication  pleinement  satis^ 
faisante,  car,  pour  mon  compte,  je  regrette  l'emploi  de  cette  ex- 
pression; mais  tout  ce  qui  importe  c'est  qu'il  n'y  ait  point  d'obscu' 
rite  dans  la  pensée  du  législateur.  Or  cette  pensée,  si  je  la  saisis 
bien,  n'est  pas  d'appliquer  la  proposition  à  la  revendication  seutei 
mais  à  toutes  les  actions  qui  tendent  à  la  propriété.  Par  là  sans 
doute  on  a  voulu  exclure  les  actions  qui,  à  certains  égards,  s'appli- 
quent à  un  immeuble,  mais  qui  n'ont  pour  objet  ni  cet  immeuble 
même ,  c'est^-dire  sa  propriété ,  ni  un  droit  réel  sur  cet  immeuble. 
Je  citerai  pour  exemple  l'action  du  fermier,  ou  locataire;  peut-être 
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encore  a-t-on  voulu  exclure  Taction  de  Tantichrésiste  ou  Faction 
hypothécaire,  qui,  bien  que  fondées  sur  un  droit  réel,  et  s'appli- 
quant  ainsi  directement  à  i*iinmeuble,  ne  peuvent  cependant  être 
rangées  dans  la  classe  des  immeubles ,  à  cause  du  caractère  pure- 
ment accessoire  du  droit  qui  leur  sert  de  base  (1). 

351  iis.  III.  Quoi  qu'il  en  soit,  on  peut  considérer  comme  ten- 
dant effectivement  à  revendiquer  Timmeuble  toute  action  même 
personnelle  lorsque  le  titre  qui  la  fonde  est  de  nature  à  constituer 
à  la  fois  et  l'obligation  et  la  propriété.  L'application  n'est  pas  rare 
dans'  notre  droit,  où  la  propriété  peut  s'acquérir  par  le  seul  effet 
de  l'obligation  (v.  art.  711,  1138).  Dans  cette  catégorie  se  range- 
raient,  par  exemple,  et  Faction  de  l'acheteur  en  délivrance  de  la 
chose  vendue,  et  les  diverses  actions  en  rescision  ou  résolution  d'un 
titre  translatif  de  propriété,  pula  Faction  en  réméré,  et,  comme  Je 
l'établirai  plus  bas^  Faction  en  rescision  pour  vilité  du  prix.  Mais 
ce  point  de  vue  même  ne  suffit  pas  pour  justifier  complètement  la 
formule  de  notre  article  526.  Car  il  y  a  certainement  des  obliga- 
tions qui,  bien  qu'elles  aient  pour  but  la  translation  de  propriété, 
n*èn  sont  pas  elles-mêmes  translatives,  faute  de  détermination  pré- 
cise de  la  chose  due  :  ce  sont  celles  qui  ont  pour  objet  un  genre, 
une  quantité,  ou  plusieurs  choses  dues  sous  Faltemative.  Évidem- 
ment pour  ces  obligations ,  on  ne  peut  admettre  que  l'action  per- 
sonnelle qui  en  naît  contienne  virtuellement  une  revendication , 
puisque  le  demandeur  ne  peut  se  dire  encore  propriétaire  ;  et  pour- 
tant il  faut  bien  reconnaître  que  ces  obligations  et  actions ,  lors- 
qu'elles ont  pour  objet  un  immeuble ,  ne  peuvent  être  mobilières 
(art.  529)  ;  elles  sont  donc  nécessairement  immobilières,  et  doivent, 
malgré  l'insuffisance  des  termes  de  l'article  526,  être  rangées  dans 
la  classe  des  immeubles  par  l'objet  auquel  ils  s'appliquent. 

352.  Aux  trois  classes  d'immeubles ,  seules  reconnues  par  le 
Code,  des  actes  législatifs  postérieurs  en  ont  ajouté  une  qua 
trième  en  permettant ,  sous  les  conditions  qu'ils  déterminent, 
rimmobilisation  de  certains  droits  déclarés  meubles  par  Far- 
ticle  529.  Cette  faculté  est  accordée  d'une  manière  générale 
pour  les  actions  de  la  banque  de  France ,  par  le  décret  du 

(1)  V.  ci-dessus,  n»  350  bis.  II. 
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16  janvier  1808  (1),  art.  7,  dont  la  disposition  a  été  depuis 
étendoe  anx  actions  de  la  compagnie  des  canaux  d'Orléans  et 
de  Loing  (décret  du  16  mars  1810  (2),  art.  13).  La  même  fa- 
culté a  été  appliquée  aux  rentes  sur  l'État  par  le  décret  du 
1*'  mars  1808,  qui  h  ce  moyen  permettait  de  les  admettre  dans 
la  formation  d'un  majorât.  (V.  ledit  décret  (3),  art.  26,add. 
D.  du  21  décembre  1808  (4)  et  4  juin  1809  (5).  Y.  au  surplus 
L.  12  mai  1835  (6)  et  L.  7  mai  1849  (7)).  Nous  devcfns  encore 
mentionner  ici  l'ordonnance  du  2  avril  1817  (8),  qui,  ^dispeo- 
ssmt  d'autorisation  les  acquisitions  ou  emplois  faits  en  rentes 
sur  l'État  ou  sur  les  villes  par  les  communes  ou  établissements 
publics,  dispose  que  ces  rentes  seront  immobilisées. 

3Ô2  bis.  I.  Les  immeubles  de  cette  classe  ne  sont  tels  ni  par  ac- 
cession ni  par  application  à  un  autre  immeuble;  ils  ne  Uemieat 
donc  leur  caractère  que  de  la  loi  qui  autorise  ou  prescrit  VinuDoU' 
lisaUon.  A  ce  point  de  vue  on  peut,  s'il  faut  absolument  leur  donner 
une  dénomination»  adopter  celle  d'immeubles  par  la  ddtermmtm 
de  la  loi, 

352  bis.  IL  La  faculté  d'immobiliser  est  absolue  pour  les  action^ 
(celles,  bien  entendu,  dont  il  s'agit  ici).  Leur  immobilisation  d'ailleurs 
est  complètç,  et  les  soumet  absolument  aux  mêmes  lois  que  ^ 
propriétés  foncières,  par  conséquent  aux  lois  sur  les  privilèges  et 
hypothèques;  cela  est  dit  formellement  dans  l'article  7  ci^deisus 
cité,  et  cela  était  utile  à  dire,  car  tout  immeuble  n'est  pas sascep- 
tible  d'hypothèque  (v.  art  2118). 

Le  caractère  une  fois  acquis  par  la  déclaration  inscrite  sur  les 
registres  des  transferts  se  conserve  jusqu'à  déclaration  contraire 
faite  à  la  banque.  Il  est  d'ailleurs  bien  entendu  que  la  nouvelle  in- 
tention déelarée  ne  peut  préjudider  aux  droits  des  créanciers  hypo- 
thécaires* Aussi  cette  déclaration ,  assimilée  sous  ee  rapport  à  nt 

H)  IV,  B.  176,  no29B3. 
(9)  IV,  B.  283,  n-  6356. 

(3)  IV,  B.  186,  no  3207. 

(4)  IV,  B.  220,  n"  4032. 

(5)  IV,  B.  238,  n«  4432. 

(6)  IX,  B.  4"  partie,  138,  n«  308. 
(7)X,  B.  160,  n-  1299. 

(8)  VU,  B.  IS!  ,  n«  1995. 
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Tente  Immobilière  y  est  soumise  aux  mêmes  formalités  de  purge  ;  et 
aaeun  transfert  ne  peut  être  opéré  sans  qu'il  ait  été  Justifié  de 
raccomplissement  de  ces  formalités  (v.  L.  17  mai  1884  (1),  art.  5). 

862  hîM.  III.  Quant  aux  rentes ,  la  faculté  de  les  immobiliser, 
introduite  par  le  décret  du  1"  mars  1808,  semble  bien  ne  l'avoir  été 
que  dans  un  but  déterminé,  et  à  Teffet  seulement  de  les  faire  ad* 
mettre  dans  la  formation  d*un  majorât.  Vainement  essayerait-on  de 
soutenir  le  contraire  en  argumentant  des  termes  généraux  des  arti* 
clés  3  et  4  du  décret,  qui  règlent  les  formes  et  les  conditions  de 
l'immobilisation;  évidemment  ces  articles  se  réfèrent  à  l'article  pré- 
cédent, dont  Ils  tracent  seulement  le  mode  d'exécution,  et  qui  n'a 
d'autre  objet  que  la  formation  des  majorats;  leur  liaison  avec  cette 
idée  principale  se  révèle  encore  par  l'article  5  qui  leur  fait  suite ,  et 
qui  suppose  bien  l'affectation  des  inscriptions  au  majorât. 

De  là  il  résulte  que  la  faculté  d'immobiliser  des  rentes,  accordée 
aux  particuliers  par  le  décret  de  1808 ,  n'a  pas  survécu  à  la  loi  du 
12  mai  1885,  qui  a  interdit  pour  l'avenir  toute  institution  de  ma- 
jorats. Mais  cette  loi  et  celle  même  du  7  mai  1849,  qui  Ta  suivie, 
ayant  laissé  subsister  dans  certaines  limites  les  majorats  antérieu- 
rement fondés,  il  est  clair  que  l'immobilisation  subsiste  pour  les 
rentes  admises  dans  leur  formation;  j'ajoute  que  l'on  pourrait 
*  même  encore  en  immobiliser  pour  opérer  le  remploi  des  biens  pri- 
mitivement affectés ,  dont  l'aliénation  aurait  été  ou  serait  autorisée 
(v.  D.  de  1808,  art.  68). 

852  Us.  Vf.  L'immobilisation  des  rentes  étant,  comme  on  l'a  dit, 
essentiellement  liée  au  fait  de  leur  affectation  à  un  majorât  cesserait 
évidemment  avec  cette  affectation  ;  e'est  ce  que  décidait  formelle* 
ment  le  décret  du  21  décembre  1808  pour  le  cas  où  la  demande  en 
institution  du  mejorat  aurait  été  rejetée  ou  retirée ,  et  cela  s'appli- 
querait à  tous  les  oas  où,  soit  par  l'effet  de  la  législation  antérieure, 
soit  par  l'effet  des  lois  nouvelles ,  les  biens  affectés  redeviendraient 

libres. 

Du  reste  l'immobilisation,  tant  qu'elle  dure,  ne  paraît  avoir 
d'autre  but  et  d'autre  effet  que  d'attribuer  aux  rentes  le  caractère 
d'inaliénabilité  qui  s'attache  à  tous  les  biens  affectés  aux  majorats. 
Quant  à  la  faculté  de  les  hypothéquer,  il  n'en  peut  être  question, 

(l)  IX,  B.  I"  partie,  123,  no  273. 
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puisque,  d'une  part,  l'effet  mtaie  de  raffectation ,  pour  tous  les 
biens  qui  en  sont  frappés ,  est  préciséoient  d'empêcher  V engage- 
ment ou  la  saisie  (v.  D.,  art.  40  et  41);  et  que>  d'autre  part ,  les 
rentes  sur  l'État  étant  en  elles-mêmes  insaisissables  (L.  8  niv. 
an  Yi  (1),  art.  4),  ne  peuvent  dans  aucun  cas  devenir  suscepUbles 
d'hypothèque. 

353  bis.  y.  Il  reste  un  .mot  à  dire  sur  l'immobilisation  prescrite 
par  l'ordonnance  de  1817  pour  les  rentes  appartenant  aux  com- 
munes ou  établissements  publics. 

A  cet  égard ,  nous  remarquons  que  cette  immobilisation ,  à  la- 
quelle Je  ne  sache  pas  qu'il  ait  été  dérivé,  est  applicable  non-seQ< 
lement  aux  rentes  sur  l'État ,  mais  aussi  aux  rentes,  sur  les  villes. 
Pour  l'opérer ,  on  devra ,  je  crois,  se  conformer  aux  articles  3  et  4 
du  décret  du  P'  mars  1808.  Quant  à  son  effet,  il  me  parait  ooosis- 
ter  uniquement  à  empêcher  qu'elles  soient  aliénées  sans  autorisa- 
tion. Du  reste,  si  cette  autorisation  était  accordée,  la  rente  évi- 
demment redeviendrait  meuble  dans  la  main  de  l'acquéreur. 


CHAPITRE  II. 

DES   MEUBLES. 

353.  Il  n'y  a  que  deux  classes  de  biens  meubles  :  les  meu- 
bles corporels ,  ou  meubles  par  leur  nature  ^  et  les  meubles 
incorporels,  qui  sont  tels,  mais  seulement  par  la  détermiDa- 
tion  de  la  loi.  V.  article  527. 

354.  Tout  corps  qui  peut  se  mouvoir  ou  être  transporté  est 
meuble  par  sa  nature,  et  reste  tel  aux  yeux  de  la  loi.  V.  ar- 
ticle 528.  A  moins  toutefois  qn^elje  n'en  ait  autrement  disposé 
(v.  k  ce  sujet  articles  522-525). 

355.  La  loi  indique  elle-même  les  biens  qui  sont  meubles 
par  sa  détermination  (v.  articles  529,  530)^  au  reste,  de  ses 
dispositions  combinées,  il  résulte  que  cette  classe,  qui  ne 

(<)  JI,  B.  <73,  no  I6M'. 
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comprend  que  des  biens  incorporels ,  comprend  tous  ceux  de 
cette  nature  qui  ne  s'appliquent  pas  directement  k  un  im- 
meuble. 

386.  L'application  du  principe  est  évidente  pour  les  créances 
et  pour  les  actions  considérées  comme  moyen  de  réclamer  son 
droit,  lorsqu'elles  ont  pour  objet  des  effets  mobiliers  ou  des 
sommes  exigibles,  c'est-k-dire  ici,  des  sommes  qui ,  h  la  dif- 
férence du  capital  d'une  rente ,  peuvent  être  exigées  immé- 
diatement ou  après  un  certain  temps.  Seulement  il  faut  bien 
comprendre  que  par  objet  de  la  créance  ou  deTaction,  on 
n'entend  ni  la  chose  dont  la  créance  est  le  prix,  ni,  dans  tous 
les  cas,  celle  que  la  créance  ou  l'action  produit  par  évàie- 
ment.  L'objet ,  c'est  la  chose  que  le  créancier  est  en  droit  de 
demander.  V.  art.  529,  al.  1 ,  part.  1. 

356  his0  L  Des  explications  ci-dessus  données  surTarticle  526,  il 
résulte  que  Tobligation  ou  l'action  est  mobilière  ou  immobilière  sui- 
vaut  qu'elle  a  pour  objet  un  meuble  ou  un  immeuble.  Mais  comment 
appliquer  la  règle  si  Tobligation  a  pour  objet  un  fait  ou  une  absten- 
tion ?  Je  réponds  sans  hésiter  que  Tobligation  sera  mobilière  toutes 
les  fois  que  le  fait  que  le  créancier  a  droit  d'exiger  ne  doit  pas 
aboutir  à  lui  procurer  un  immeuble  ou  un  droit  réel  sur  cet  immeu- 
ble ;  car  pour  qu'un  droit  soit  immobilier ,  il  faut  qu'il  s'applique 
à  un  immeuble  :  autrement ,  ce  n'est  qu'une  valeur  qui  se  traduit 
en  argent,  et  qui  se  classe  ainsi  parmi  les  meubles.  La  difficulté  se 
réduit  donc  au  cas  où ,  par  l'effet  de  l'exécution  de  l'obligation ,  le 
créancier  devrait  acquérir  un  immeuble  :  par  exemple ,  si  l'obliga- 
tion consiste  dans  la  construction  ou  réparation  d'une  maison  sur  le 
sol  appartenant  au  créancier.  Eh  bien ,  dans  ce  cas-là  même ,  Je 
crois ,  avec  M.  Demolombe  (l)>  que  l'obligation  et  l'action  qui  en 
résulte  doivent  être  considérées  comme  mobilières.  Ainsi  que  lui , 
je  fonde  cette  décision  non  sur  ce  que  l'obligation  de  faire  se  résout 
en  dommages  et  intérêts  en  cas  d'inexécution  (art.  1142),  car  ce 
n'est  pas  en  vue  de  leur  inexécution  que  les  obligations  doivent  se 
classer  parmi  les  biens  ;  mais  je  me  fonde  sur  ce  que  la  chose  due 
n'est  pas  la  maison ,  c'est  le  travail  du  constructeur.  Il  est  vrai  que 

(4)  Cours  de  Code  Napoléon,  tom.  9,  n«  373-375. 
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dé  ce  travill  nttlra  poar  iê  eréaneler  propriétaire  du  sol  la  {M- 
priétédabâtiiiMiit;  maboenesmipaslàiiii  tifct  direetdirAMt* 
gation,  comme  qoand  il  s'agit  d'obligation  de  donner,  ce  un 
l'effet  de  l'accession  qui  s'opérera  Id  en  fayenr  du  proprléWn  du 
sol  f  absolument  comme  elle  s'opérerait  si  la  eonstmetion  était  UU 
par  tout  autre  que  l'obligé.  D'ailleurs,  personne,  Je  crois,  QeeoD* 
testerait  que  l'obligation  de  l'architecte  ou  entrepreneur  constitoerait 
de  sa  part  une  dette  mobilière  qui,  à  ce  titre ,  entrerait  certaine- 
ment dans  le  passif  de  sa  communauté  (y.  art,  1409)  ;  or,  com- 
ment pourrait-il  se  fhire  qu'une  dette  mobilière  eût  pour  corrélatif 
une  créance  immobilière  T 

856  Mi.  n.  Au  reste ,  en  enregistrant  cette  solution  pour  l'hon- 
nenr  des  principes ,  je  dois  convenir  qu'elle  n'aura  pas  de  granitt 
eOnséquences  pratiques.  D'une  part,  en  effet,  mobilière  ou  immo* 
bilière ,  l'obligation  ou  action  dont  il  s'agit  ne  sera  certaiDementBi 
susceptible  d'hypothèque,  ni  sujette  à  expropriation  (art.  3118, 
2204)  ;  et ,  d'autre  part ,  tout  en  la  déclarant  mobilière ,  je  ne  vou- 
drais pas  en  conclure  qu'elle  dût  être  comprise  dans  un  legs  du 
mobilier ,  ni  qu'elle  dût  tomber  dans  la  communauté  légale.  Cette 
obligation,  en  effet,  avec  l'action  qui  en  résulte,  ne  pouvant  être 
utile  qu'au  propriétaire  du  sol ,  à  qui  devra  appartenir  la  construc- 
tion ,  elle  me  parait  comprise  comme  accessoire  nécessaire  dans  le 
titre  qui  réserve  ou  constitue  la  propriété  de  ce  sol.  Ainsi,  le  droit 
d'en  réclamer  l'exécution  appartiendrait  dans  un  cas  h  l'héritier  on 
au  légataire  des  immeubles ,  dans  l'autre  à  l'époux  à  qui  les  im- 
meubles sont  réservés  propres. 

356  bis.  m.  Si  deux  ou  plusieurs  choses  sont  dues  sous  l'alter- 
native ,  c'est  le  choix  de  la  partie  à  laquelle  11  est  attribué  par  la 
convention  expresse  ou  tacite  (v.  art.  1190),  qui  déterminera  l'objet 
de  l'obligation.  Si  donc  l'alternative  existe  entre  des  meubles  et  des 
immeubles ,  c'est  par  ce  choix  que  l'on  jugera  si  l'obligation  est 
mobilière  ou  immobilière. 

De  là  peuvent  naître  des  difficultés  dans  les  cas  où  du  caractère 
mobilier  ou  immobilier  de  l'obligation  devrait  dépendre  son  attri- 
bution à  telle  ou  telle  personne.  Par  exemple ,  si  la  créance  ou  la 
dette  alternative  fait  partie  d'une  succession  divisée  entre  un  léga- 
taire des  meubles  et  un  légataire  des  immeubles ,  ou  bien  si  Ton 
suppose,  au  cas  de  communauté  légale,   qtt«  l'un  des  écttx  é^i 
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est  ainsi  erémcier  on  débiteur,  sous  l'alternative»  d'un  menble  ou 
d*un  immeuble  (v.  à  ce  sujet  art.  1401  et  1409). 

Ni  dans  l'on  ni  dans  l'autre  eas  il  n'y  aura  difficulté  »  si  le  eboix 
qui  doit  rendre  mobilière  ou  immobilière  la  dette  ou  la  créance  ap- 
partient à  la  partie  adverse  :  du  cboix,  en  effet  »  que  fera  cette 
partie  dépendra  l'attribution  de  la  cbarge  ou  du  profit  à  Tun  on  à 
Tautre  des  contendants.  Mais  si  c'est ,  au  contraire ,  de  leur  c6té 
qu'est  le  droit  de  choisir ,  chacun  naturellement  voudra  l'exercer  à 
son  profit  9  et  11  serait  impossible  de  trouver  un  motif  pour  préférer 
Tune  des  prétentions  à  l'autre.  Forée  sera  donc  de  recourir  à  quel- 
que expédient.  Nous  verrons  sur  l'article  loio  comment  on  pour- 
rait en  effet  terminer  le  conflit  entre  les  deux  légataires ,  et  sur  les 
artieles  1401  et  1409,  comment  la  question  devra  se  résoudre 
quant  à  la  composition  active  ou  passive  de  la  communauté. 

356  hîs.  IV.  II  ne  faut  pas  confondre  avec  l'obligation  alternative 
celle  qui  n'a  effectivement  qu'un  objiety  quoique  le  débiteur  ait  la 
faculté  de  se  libérer  en  en  fournissant  un  autre.  C'est  l'objet  de 
Tobligatlon  qui  détermine  alors  son  caractère  mobilier  ou  immo- 
bilier. 

860  bis.  y.  Partant  de  cette  idée,  je  considère  comme  immobilière 
l'action  en  rescision  d'une  vente  d'immeuble  pour  vilité  du  prix. 
Car»  bleu  que  l'acheteur  puisse  éviter  la  rescision  en  fournissant  un 
supplément  de  prix ,  c'est  la  rescision ,  et  par  conséquent  le  recou- 
vrement de  l'immeuble ,  qui  me  paraît  être  le  véritable  objet  de 
l'action.  Il  est  vrai  que  les  termes  de  l'article  1682  peuvent  sous  ce 
rapport  paraître  équivoques,  et  qu'ils  se  traduiraient  naturellement 
dans  le  sens  d'une  obligation  alternative  imposée  à  l'acquéreur. 
Mais  cela  ne  doit  point  prévaloir  sur  la  qualification  donnée  à  l'action 
par  la  loi  elle-même ,  qui  ne  l'appelle  pas  action  en  supplément  de 
prix,  mais  action  en  rescision. 

S56  Iris.  YI.  J'en  dirais  peut-être  autrement  de  l'action  en  réso- 
lation  d'une  vente  immobilière  pour  défaut  de  payement  du  prix  ; 
mais  ma  raison  ne  se  tirerait  pas  uniquement  de  la  faculté  qu'a 
toujours  l'acbetenr  d'éviter  la  résolution  en  payant  avant  qu'elle  soit 
prononcée  (v.  art.  11S4,  1654,  1666)  :  ce  qui  me  déterminerait , 
c'est  que  le  payement  du  prix  étant  \Taiment  l'objet  véritable  de 
l'obligation  de  l'acheteur,  ce  payement,  tant  qiVil  est  possible,  me 
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parait  être  toojours  l'objet  principal  de  l'action  intentée  par  le 
▼endenr. 

Appoyé  sur  ce  principe,  je  ccmsidérerals  comme  mobilier  le  droit 
da  vendeur,  dans  le  cas  même  où  il  aurait  sUpolé  la  résolatioii  de 
plein  droit  y  car  cette  résolution  est  toujours  pour  lui  purement  fe- 
cultative ,  et  l'on  ne  doit  point  lui  supposer  Fintention  de  l'opérer , 
du  moins  tant  qu'il  n'a  pas  fait  la  sommation  prescrite  par  l'article 
1656.  Mais  si,  comme  Je  le  pense  (bien  que  ce  point  soit  fort  con- 
troYcrsé),  le  payement  n'est  plus  possible  après  la  sommatimi  de- 
meurée sans  effet  y  le  droit  al<Hrs  change  de  nature,  et  Faction  ne 
pouvant  plus  tendre  qu'au  recouvrement  de  la  possession  de  l'im- 
meuble ,  je  la  considérerais  comme  immobilière.  * 

366  Iris.  VU.  Le  même  motif  qui  me  fait  considérer  comme  mo- 
bilier le  droit  du  vendeur  d'immeuble,  lors  même  qu'à  défaut  de  paye- 
ment du  prix,  il  en  est  réduit  à  demander  la  résolution,  doit  faire 
attribuer,  au  contraire,  le  caractère  immobilier  à  Faction  de  l'ache- 
teur, soit  qu'elle  tende  à  la  délivrance  de  Fimmeubie  existant,  soit 
qu'elle  ait  pour  objet  la  garantie  de  la  paisible  possession.  Mais  si 
Fimmeubie  vendu  avait  péri  par  la  faute  du  vendeur ,  ou  si  Tévic- 
tion  était  consommée  par  la  déclaration  de  la  propriété  d'un  tiers  ^ 
Faction  alors ,  n'ayant  plus  pour  objet  que  des  dommages-Intérêts, 
deviendrait,  je  crois ,  mobilière ,  de  même  que  l'action  du  vendeur 
devient ,  selon  moi ,  immobilière  lorsque  la  résolution  est  une  fois 
opérée. 

356  bis.  VIII.  Du  reste ,  cette  transformation  du  caractère  de 
Faction  n'entraînera  pas  les  inconvénients  queFon  pourrait  craindre, 
soit  dans  la  sapposltion  de  deux  legs  comprenant  l'un  les  meubles, 
l'autre  les  immeubles  ;  soit  dans  celle  d'une  communauté  légale 
devant  comprendre  les  meubles,  et  non  les  immeubles  :  car  11  faudra 
toujours  s'attacber,  pour  régler  la  composition  de  chaque  legs  ou 
celle  de  la  communauté ,  au  caractère  qu'avait  Faction  au  moment 
où  les  legs  ont  commencé  à  être  dus,  c'est-À-dire  ordinairement  au 
jour  de  Fouverture  de  la  succession,  et  pour  la  communauté  au  mo- 
ment où  elle  a  été  établie ,  c*est-à-dire  au  jour  de  là  célébration  du 
mariage;  après  quoi,  la  transformation  que  pourra  subir  Faction  ne 
devra  nullement  pr^udicier  aux  droits  acquis. 

357.  La  difficulté  était  plus  sérieuse  pour  la  classification 
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de  certains  droits  dont  Tobjet  n'est  pas  bien  clairement  déter- 
miné ,  et  qui  peuvent ,  suivant  les  divers  points  de  vue  sous 
lesquels  on  les  envisage ,  être  réputés  s'appliquer  à  des  meu- 
bles ou  s'appliquer  a  des  immeubles.  Tels  sont  les  actions  ou 
iniéréis  dans  les  compagnies  de  finances,  de  commerce  ou 
d'industrie  (1) ,  qui  en  réalité  ne  sont  autre  chose  que  la  part 
attribuée  k  chaque  associé  dans  le  fonds  social ,  et  par  suite 
dans  les  bénéfices  de  la  société.  Si  cette  société  possède  des 
immeubles ,  il  semblerait  que  chaque  intéressé  ou  actionnaire 
en  fût  propriétaire  pour  sa  part.  Mais ,  considérant  que  la  so- 
ciété forme  un  être  moral  distinct  et  séparé  de  la  persoime 
de  chaque  associé ,  que  c'est  cet  être  moral  qui ,  jusqu'à  la 
dissolution ,  est  censé  propriétaire  du  fonds  social ,  et  que  les 
intéressés  ou  actionnaires  n'ont,  pendant  le  même  temps, 
qu^un  droit  contre  la  société ,  à  l'effet  de  recueillir  un  divi- 
dende mobilier,  la  loi  a  déclaré  meubles  les  intérêts  et  actions. 
Il  est  clair,  au  reste,  qu'après  la  dissolution  de  l'être  moral, 
chaque  associé  est  vraiment  copropriétaire  du  fonds,  et  a 
contre  les  autres  une  action  en  partage ,  dont  la  nature  se  dé- 
termine par  les  règles  ordinaires.  Il  est  clair  encore  que  les 
immeubles  possédés  par  la  société  ne  changent  pas  de  nature 
pendant  sa  durée,  et  que  l'être  moral  doit  être  considéré 
comme  tout  autre  propriétaire  d'immeubles ,  notamment  quant 
à  l'hypothèque  et  k  l'expropriation  forcée.  C'est  ce  qu'on  ex- 
prime en  disant  que  ces  actions  ou  intérêts  sont  réputés  meu- 
bles à  regard  de  chaque  associé  seulement,  et  qu'ils  ne  sont  ré- 
putés tels  que  tant  qv£  dure  la  société.  V.  art.  529,  al.  1  in 
fine, 

357  Us.  I.  L'action  diffère  de  l'intérêt  comme  l'espèce  diffère  du 
genre.  On  peut  dans  toute  société  appeler  tniéréi  le  droit  afférent  à 
chaque  associé ,  de  quelque  manière  que  sa  mise  ait  été  fournie. 
Mais  lorsque  dans  une  société  qui  se  fonde  le  capital  à  fournir  est 
divisé  en  portions  déterminées  à  une  somme  fixe ,  pour  lesquelles  il 

(4)  On  a  vu  que,  par  exception  à  ce  principe^  certaines  actions,  notamment  celles 
de  la  Banque  de  France,  peuvent  être  immobilisées  (ci-dessus,  n*  35S}. 
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eit  fait  4|»pel  à  tous ,  l'iotérèt  que  ehaeun  accpierra  en  fo«roiss«Dt 
une  de  ces  portioDs  prend  le  nom  à* action.  L'acttimnaire,  du  mt«, 
n'e»t  Jamais  tenu  des  pertes  au  ddà  de  sa  mise ,  c'est-à-dire  de  la 
valeur  de  son  action  (v.  G.  eomm.,  art.  33);  mais  cela  n'est  pas 
spécial  pour  ce  genre  d'intérêt;  c'est  le  propre  de  la  commandik 
(v.  C.  comm.,  art.  26),  qui  peut  s'appliquer  également  aux  sociétés 
dont  le  capital  n'est  pas  divisé  en  actions  (y.  C.  comm.,  art  23). 

357  hU.  II.  De  ce  que  les  actions  ou  intérêts  ne  sont  réputés 
meubles  qu'à  l'égard  de  chaque  associé,  il  faut  se  garder  de  condare 
que  ce  caractère  doive  leur  être  refusé  dans  les  rapports  des  assoeiés 
avec  les  tiers  qui  traitent  avec  eux  individuellement.  L'associé  dont 
Il  s'agit  n'a  dans  ses  biens»  Jusqu'à  la  dissolution  de  la  sodété, 
qu'un  droit  mobilier  ;  la  vente  qu'il  en  ferattiierait  donc  évidemnaat 
mobilière ,  et  c'est  aussi  comme  jnobilier  que  le  droit  pourrait  être 
saisi  par  ses  créanciers.  Tout  ce  que  la  loi  a  voulu  dire ,  c'est  qua  b 
personne  morale  formée  de  la  réunion  de  tous  les  associés,  cpi  n'ont 
chacun  individuellement  qu'un  droit  mobilieri  n'est  pas  moins 
traitée  et  considérée  comme  propriétaire  de  meubles  ou  d'immeu- 
bles ,  suivant  la  nature  des  biens  qui  composent  le  fonds  social. 
Telle  sera  également  pour  sa  part  la  position  de  chaque  associé  après 
la  dissolution  de  la  société. 

357  bis.  III.  La  fiction  qui  fait  considérer  le  droit  de  chaque 
associé  comme  distinct  de  sa  part  de  propriété  dans  les  biens  oom 
posant  le  fonds  social  n'est  appliquée  ici  qu'aux  actlonsi>u  iotérits 
dans  les  ampagnies  de  finance  >  de  commerce  ou  d'ioduitrie;  or, 
sous  cette  dénomination  de  compagnie ,  on  ne  comprend  eartaina- 
ment  pas ,  dans  le  langage  ordinaire ,  toute  association  formée  pai 
deux  ou  plusieurs  personnes  dans  la  vue  d'un  partage  de  bénéfice. 
C'est  donc  mal  à  propos,  selon  moi,  qu'on  voudrait  appuyer  sur 
notre  article  une  doctrine  nouvelle  consistant  à  ériger  en  personne 
civile  toute  espèce  de  société.  Qu'on  applique  cette  idée  à  une 
grande  entreprise,  objet  d'une  société  anonyme  (G.  comm.,  art.  39), 
dont  la  fondation  a  pour  base  un  acte  de  l'autorité  publique 
(v.  G.  comm.,  art.  37),  et  dont  l'existence ,  annoncée  d'abord  pv 
des  publications  (G.  comm.,  art.  45  ),  continue  à  se  révéler  à  tons 
par  le  nom  même  sous  lequel  elle  fonctionne  (v.  G.  comm.»  ari  soi 
je  le  comprends,  et  c'est  là  certainement  le  cas  qu'a  principalemeni 
en  vue  notre  article  529.  Que  la  règle  même  s'étende  à  toute  société 
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commerciale  en  nom  collectif  ou  en  coimnandiie,  je  le  veux  encore; 
car  ici  également.  Texistence  de  la  nouvelle  personne  civile  qui  a 
son  nom  propre  dans  la  raison  sociale  (G.  comm.,  art.  30  et  28) 
est  annoncée  par  des  publications  (G.  comm.,  art.  42-44),  Mais  que 
le  simple  concours  de  deux  ou  plusieurs  volontés  privées  puisse , 
sans  raccomptissement  d*aucune  formalité,  mettre  à  part  une  por- 
tion de  la  fortune  de  chacun  pour  l'appliquer  à  une  spéculation  ; 
qu'on  puisse  ainsi  la  soustraire  aux  créanciers  ordinaires,  et  l'affecter 
par  préférence  aux  engagements  relatif!)  à  l'objet  de  la  spéculation, 
voilà  ce  que  Je  ne  puis  comprendre ,  et  ce  qu'il  me  parait  téméraire 
d'imaginer  en  rabsenoe  de  toute  base  législative. 

357  bis^  lY.  Gela  posé»  et  en  me  réservant  d'ailleurs  un  examen 
plus  détaillé  de  la  question  au  titre  de  la  Société ,  siège  de  la  matière , 
je  considère  notre  article  529  comme  applicable  aux  trois  espèces  de 
sociétés  commerciales  spécifiées  par  l'article  1 9  du  Gode  de  commerce  ; 
mais  je  me  garde  bien  de  rappliquer  aux  associations  conmerciales  en 
participation  (v.  G.  comm.,  art.  47-50}^  et  je  ne  l'applique  pas  non 
plus  en  général  aux  sociétés  civiles  ;  je  dis  en  général ,  car  je  ne 
prétends  pas  non  plus  faire  dépendre  uniquement  du  caractère  com- 
mercial d'une  entreprise  la  personnification  d'une  société  formée 
pour  son  exploitation.  Toutes  les  fois  en  effet  qu'une  compagnie 
autorisée  par  un  acte  de  l'autorité  publique  obtiendra  la  concession 
d'une  entreprise,  commerciale  ou  non  y  elle  sera  dans  les  termes  de 
l'article  ^9.  G'est  ainsi  que  la  loi  elle-même ,  se  référant  à  cet  arti- 
cle, déclare  meubles  les  actions  ou  intérêts  dans  une  société  ou 
entreprise  pour  l'exploitation  des  mines  (L.  21  avril  1810,  art.  8) , 
quoique  cette  exploitation  ne  soit  pas  considérée  par.  elle  comme 
acte  de  commerce  (d.  L.,  art.  32). 

358.  C'est  mm  dans  la  classe  de$  meubles  que  notre  ar- 
ticle range  les  rentes  constituées  en  perpétuel  ou  en  viager, 
soit  sur  l'état  (1),  soit  sur  particuliers,  V.  art.  529,  al.  der- 
nier, et  îi  ce  sujet  art.  4909, 1910, 1968, 1969,  1973. 

359.  La  généralité  des  termes  de  la  loi  auffit  certainement 
pour  comprendre  dans  sa  disposition  les  rentes  de  toute  es- 
pèce. Toutefois  le  caractère  de  meuble  étant  vraiment  incon- 

(I)  Quant  à  la  faculté  d'immobiliser  les  rentes  sur  l'État,  v.  ci«de$8us,  n»  35t. 


424  COURS  ANALYTIQUE  DE   CODE   CIVIL.    LIV.  11. 

ciliable  avec  la  nature  des  rentes  appelées  autrefois/onaèrei, 
la  question  de  savoir  si  la  règle  s'appliquerait ,  ou  du  moins 
si  elle  s'appliquerait  indistinctement  aux  rentes  formant  le  prii 
d'aliénation  d'un  immeuble,  parait  avoir  été  réservée  dans  la 
pensée  du  législateur  jusqu'à  ce  qu'il  eût  pris  parti  sur  la  ques- 
tion du  rétablissement  des  rentes  foncières  (1).  Mais  cette 
question  se  trouve  tranchée  par  l'article  530,  postérieurement 
adopté,  qui,  en  proclamant  essentiellement  rachetables  les 
rentes  dont  il  s'agit,  a  eu  précisément  pour  but  de  proscrire  le 
caractère  foncier  (â).  Après  quoi  il  demeure  évident  que  la 
disposition  de  l'article  529  n'admet  aucune  distinction. 

Au  reste,  le  principe  proclamé  comprend  toute  rente  établie 
à  perpétuité  à  cause  de  l'aliénation  d'un  fonds  immobilier,  soit 
powr  le  prix  de  vente  de  ce  fonds ,  soit  comme  condition  de  k 
cession  à  titre  onéreux  ou  gratuit, 

La  seule  faveur  réservée  k  la  constitution  de  rente  pour 
aliénation  d'immeuble  consiste  dans  la  faculté  de  régler,  plu» 
librement  que  dans  la  constitution  k  prix  d'argent,  les  clauses 
et  conditions  du  rachat,  et  dans  la  permission  d'en  stipuler  la 
suspension,  non  pas  seulement  pendant  dix  ans  (v.  art.  1911), 
mais  pendant  trente  ans.  V.  art.  530. 

369  lu,  I.  Le  droit  de  rente  foncière  résultait  autrefois  du  con- 
trat de  bail  à  rente,  par  lequel  une  partie  s'obligeait  à  faire  avoir  à 
une  autre  la  possession  d'un  immeuble  à  titre  de  propriétaire,  sous 
la  réserve  d'une  rente. 

Ce  droit  était  essentiellement  immobilier,  puisqu'il  consistait  en 
principe  dans  une  charge  de  l'héritage  dont  l'existence  en  faveur  do. 

(4  )  C'est  pour  cela  sans  doute  que  fiit  retranchée  dans  les  rédactions  suifantes  b 
disposition  finale  de  l'article  533  (aujourd'hui  589),  qui  dans  la  première  rédaction 
portait  formellement  :  encore  que  cet  rentes  eoient  le  prix  de  raliénation  Sw  f<»dt. 
V.  4'«  rédaction  ,  présentée  le  tO  vendém.  an  xii,  et  observation  de  Cambacérès 
sur  ledit  article  633  ;  V  rédaction ,  présentée  le  4  brum.  et  communiquée  le  4  J  au 
Tribunat;  rédaction  définitive  présentée  le  4 4  nivôse  (Penet,  tom.  9,  pag.  6,  <«, 
S 3,  99).  v.  aussi  la  discussion  sur  la  proposition  de  rétablir  les  lentes  foncières, 
séance  du  7  pluviôse  an  xii  (Fenet,  ib.  pag.  66-69). 

(3)  V.  séance  du  49  ventôse  an  xii,  paroles  de  Bigot  Préameneu  préseotost  l'«^ 
tide  630  (Penet,  tb.,  pag  70;. 
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bailleur  à  rente  laissait  subsister  à  son  profit  comme  une  fraction 
du  droit  de  propriété  transmis  d'ailleurs  au  preneur  (l). 

Cette  charge,  au  reste ,  était  tellement  réelle,  qu'elle  se  transmet- 
tait avec  la  possession  de  l'héritage,  et  qu'à  moins  d'une  clause  de 
fournir  et  faire  valoir  ^  le  preneur  s'en  affranchissait  soit  par  l'alié- 
nation ,  soit  par  le  déguerpissement  (2). 

369  bis.  II.  Le  droit  de  rente  foncière  n'était  pas  de  sa  nature 
rachetable  (3).  Toutefois ,  de  notables  exceptions  avaient  été  appor- 
tées à  cette  règle  par  rancieoine  législation  pour  les  biens  de  ville  (4)  ; 
et,  plus  généralement  y  il  était  toujours  permis  d'y  déroger  par 
l'effet  de  la  convention  (5). 

De  là  il  résulte  que  la  faculté  de  rachat  appliquée  à  une  rente 
foncière  ne  détruit  pas  nécessairement  son  caractère  ;  et  dès  lors  il 
serait  permis  de  douter  quetiette  faculté,  proclamée  par  l'article  530 
comme  elle  l'avait  déjà  été  par  la  loi  du  1 8  décembre  1 790,  emportât 
interdiction  de  créer  à  l'avenir,  sous  cette  seule  modification ,  le 
droit  de  rente  foncière  avec  les  autres  caractères  que  lui  reconnais- 
sait l'ancien  droit.  Mais  l'intention  du  législateur  est  trop  clairement 
manifestée  dans  la  discussion  au  conseil  d'État  pour  qu'on  puisse 
admettre  cette  idée.  Il  est  certain  que  dans  sa  pensée  la  faculté  de 
rachat,  devenue  inhérente  à  la  nature  de  la  rente  constituée  pour 
l'aliénation  d'un  immeuble,  a  été  considérée  comme  destructive  de 
la  nature  des  anciennes  rentes  foncières.,  qui  n'admettait  qu'acci- 
dentellement cette  faculté.  Aussi  la  résolution  formulée  dans  le  pro- 
cès-verbal, à  la  suite  de  la  longue  discussion  qui  a  préparé  la 
rédaction  de  l'article  530,  c'est  le  rejet  de  la  proposition  tendant  à 
rétablir  les  rentes  foncières  (6),  et  c'est  cette  idée  que  les  rédacteurs 
de  l'article  ont  entendu  exprimer  (7).  Evidemment,  d'ailleurs,  le 
caractère  foncier  est  inconciliable  avec  la  nature  mobilière  que 
l'article  529  attribue  à  toute  rente;  et  d'autre  part,  le  droit  de 
rente,  envisagé  comme  charge  réelle  appliquée  à  un  bien  aliéné  à 
perpétuité ,  ne  trouve  pas  sa  place  dans  le  classement  des  droits 
dont  l'article  543  déclare  l'existence  possible  (v.  ci-dessous,  n*  378). 

0)  V.  Pothier,  Bail  à  rente,  n»  407. 
(2Î  V.  Pothier,  n»  43,  44  et  38. 

(3)  V.  Pothier,  n*»  23. 

(4)  V.  Pothier,  n«  S4  et  suivants. 

(5)  V.  Pothier,  n«  67. 

(6)  Séance  du  7  pUiv.  an  xii  (Fenet,  lom.  4  4 ,  pag.  69). 

(7)  Bigot-Préameneu,  séance  du  4  9  ventôse  anxii  (Penet,  pag.  70). 
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359  Ui.  III.  Les  termes  de  la  loi  ne  s'appliquent  qu^aux  rentes 
établies  à  perpétuité  et  ayant  pour  cause  Taliénation  d*un  fonds; 
mais  ils  embrassent  toutes  rentes  qui  réunissent  ce  double  carac- 
tère. Ainsi,  la  règle  comprend  non-seulement  les  redevances  en 
argent ,  mais  les  prestations  périodiques  en  grains  ou  denrées ,  soit 
qu'elles  consistent  en  une  quantité  fixe,  soit  qu'elles  consistent  e& 
une  portion  aliquote  des  fruits  du  (odûa,  pourvu  toutefois  quels  rente 
soit  établie  à  perpétuité  et  que  le  fonds  soit  aliéné.  A  cet  égard,  on 
doit  reconnaître  une  véritable  aliénation ,  même  dans*la  concession 
dite  de  Jouissance ,  si  la  ooneession  est  perpétuelle  ;  car  un  droit  de 
Jouissance  perpétuelle  réduirait  la  propriété  à  un  vain  titre.  Mais  si 
la  concession  n'est  que  temporaire  et  que  la  redevance  soit  stipulée 
comme  cbarge  annuelle  de  la  jouissance ,  il  n'y  a  alors  ni  aliénation 
ni  constitution  de  rente  à  perpétuité ,  et  la  redevance  devra  être 
servie  sans  faculté  de  rachat  pendant  toute  la  durée  de  la  jouissance. 

Il  en  serait  autrement  si ,  pour  prix  de  la  constitution  d'un  droit 
de  Jouissance  temporaire,  une  rente  était  établie  à  perpétuité;  car 
la  rente  ne  serait  plus  alors  une  cbarge  de  la  jouissance,  elle  serait 
vraiment  le  prix  d'aliénation  d'un  immeuble  (v.  art.  526),  et  l'on 
rentrerait  dans  les  termes  de  l'article  630. 

a59  bis.  IV.  La  théorie  qui  \ient  d'être  exposée  est  évidemment 
celle  qui  a  guidé  le  législateur  de  1790  quand  il  a  établi  la  faculté 
de  rachat  pour  les  redevances  foncières  antérieurement  créées,  et 
qu'il  a  défendu  d'en  créer  à  l'avenir  de  non  remboursables.  Aussi 
sa  disposition  comprend-elle  nommément  non-seulement  les  rentes 
foncières  proprement  dites,  auxquelles  il  assimile  certainement  les 
rentes  ou  redevances  emphytéotiques,  mais  aussi  les  chan^Mortiie 
toute  espèce  et  les  redevances  à  titre  de  locatatrie  perpétndU.  Biais 
dans  sa  disposition  et  dans  la  prohibition  qui  ^  est  la  suite,  le  lé* 
gislateur  n'entend  comprendre  que  les  cas  où  la  jouissance  étant 
ooncédée  à  perpétuité  sous  la  seule  réserve  d'une  redevance,  il  y  > 
véritablement  translation  de  propriété.  Aussi  excepte«t-il  îmaAk- 
ment  les  baux  à  rente  ou  emphytéoses  non  perpétuas,  qu'il  mâio* 
tient  pour  le  passé  dans  tous  leurs  effets  et  dont  il  autorise  même 
l'usage  pour  l'avenir  aussi  bien  que  celai  des  baux  à  vie  sur  une 
ou  plusieurs  tètes ,  pourvu  que  le  bail  à  durée  fixe  n'excède  pas 
quatre-vingt-dix-neuf  ans  et  que  le  bail  à  vie  ne  soit  pas  établi  sur 
plus  de  trois  tètes.  V.  L.  18  décembre  1790,  art.  1  et  3. 
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La  dispositioD  de  la  loi  de  1700  n'a  pas  embrassé  non  plus  les 
bam  dits  à  domaine  congéabU;  car  la  faeulté  de  congédier  em- 
porte réserve  de  la  propriété  pour  le  bailleur  ;  ausM  ces  baux  fa** 
rent-lls  maintenus  par  la  loi  du  6  juin  1701,  qui  se  borna  à  les 
purger  de  tout  caractère  |^dal.  Plus  tard ,  11  est  vrai ,  la  faculté 
de  rachat  leur  fat  appliquée  par  la  loi  du  27  août  1792  ;  mais  cette 
loi  fut  y  depuis,  abrogée  par  celle  du  9  brumaire  an  vt  (1). 

Toujours  par  suite  du  même  principe^  le  conseil  d'État  a  décidé 
que  la  faculté  de  rachat  n*  existe  pas  dans  les  baux  dits  â  comptant 
usités  dans  le  département  de  la  Loire-Inférleure ,  parce  que  dans 
ce  pays  ils  n*ont  pas  fetttX  de  transférer  la  propriété ,  et  que  cette 
tenure  rentre  dans  Tesprit  de  la  tenure  à  domaine  congéabU^  c'est- 
à-dire  qu'elle  admet  pour  le  bailleur  la  faculté  de  congédier.  Y.  av. 
du  eons.  d'État  du  4  thermid.  an  nu  (2). 

369  bkéV.  De  ce  qui  précède  il  résulte  que  les  redevances  éta- 
blies avant  le  Gode  civil ,  h  Tnn  des  titres  que  n'ont  point  atteint 
les  dispositions  et  prohibitions  de  la  loi  de  1790,  ne  sont  point  de- 
venues rachetables  en  vertu  de  l'article  530.  Gela  est  évident ,  puis- 
qu'il est  vrai  de  dire  que  ces  redevances  n'ont  pas  pour  cause  une 
aliàiation,  et  que  dès  lors  les  termes  de  la  loi  manquent.  Mais 
suit-il  de  là  que  ces  diverses  tenures  conservent  d'ailleurs  sous 
l'empire  de  la  législation  actuelle  tous  leurs  effets  anciens,  notam-* 
ment  quant  à  la  nature  et  à  l'étendue  des  droits  du  preneur  f  Et 
surtout  faut-il  admettre  qu'il  serait  aujourd'hui  permis  d'en  créer 
(le  semblables  ?  G'est  là  une  question  qui  reste  entière  et  que  J'exa- 
minerai sur  l'article  543  (3). 

359  bis.  yi«  Les  rentes  établies  pour  l'aliénation  d'un  immeuble 
n'ayant  aujourd'hui  aucun  caractère  foncier,  il  est  clair  qu'elles 
consistent,  eomme  les  rentes  constittiées  à  prix  d'argent  ou  de 
toute  autre  manière,  dans  l'engagement  de  la  personne,  ce  qtrf 
exclut  f  en  général ,  la  faculté  de  s'affranchir  par  le  déguerpisse^ 
mente  II  est  clair,  du  reste ,  que  le  vendeur  à  rente  jouit,  comme 
tout  autre,  du  privilège  de  vendeur  (art.  2103-r),  sans  préjudice 
de  l'aetion  résolutdre  (art.  1 104,  1654). 
Gette  doctrine,  seule  conciliable  avec  la  nature  mobilière  que  la 

(1)  II,  B.  165,  n«  1526. 

(2)  m,  B.  43,  n»  278;  v.  à  ce  sujet  Merlin,  Répert.y  verb.  Vigne. 

(3)  V.  ci-dessous,  n*»  378. 
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ioi  attribue  aux  rentes  (art.  529),  doit  s'appliquer  même  aux  rentes 
établies  avant  la  publication  du  Code,  car  elles  sont,  comme  les 
autres,  comprises  dans  la  mobilisation.  Rappelons  toutefois  que  la 
conversion  du  droit  foncier  en  une  créance  persomielle  n'était  pas 
une  conséquence  nécessaire  du  principe  qui  déclarait  les  rentes 
racbetables.  Aussi  ne  doit-on  pas  douter  que  les  rentes  foneières 
n*aient  conservé  leur  caractère,  même  après  la  loi  du  18  décem- 
bre 1790,  au  moins  jusqu'à  la  loi  du  11  brumaire  an  vu,  qoi  dé- 
fendit de  les  hypothéquer  (v.  ladite  loi  (i),  art.  7).  J'en  dirais  au- 
trement après  cette  défense,  qui,  dans  le  système  de  la  loi, 
supposait  évidemment  le  refus  du  caractère* de  réalité ,  puisqu'il 
était  permis  d'hypothéquer  les  autres  droits  réels  (art.  6). 

Cette  doctrine  est  consacrée  par  un  arrêt  de  la  cour  de  cassation 
du  29  Juin  1813  (2).  Au  reste,  pour  rendre  mon  idée,  je  ne  dirais 
pas  avec  la  cour,  dont  l'expression  peut-être  a  trahi  la  pensée,  que 
la  loi  du  11  brumaire  an  vn  a  mobiUsé  les  rentes  foncières;  ear  je 
crois  qu'une  rente,  foncière  ou  non ,  n'étant  de  sa  nature  ni  meuble 
ni  immeuble  et  ne  pouvant  être  rangée  dans  Tune  ou  dans  l'autre 
catégorie  que  par  la  détermination  de  la  loi ,  les  rentes,  sous  ee 
rapport,  sont  restées  ce  qu'elles  étaient  jusqu'à  la  détermination 
faite  par  l'article  529  du  Code  civil.  Jusque-là  donc,  selon  moi,  les 
rentes  originairement  foncières  ont  été  partout  immeubles,  quoi- 
qu'elles ne  constituassent  plus  un  droit  réel,  et  les  rentes  consti- 
tuées à  prix  d'argent  sont  demeurées  immeubles  dans  les  coutumes 
qui  leur  attribuaient  ce  caractère. 

359  bis.yih  Remarquons  ici  que  le  dépouillement  du  caractère 
foncier  exclut  bien,  en  général,  comme  on  l'a  dit,  la  faculté  de 
s'affranchir  par  le  déguerpissement,  mais  que  rien  ne  s'opposerait 
à  ce  que  ce  mode  de  libération  fût  réservé  au  débiteur  par  la  con- 
vention. 

Or,  oooune  la  faculté  de  déguerpir  était  de  droit  dans  les  an- 
ciennes rentes  foncières,  il  faut  bien  reconnaître  que  la  réserve  de 
cette  faculté  était  virtuellement  et  tacitement  stipulée  dans  le  titre 
de  leur  établissement.  Cela  posé,  le  changement  qu'a  subi  la  nature 
de  la  rente,  dans  l'intérêt  du  débiteur,  ne  doit  pas  avoir  en  pour 
effet  de  le  priver  d'un  bénéfice  que  lui  assurait  son  titre.  Je  crois 

(4)11,  B.  338,  8137. 

(2)  J.  P.,  toin.37,  pag.  529. 
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donc  qae  dans  les  rentes  constituées  avant  la  loi  du  1 1  bramaiic 
an  Yii,  la  faculté  de  déguerpir  existe  encore  par  l'effet  de  la  con- 
vention primitive. 

859  bis.  YIII.  La  faculté  de  régler  les  clauses  et  conditions  du 
rachat  emporte  naturellement  celle  de  stipuler  que  le  débiteur 
avertira  le  rentier  un  certain  temps  d'avance  ;  clause  aujourd'hui 
autorisée  même  dans  les  constitutions  à  prix  d'argent  (v.  art.  1911); 
mais  cela  comprend  encore  celle  de  fixer  à  un  taux  plus  ou  moins 
élevé  le  prix  du  rachat.  Sous  ce  rapport  la  liberté  est  plus  grande 
que  dans  les  constitutions  à  prix  d'argent  ^  où  le  prix  du  rachat  ne 
doit  consister  que  dans  le  capital  même  qui  a  été  fourni.  Mais, 
quelque  grande  que  soit  ici  la  liberté,  il  ne  faudrait  pourtant  pas 
p'il  y  eût  entre  le  prix  fixé  et  la  valeur  de  Ja  rente  une  dispro- 
portion telle  qu'on  pût  voir  dans  la  fixation  d'un  prix  si  élevé  l'in- 
tention évidente  d'éluder  la  faculté  légale  du  rachat. 

359  bis.  IX.  Xe  prix  du  rachat  se  trouve  virtuellement  fixé  lors- 
que la  rente  est  constituée  avec  expression  du  capital.  Il  est  vrai 
de  dire  même  que  cette  expression  n'a  pas  ici  d'autre  objet.  Mais 
lorsqu'il  n'y  a  dans  la  convention  ni  expression  de  capital,  ni  fixa- 
tion du  prix  du  rachat,  il  parait  naturel  de  l'établir  sur  le  pied  du 
denier  vingt,  suivant  le  taux  de  l'intérêt  légal  et  conventionnel 
fixé  par  la  loi  du  3  septembre  1807  à  5  pour  o/o  en  matière  civile. 
Je  le  déciderais  ainsi  même  pour  les  rentes  en  grains  ou  denrées, 
sans  m'attacber  à  cet  égard  aux  distinctions  contenues  dans  la  loi 
du  18  décembre  1790,  qui  n'a  pas  d'application  à  des  rentes  créées 
originaii^ment  raehetables. 

359  bis.  X.  L'article  530  s'applique  sans  aucune  difficulté  au  cas 
où,  dans  un  acte  qualifié  vente,  la  rente  est  directement  énoncée 
comme  prix  ;  ce  cas,  selon  moi,  s'il  ne  constitue  pas  uniquement  la 
première  hypothèse  de  l'article,  y  est  du  moins  compris  ;  mais  ceux- 
là  même  qui  entendent  la  loi  autrement  arrivent  au  même  résultat 
en  rattachant  ce  cas  à  la  seconde  hypothèse,  et  considérant  alors  la 
rente  comme  condition  d'une  aliénation  à  titre  onéreux.  Le  point 
sur  lequel  on  se  divise,  c'est  lorsque  le  prix  de  la  vente  est  énoncé 
en  un  capital,  pour  lequel  l'acheteur  s'oblige  au  service  de  la  rente. 
Les  uns,  faisant  consister  uniquement  dans  ce  cas  la  première  hy- 
pothèse de  l'article,  n'hésitent  pas  à  le  comprendre  dans  sa  disposi- 
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tien  (1).  D* autres,  au  contraire,  ne  voyant  là  qu'une  rente  oomti- 
tuée  à  prix  d'argent,  veulent  qu'on  applique  alors  Fartiele  t9ll  (3). 
Quant  à  moi,  Je  crois  que  la  rente  est  établie  pour  lepritték  h  vente 
toutes  les  fois  qu'elle  est  constituée  par  le  contrat  méoie  de  vente, 
soit  en  remplacement  immédiat  du  prix  énoncé  d'abord  en  on 
capital,  soit  directement  comme  formant  elle-même  Je  prix.  Dam 
les  deux  cas,  en  effet,  je  vois  la  même  intention  d'échanger  la  pro- 
priété de  l'immeuble  contre  le  droit  à  la  rente,  et  je  ne  considère 
renonciation  du  capital,  soit  qu'elle  précède,  soit  qu'elle  suive  celle 
de  la  rente,  que  comme  l'indication  de  la  somme  à  fournir  pour 
le  rachat, 

J'irai9  peut-être  plus  loin,  et  j'inclinerais  à  étendre  rapplicationde 
l'article  530  au  cas  même  où  le  prix  ayant  été  d'abord  fixé  daiu  le 
contrat  en  un  capital ,  la  conversion  en  rente  n'aurait  lieu  que  poe« 
térieurement  ;  ma  raison  pour  le  décider  ainsi,  c'est  que  l'aliénatioo 
n'est  pas  complète  tant  que  le  prix  n'est  pas  payé,  puisque  le  ven- 
deur conserve  Faction  résolutoire.  D'où  il  suit  que  la  constitotioii 
de  rente  par  laquelle  on  remplace  l'obligation  de  payer  le  prix 
pourrait  encore,  s'il  n'apparaît  pas  d'intention  contraire ,  être  con- 
sidérée comme  condition  de  l'aliénation.  Mais  évidemment  if  en 
sera  autrement  si  des  circonstances  il  résulte  que  l'on  a  vonln  faire 
novation. 

360.  Après  avoir  ainsi  distingué  les  deux  classes  de  meu- 
bles ,  et  posé  en  passant  le  principe  du  rachat  des  rentes, 
parce  que  ce  principe  n'a  pas  été  sans  influence  sur  la  déter- 
mination de  la  loi  k  leur  égard,  il  restait  au  législateiûr  a  s'ex- 
pliquer, l"*  sur  le  classement  de  certains  meubles,  qui,  à  rai- 
son de  leur  importance  ou  de  leur  destination ,  auraient  pu 
être  considérés  comme  immeubles  (art.  531 ,  532) ^tï^ 
le  sen»  légal  de  certaines  expressions  qui  ne  doivent  psi  tou- 
jours se  traduire  ou  s'expliquer  d'après  les  règles  généraleB 
sur  la  distinction  des  biens,  (art.  539-536). 

361 .  Toute  construction,  tout  bâtiment  qui  n'adhère  poW 
au  sol,  est  meuble  de  sa  nature,  quels  que  soient  d'ailleurs  son 

(4)  V.  If.  OuurantOQ,  tom.  4»  a»  447. 
(t)  y.  M.  Marcadé,  art.  530,  lU. 
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volume  et  sa  valeur  :  la  loi  proclame  ce  principe  k  Tëgard  des 
bâtiments  de  mer  ou  de  rivière ,  et  généralement  de  toutes 
usines  non  fixées  par  des  piliers  et  ne  faisant  pas  partie  de  la 
maison,  V.  art.  531, 1'*  partie,  et  art.  519.  Seulement  l'im- 
portance de  quelques-uns  de  ces  objets  leur  fait  appliquer 
quelques  règles  particulières,  notamment  en  ce  qui  concerne 
la  forme  de  la  saisie.  Y.  art.  531 ,  in  fine,  et  à  ce  sujet, 
C.  pr.  art.  620-,  Cod.  com.  art.  197-215,  v.  aussi  ibid.^ 
art.  190-196. 

La  saisie  des  rentes  sur  particuliers  est  également  assujettie 
à  des  formes  spéciales  (C.  pr.,  art.  636-655). 

362.  Quoique  la  destination  du  propriétaire  puisse,  comme 
nous  Favons  vu ,  faire  réputer  immeubles  des  biens  meubles 
par  leur  nature ,  la  loi  ne  s'arrête  pas  k  cette  idée  a  Tégard  des 
matériaux  provenant  de  démolition,  ou  assemblés  pour  une 
construction.  Les  uns  et  les  autres  demeurent  donc  meubles 
jusqu'à  l'emploi  dans  une  construction.  Y.  art.  532. 

362  bis,  La  disposition  relative  aux  matériaux  assemblés  pour 
une  construction  est  conforme  à  la  décision  d*Ulpien  (1.  17,  §§  ô  et 
10  ff.  De  act.  empli;  v.  aussi  JavoL,  1.  IS^  S  1,  eod.).  Quant  à  la 
mobilisation  des  matériaux  provenant  de  démolition ,  elle  est  dans 
la  nature  des  choses  ;  cependant  les  jurisconsultes  romains  ne  rap- 
pliquaient pas  aux  matériaux  détachés  d'un  édifice  pour  y  être 
eusuite  replacés  (v.  d.  1.  17,  §  10  et  IS,  S  1).  EtPothier  (l)  en  ccm- 
cluait  que  les  matériaux  provenant  d'une  maison  démolie  demieu* 
raient  immeubles  tant  qu'ils  pouvaient  paratti'e  destinés  à  la  reeon* 
struction  de  la  maison.  C'était,  je  crois,  aller  trop  loin,  et,  quoi  qu'on 
paisse  penser  à  cet  égard,  cette  doctrine  ne  pourrait  évidemment 
se  concilier  avec  les  termes  précis  de  notre  article.  Mais  lorsque 
l'édifice  n*est  pas  démoli ,  et  que  des  matériaux  en  sont  seulement 
détachés  pour  cause  de  réparation,  je  n'hésite  pas  à  décider  avec 
Ulpien  et  Javolenus  qu'ils  demeurent,  pendant  cette  séparation 
temporaire,  accessoires  de  l'édifice  dans  lequel  ils  doivent  être  re- 

(4)  Pothier,  CommvinauUy  n*  62. 
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placés,  et  par  conséqaent  immeubles  comme  lui  (v.  ci-dessns 
n"*  340  Iris.  I.) 

363.  En  déterminant  quels  biens  sont  meubles  ou  réputés 
tels ,  le  législateur  n'a  pas  voulu  enlever  aux  termes  employés 
dans  les  dispositions  de  la  loi  ou  de  Thomme ,  leur  signification 
ordinaire,  telle  qu'elle  se  trouvait  consacrée  par  Tusage  *,  c'est 
au  contraire  k  cet  usage  qu'il  a  entendu  se  référer  en  fixant 
le  sens  du  mot  meuble  employé  seal  (art.  533),  et  celui  des 
expressions  meubles  meublants  (art.  534),  biens  meubles,  mo- 
bilier, efets mobiliers  (dLYi.  535,  al.  1),  maison  77ï(?tt6/ée  (art.  535. 
al.  dernier),  maison  avec  tout  ce  qui  s*y  trouve  (art.  536). 

364.  En  ce  qui  concerne  le  mot  meuble,  la  loi  énumère  les 
divers  biens  mobiliers,  corporels  ou  incorporels,  qui  n'y  sont 
pas  compris.  Ces  exclusions  semblent  réduire  la  signification 
du  mot  meuble  employé  seul  à  celle  de  m£vAle  meublant  La 
loi,  du  reste,  a  grand  soin  d'avertir  que  cette  signification 
restreinte  ne  doit  être  appliquée  qu'a  défaut  d'addition  ou  dé- 
signation propre  k  manifester  la  pensée.  V.  art.  533,  et  re- 
marquez que  la  pensée  devant  toujours  prévaloir  sur  la  lettre, 
la  modification  formellement  exprimée  ici  dans  la  définition 
du  mot  meuble  doit  par  la  force  des  principes  se  sous-entendre 
dans  toutes  les  définitions  suivantes. 

364  bis.  Dans  notre  article  et  dans  les  suivants,  la  loi  n'ayant 
statué  que  sur  des  questions  d'interprétation  de  volonté,  on  ne  peut 
attribuer  à  ses  définitions  une  véritable  force  législative,  devant 
prévaloir  sur  la  volonté  contraire ,  de  quelque  manière  qu'elle  soit 
clairement  indiquée.  Ce  n'est  donc  pas  seulement  dans  les  additions 
ou  désignations  contenues  dans  la  disposition  elle-même  qu'on  de- 
vra nécessairement  chercher  la  révélation  de  l'intention  et  du  véri- 
table sens  des  mots  employés.  C'est  ainsi  qu'en  interprétant  l'ar- 
ticle 452,  qui  prescrit  la  vente  de  tous  les  meubles  des  mineurs,  nous 
ne  nous  sommes  pas  bornés  à  écarter  l'application  du  sens  restreint 
attribué  au  mot  meuble  par  l'article  533,  en  argumentant  soit  de 
l'addition  du  mot  tous  contenue  dans  la  loi,  soit  de  la  désignation 
résultant  de  la  combinaison  de  l'article  452  avec  l'article  457  ;  mais 
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appuyés  sur  Fesprit  évidcsit  du  législateur,  nous  n'avons  pas  hésité 
à  décider  que  Tobligation  de  vendre  s'applique  à  tous  les  meubles 
corporels,  et  ne  s'applique  qu*à  ceux-là  (1). 

365.  Les  mots  meubles  meublants  n'expriment  que  ce  qui 
sert  k  l'usage  et  a  l'ornement  des  appartements.  D'après  cette 
distinction  ils  comprennent  ou  non  les  tableaux ,  les  statues , 
les  porcelaines.  Y.  art  534. 

366.  Quant  aux  mots  biens  meubles^  mobilier^  effets  mobi- 
liers, \z  loi  leur  attribue  la  signification  la  plus  étendue.  Us 
comprennent  tout  ce  qui  n'est  pas  immeuble.  V.  art.  535, 
al.  1. 

Mais  le  sens  du  mot  maison  meublée  doit  évidemment  être 
déterminé  par  le  sens  connu  du  verbe  meubler.  Ainsi  la  vente 
ou  le  don ,  disons  mieux  tout  contrat,  toute  disposition  ayant 
pour  objet  une  maison  meublée,  ne  comprend  d'autres  meubles 
que  les  meubles  meublants.  Y.  art.  535,  al.  2. 

367.  Quant  k  l'expression  maison  avec  tout  ce  qui  s'y  trouve, 
elle  a,  comme  de  raison ,  une  signification  plus  étendue.  Elle 
comprend  ordinairement  tout  le  mobilier  susceptible  d'occuper 
une  place ,  qui  se  trouve  renfermé  dans  la  maison.  Toutefois 
la  loi  en  excepte  l'argent  comptant,  qu'elle  ne  considère  pas 
en  lui-même  comme  un  bien,  mais  comme  signe  d'une  va- 
leur qui  ne  réside  nulle  part.  A  plus  forte  raison  n'applique- 
t-elle  pas  la  règle  au  mobilier  incorporel  dont  les  titres  se 
trouveraient  dans  la  maison  5  mais  il  n'y  a  pas  d'autre  excep- 
tion. V.  art.  536. 


CHAPITRE  III. 

DES  BIENS  DANS  LEUR  RAPPORT  AVEC  CEUX  QUI  LES  POSSÈDENT. 

368.  Les  biens ,  dans  leur  rapport  avec  ceux  qui  les  possè- 
dent, et  qui  par  Ik  même  sont  réputés  propriétaires ,  se  parta- 

(1)  y.  ci-dessus,  n»  310. 
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gent  en  deux  classes  distinctes ,  suivant  qu'ils  appartieimeDt 
ou  non  à  des  particuliers. 

Cette  division ,  qu'il  ne  faut  pas  confondre  avec  celle  qui 
envisage  diversement  les  biens  selon  qu'ils  sont  ou  non  sus- 
ceptibles de  propriété  privée,  a  pour  objet  de  les  soumettre  k 
des  règles  différentes  quant  k  leur  administration  et  k  la  faculté 
d'en  disposer,  eu  égard  au  seul  fait  de  la  possession  actuelle. 

369.  En  général ,  et  sauf  disposition  contraire  de  la  loi,  les 
particuliers ,  seuls  arbitres  de  leurs  intérêts ,  disposent  et  ad- 
ministrent librement  ;  mais  la  même  latitude  ne  pouvait  être 
accordée  aux  fonctionnaires  chargés  des  intérêts  d'une  com- 
munauté ou  personne  morale.  De  Ik  les  règles  particulières 
auxquelles  sont  soumises  l'administration  et  Taliénatioii  des 
biens  qui  n'appartiennent  pas  k  des  particuliers.  Y.  art.  S37. 
Ces  règles,  au  reste,  qui  sont  du  ressort  du  droit  public, 
doivent ,  par  la  nature  des  choses ,  présenter  une  grande  ana- 
logie avec  celles  que  le  droit  civil  établit  dans  Fintérét  des 
mineurs  ou  autres  incapables. 

370.  La  loi  n'indique  ici  comme  n'appartenant  pas  ï  des 
particuliers  que  les  biens  du  domaine  public  ou  biens  de 
l'État  (art.  538-541),  et  les  biens  communaux  (art.  Ui). 

Mais  le  Code  lui-même  reconnaît  ailleurs  comme  distincts 
des  biens  de  TÉtat  et  de  ceux  des  communes,  les  biens 
établissements  publics  (v.  notamment  art.  1712,  2227, 
910,  937,  2045,  2121)^  ce  qui  forme  conséquemment  une 
troisième  classe ,  comprenant  les  biens  des  hospices  (v.  l 
16  vend,  an  v  (1),  et  16  messidor  an  vu  (2))^  ceux  de  l'uni- 
versité (v.  Décret  17  mars  1808  (3))  5  et  ceux  des  établisse- 
ments ecclésiastiques  (v.  LL.  18  germinal  an  x  (4),  2  janvier 
1817  (5)  et  24  mai  1825  (6)). 

(4)  II,  B.  84,  no  753. 
(8)  II,  B.  Î93,  n*  34  43. 

(3)  IV,  B.  485,  n»  34  79. 

(4)  III,  B.  47«,  n«  4  344. 

(5)  VII,  B.  4  28,  no  4  464. 
(6;  VIII,  B.  40,  n<»9«4. 


J 
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370  Us*  Daos  la  pensée  des  rédacteurs  du  projet  présenté  par  la 
secti(m  de  législation  au  conseil  d*Ëtat,  on  ne  reeonBaissait  que 
trois  classes  de  propriétaires  ;  la  nation  en  corps  »  les  communes  ou 
les  particuliers*  Cette  pensée  était  elairement  exprimée  dans  un  se- 
cond paragraphe  de  l'article  610,  dont  la  première  partie  seule 
forme  aujourd'hui  l'article  516.  Elle  se  retrouvait,  encore  dans  Tar- 
tide  âSO  (aujourd'hui  637),  où  l'on  n'appliquait  qu'aux  biens  na- 
tionaux et  à  ceux  des  communes  la  soumission  aux  règles  et  formes 
spéciales  d'administration  ou  aliénation.  Ce  n'est  pas  que  l'on  niât 
raffectation  de  certains  biens  à  des  établissements  publics  »  ni  que 
Ton  contestât  à  ces  établissements  le  droit  de  les  administrer  et 
d'en  jouir;  mais,  parce  que  le  droit  de  disposer  de  ces  biens  en  cas 
de  suppression  de  l'établissement  passerait  certainement  à  la  nation, 
ou  aux  communes  si  l'établissement  leur  était  particulier,  on  en 
concluait  que  la  nation  ou  les  communes  étaient  seules  proprié- 
taires (i).  Sous  ce  rapport,  les  biens  des  établissements  publics 
étalent  donc  compris  dans  la  formule  générale  qui  soumettait  aux 
formes  et  règles  spéciales  d'administration  ou  d'aliénation  Ums  les 
biens  nationaux  et  ceux  des  communes.  Ce  point  de  vue,  disons-le, 
n'avait  rien  d'absolument  inconciliable  avec  les  dispositions  de  la 
loi  qui  reconnaissent,  sous  certaines  conditions,  la  faculté  de  don- 
ner aux  établissements  publics  (art.  910,  937),  ni  même  avec  les 
antres  articles  où  les  établissements  publics  sont  énoncés  comme 
personnes  civiles  distinctes  de  l'État  et  des  communes  (art.  1712,' 
2045,  2121,  2227).  Toutefois,  cette  négation  virtuelle  de  la  pro- 
priété des  établissements  publics  suscita,  dans  l'intérêt  de  ces  éta-* 
bllbsemeâts,  et  particulièrement  dans  l'intérêt  des  hospices,  des 
inquiétudes  et  des  réclamations  (2) ,  et,  pour  ne  rien  préjuger,  on 
supprima  le  second  paragraphe  de  l'article  510  (516),  et  l'on  rem- 
plaça dans  l'article  530  (537)  renonciation  spéciale  des  biens  natio- 
naux et  de  ceux  des  communes  par  la  formule  générale  Mens  qui 
nf appartiennent  pas  à  des  partieuliers  (8). 

Quoi  qu'il  en  soit,  la  propriété  des  établissements  publics,  déjèi 
supposée,  il  faut  bien  en  convenir,  par  les  articles  du  Code  civil  ci- 
dessus  cités ,  est  un  point  qui  aujourd'hui  n'est  point  contesté.  Celle 

(i)  M.  TroUhdrd.  séance  du  30  vend,  an  su  (9enet,  tom.  41,{»ag.  9). 

(2)  Regnaud  de  Saiot^Jean  d'Angély,  même  séance  (fentt,  tom.  M  ,  pag.  8)> 

(3)  Même  séance  fPenet,  pag.  8,  9,  10  et  48). 
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des  hospices  9  appuyée  sur  les  lois  da  16  vendémiaire  an  v  et  da 
16  messidor  an  vu,  a  été  eonstamment  reconnue  par  la  jurispru- 
dence comme  distincte  de  celle  de  l'État  (1)  ;  celle  de  runiversité 
est  suffisamment  constatée  par  le  décret  du  17  mars  1808  (art. 
131-137)  ;  celle  des  établissements  ecclésiastiques  est  formellement 
proclamée  par  la  loi  du  2  Janvier  181 7,  et  aussi  pai'  celle  du  24  mai 
1825  y  relative  à  Tautorisatlon  et  à  Inexistence  légale  des  congréga- 
tions et  communautés  religieuses  de  femmes. 

371 .  La  personnalité  et  l'aptitude  k  posséder  proclamées  ici 
par  la  loi  pour  TÉtat  et  pour  les  comnaunes,  ne  paraissait  pas, 
dans  la  pensée  du  législateur,  devoir  s'appliquer  aux  diverses 
circonscriptions  territoriales  dans  lesquelles  les  communes 
se  trouvent  classées  au  point  de  vue  administratif  ou  judiciaire. 
Toutefois  des  actes  législatifs  postérieurs  ont  certainemeDt 
reconnu  cette  personnalité  et  cette  aptitude  aux  départements. 
V.  L.  10.  mai  1838  (2),  art.  4.  Ainsi  dans  les  biens  qui  n'ap- 
partiennent pas  aux  particuliers ,  il  faut  reconnaître  une  qua- 
trième classe  formée  des  biens  départementaux. 

371  bis,  La  loi  de  1838  reconnaît  certainement  la  personnalité  et 
propriété  du  département  quand  elle  soumet  aux  délibérations  do 
conseil  général  les  acquisitions^  aliénations  et  échanges  àesprùprié- 
tés  départementales;  le  changement  dç  destination  ou  d'affectation 
des  édifices  départementaux;  le  mode  de  gestion  de& propriété  dé- 
partementales; les  actions  à  intenter  ou  à  soutenir  au  nom  du  dé- 
partement; les  transactions  qui  concernent  les  droits  du  déparUtneiU; 
enfin  Facceptation  des  dons  ou  legs  faits  au  département.  Cette  per- 
sonnalité et  cette  aptitude  étaient  déjà  reconnues  par  des  actes 
législatifs  antérieurs  qui  semblaient  les  appliquer  même  aux  arron- 
dissements (v.  décr.  du  9  avril  1811  (3);  v.  surtout  L.  16  juin 
1824  (3),  art.  7y  qui  suppose  que  les  arrondissements ,  oomme  les 
départements  et  les  communes  ou  établissements  publics,  peuvent 
faire  des  acquisitions  et  recueillir  des  donations  ou  legs).  Mais» 
quand  on  compare  les  attributions  faites  aux  conseils  d'arrondisse- 

M)  V.  G.  C,  rej.,  sect.  chr.,  W  pluv.  an  xiii  (P.  tenu.  44,  pag.  369). 
(î)  IX,  B.  670,  n*  7378. 
(3)  IV,  B.  363,  n»  6657. 
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ment  (d.  L.  10  mai  1838,  art.  41  et  42]  avec  celles  qui  sont  don- 
nées,  quant  aux  biens  départementaux,  aux  conseils  généraux 
(d.  L.,  art.  4) ,  et,  quant  aux  biens  communaux ,  aux  conseils  nm- 
nidpaux  (L.  18.  juillet  1837  (l),  art.  17-19],  on  reste  convaincu 
que  les  biens  même  affectés  à  l'usage  particulier  d*un  arrondisse* 
ment  ne  forment  pas  une  classe  intermédiaire  entre  les  biens  com-- 
munaux  et  les  biens  départementaux ,  et  qu'ils  font  purement  et 
simplement  partie  de  ces  derniers. 

37â.  Une  cinquième  classe  se  compose  des  biens  aifectés  à 
la  dotation  de  la  courcmne  (v.  Sén.-cons.  du  12  décembre 
1852(2)).  On  peut  même  en  voir  une  sixième  dans  les  biens 
qui  composent  les  majorais  (v.  D.  du  1"  mars  1808  (3)  ;  mais 
V.  L.  12  mai  1835  (4)  et  L.  7  mai  1849  (5)). 

373.  La  législation  spéciale  k  chaque  matière  règle  la  na- 
ture, l'origine  et  le  caractère  des  biens  composant  les  quatre 
dernières  classes  ;  mais  le  législateur  a  jugé  utile  de  déterminer 
ici  dans  une  énumération ,  qui ,  au  surplus,  n'est  pas  com- 
plète, quels  biens  doivent  appartenir  à  TÉtat,  et  former  ee 
qu'il  appelle  indistinctement  le  domaine  public  (art.  538-541). 
Quant  aux  biens  communaux ,  il  se  borne  a  en  donner  la  dé- 
finition. 

373  bis.  Dans  l'exactitude  du  langage  consacré  aujourd'hui  par 
la  science,  le  mot  domaine  public  ne  comprend  pas  indistinctement 
tous  les  biens  de  l'État  :  il  s'applique  aux  choses  affectées,  par  une 
destination  spéciale  et  permanente ,  à  un  usage  public  ;  mais  non 
aux  biens  dont  l'État  est  propriétaire  comme  pourrait  l'être  un  par- 
ticulier. Ces  deux  classes  de  biens,  qui  ne  sont  certainement  pas 
confondues  par  la  loi ,  le  sont  pourtant  ici  sous  une  même  dénomi- 
nation. Il  faut  bien  reconnaître  que  cette  confusion  existait  déjà 
dans  la  loi  telle  qu'elle  fut  faite  en  1804  ;  il  est  vrai  que  le  mot 
domaine  public  ^  employé  dès  lors  dans  les  articles  538  et  540,  ne 

(4)  IX,  B.  52t,  no6946. 
(8)  XI,  B.  S,  40. 

(3)  IV,  B.  486,  no  3207. 

(4^  IX,  1'«  partie,  B.  438,  n*  308. 

(5)  X,  B.4  60,  no  42^9. 
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rétaft  pM  dans  les  articles  5S9  et.  641  ;  mais  on  n'attachait  pus  une 
idée  différente  à  Texpression  appartenir  à  la:  natUmt  dont  se  m- 
valent  les  articles  539  et  541 ,  et  l'expression  faire  parUi  (f«  do- 
marne  public,  employée  par  Tarticle  540.  I^a  prenve  s*en  trainre 
dans  le  mot  aussi,  par  leqnel  la  disposition  de  Tartiele  540  serat* 
tadie  à  l'artlele  6S9  ;  die  se  trouve  encore  dans  la  propostti<m  U 
en  est  de  même ,  qui  lie  à  l'artlele  640  l'artlele  64t.  Cette  eonfasion, 
du  reste,  apparaît  plus  clairement  encore  dans  la  rédaction  de  1807, 
devenue  notre  texte  officiel ,  qui  a  introduit  dans  l'article  539  Tex- 
presslon  domaine  public. 

Quoi  qu'il  en  soit,  si  la  confusion  existe  dans  les  mots,  elle 
n'existe  pas  dans  les  choses.  Le  domaine  public  proprement  dit  est 
essentiellement  hors  da  commerce,  tant  que  dure  l'affeetatioii  as 
service  public.  Au  contraire,  les  autres  biens  de  l'État  toat,  sauf 
l'observation  des  formes  prescrites,  susceptibles  d'être  aliénés,  et, 
dans  tous  les  cas,  sujets  à  prescription.  Cette  difftrenee  est  marquée 
par  la  loi  elle-même  dans  l'article  541  (v.  aussi  art«  iW;  v.  au  Mr* 
plus  art.  22)6  et  2227). 

374.  Tout  bien  qui ,  ne  pouvant  avoir  ou  n'ayant  pas  sctsel- 
lement  de  Aaitre ,  fait  partie  du  territoire  français ,  ou  se 

r 

trouve  sur  ce  territoire ,  doit  naturellement  appartenir  k  TËtat. 
Ainsi  1°  toute  chose  qui,  par  sa  nature  ou  sa  destination, etl 
affectée  à  un  service  public  incompatible  avec  le  droit  exclusif 
résultant  d'une  propriété  privée,  est  déclarée  par  la  loi  dé- 
pendance du  domaine  public.  Cette  règle  s'applique  notam- 
ment : 

Aux  chemins  de  diverses  espèces ,  suivant  que  les  lois  delà 
matière  les  mettent  ou  non  k  la  charge  de  TËtat  ; 

Aux  cours  d'eau  ^suivant  qu'ils  sont  ou  non  navigables  oo 
flottables  ^ 

Aux  ports,  havres  et  rades.  La  loi  semble  même  com- 
prendre dans  la  même  application  non-sealement  Jes  rifJgcs, 
mais  même  les  lais  et  relais  de  la  mer.  V.  art.  538. 

374  bis.  I.  La  proposition  générale  qui,  comme  complëmcDt  de 
rénumération  précédente,  attribue  au  domaine  public  les  bleoâ  n» 
susceptibles  d'une  propriété  privée  semble  signaler  en  première  UgO0> 
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comme  appartenant  à  cette  catégorie,  ceux  qui  viennent  d'être 
énumérés.  Cette  idée,  évidemment  exacte  pour  toutes  les  autres 
parties  de  l'énumération ,  ne  l'est  cependant  pas  en  ce  qui  concerne 
les  lais  et  relais  de  la  mer.  Ces  portions  de  territoire  n'étant  affectées 
à  aucun  service  public  sont  parfaitement  susceptibles  de  propriété 
privée,  et  n*appartienDent  à  l'État  qu'à  titre  de  biens  vacants. 
Aussi  la  loi  du  16  septembre  1807  (1),  en  autorisant  formellement 
le  gouvernement  à  concéder  aux  conditions  qu'il  aura  réglées  cer- 
tains biens  domaniaux,  lés  comprend-il  nommément  dans  cette 
catégorie. 

374  bii.  II.  La  loi  n'attribue,  comme  on  voit,  au  domaine  public 
les  fleuves  et  rivières  qu'autantqu'ils  sont  navigables  ou  flottables.  De 
là  on  semble  autorisé  à  en  conclure  que  les  autres  cours  d'eau  non-seu« 
lement  sont  susceptibles  de  propriété  privée  «  mais  qu'en  l'absence 
de  toute  disposition  qui  les  range  parmi  les  biens  de  l'État,  ils  de- 
meurent purement  et  simplement  plaeés  dans  la  catégorie  des  biens 
de  particuliers.  Telle  parait  être,  en  effet,  la  pensée  du  législateur, 
quand  il  attribue  aux  riverains  la  propriété  des  lies  qui  s'y  forment 
(art.  561).  La  même  peDsée  se  manifeste  dans  l'article  644,  qui 
accorde  aux  riverains  l'usage  de  leurs  eaux,  avec  plus  ou  moins 
d'étendue,  suivant  que  l'héritage  borde  seulement  le  cours  d'eau, 
ou  qu'il  en  est  traversé.  Enfin  cette  pensée  ressort  encore  de  la  loi 
sur  la  pèche  fluviale ,  qui  reconnaît  aux  riverains  de  chaque  côté 
le  droit  de  pèche  jusqu'au  milieu  du  cours  de  l'eau,  et  leur  attribue 
indenmité  préalable,  comme  en  cas  d'expropriation  pour  cause 
d'utilité  publique,  lorsque  le  cours  d'eau  venant  à  être  rendu  ou 
déclaré  navigable  ou  flottable,  ils  se  trouvent  ainsi  privés  de  ce 
droit  de  pèehe  (L.  16  avril  1839  (2),  art.  2  et  3). 

Malgré  ces  raiscms,  qui  me  paraissent  déterminantes,  le  senti- 
ment contraire  compte  de  nombreux  partisans  :  ceux-ci,  posant  en 
principe  que  ces  cours  d'eau  appartenaient  autrefois  au  seigneur 
haut  justicier ,  n'hésitent  pas  à  en  conclure  que  la  propriété  en  a 
passé  à  l'État ,  comme  succédant  aux  droits  de  ce  seigneur.  Dès 
lors,  disent-ils ,  aucun  texte  n'ayant  explieltcmeut  dérogé  à  cet  état 
de  choses ,  il  a  dû  subsister,  après  comme  avant  la  publication  du 
Code ,  sans  préjudice  des  droits  utiles  consacrés  par  la  loi  en  faveur 

(1)  IV,  B.  163,  n«  2797. 

(2)  VIII,  B.  S86,  n*  4095S. 
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des  riverains ,  mais  aussi  sans  que  ces  droits  paissent  constituer  en 
lenr  faveur  le  titre  de  propriétaires.  Enfin,  pour  prouver  que  le 
Code  n'entend  point  reconnaitre  aux  riverains  la  propriété  de  la  ri- 
vière ,  on  argumente  de  l'article  563 ,  qui,  au  lieu  de  leur  attribuer, 
comme  le  droit  rcmiain,  le  ht  abandonné,  Taccopde  à  titre  d'in- 
demnité aux  propriétaires  des  fonds  nouvellement  occupés  (i). 

On  le  voit,  la  base  fondamentale  de  ce  système,  c'est  la  pré- 
tendue propriété  du  seigneur  haut  Justicier.  Or,  à  cet  égard,  on 
peut  se  demander  si  cette  propriété  s^appliquait  en  effet  à  tous  les 
cours  d'eau  non  navigables,  et  si  ceux  mêmes  qui  étaient  attribués 
au  seigneur  haut  justicier  lui  appartenaient  réellement  comme  con- 
séquence de  son  droit  de  Justice.  Il  parait  bien  au  contraire  qu'un 
grand  nombre  de  cours  d'eau  appartenaient  à  des  particuliers,  et 
que  le  droit  des  seigneurs  hauts  Justiciers  se  bornait  à  ceux  dont  les 
riverains  n'étaient  pas  fondés  en  titre  ou  en  possession  pour  s'en 
dire  propriétaires  (2).  S'il  en  est  ainsi ,  voilà  déjà  un  grand  nombre 
de  cours  d'eau  mis  en  dehors  du  domaine  de  l'État,  car  c'est  seule- 
ment sur  la  succession  au  droit  du  seigneur  qu'on  prétend  fonder 
sa  propriété.  Quant  à  ceux  qui  appartenaient  en  effet  au  seigneur, 
l'État  encore  ne  pourrait  se  les  attribuer,  si  ce  n'était  pas  vraiment 
au  droit  de  haute  Justice  qu'était  attaché  le  prétendu  droit  de  pro- 
priété. Or,  il  parait  bien  probable  que  c^était  plutôt  au  titre  de  sei- 
gneur féodal  qu'était  attribuée  ici  une  sorte  de  domaine  direct, 
laissant  au  vassal  le  domaine  utile ,  que  la  suppression  des  droits 
féodaux  a  dû  convertir  purement  et  simplement  en  droit  de  pro- 
priété. (3). 

Ce  point  d'histoire  éclairci,  l'argument  a  contrario  tiré  de  notre 
article  538  reste  dans  toute  sa  force  pour  exclure  le  domaine  de 
l'État,  et  la  propriété  des  riverains  reste  appuyée  sur  les  autres 
textes  ci-dessus  cités.  Quant  À  l'argument  en  sens  contraire  que 
l'on  tire  de  l'article  663 ,  il  ne  me  parait  pas  déterminant,  car  il  est 
permis  de  ne  voir  dans  sa  disposition  qu'un  tempérament  d'équité 
dérogeant  aux  principes ,  et  qui ,  en  refusant  aux  propriétaires  rive- 
rains une  des  conséquences  de  leur  propriété^  n'autorise  pas  pour 


{\)  V.  C.  C,  cass.,  40  juin  4  846  (J.  P.,  4846,  lî,  pag.  5). 
(«)  Pothier,  Propriété^  no  53.  »     »  f  5     y 

(3)  V.  Championnière,  Traité  des  tawic  cour antet. 
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cela  à  ]a  nier,  quand  la  loi,  dans  toutes  ses  autres  dispositions , 
semble  au  contraire  la  consacrer. 

Quoi  qu'il  en  soit ,  et  quelque  parti  qu'on  prenne  sur  la  question 
de  propriété,  il  est  un  point  constant,  c'est  que  le  droit  des  parti- 
culiers sur  les  cours  d'eau  ne  peut  jamais  exclure  le  pouvoir  régle- 
mentaire ou  de  surveillance,  de  tout  temps  reconnu  à  l'administration 
publique ,  à  l'effet  notamment  de  procurer  le  libre  cours  des  eaux , 
de  prévenir  les  inondations ,  et  généralement  de  protéger  en  cette 
matière  l'intérêt  général*  De  là  un  grand  nombre  de  règles  de  dé- 
tail restrictives  du  droit  de  disposer,  qui  ne  rentrent  point  dans 
notre  plan ,  et  qui  appartiennent  à  l'étude  particulière  du  droit  ad- 
ministratif. 

374  bis.  III.  La  règle  qui  attribue  au  domaine  public  (c'est-à- 
dire,  dans  la  pensée  du  législateur,  au  domaine  de  l'État)  tontes 
les  parties  du  territoire  qui  ne  sont  pas  susceptibles  d'une  propriété 
privée  ne  doit  pas  être  prise  à  la  lettre  ;  car  il  y  a  certainement 
dans  le  domaine  communal  des  biens  affectés  à  un  service  public , 
hors  du  commerce ,  par  conséquent ,  et  non  susceptibles  de  pro- 
priété privée  (v.  ci-dessous,  n""  377  bis.  II),  mais  c'est  là  une 
exception  qui  ne  détruit  pas  la  règle  générale. 

375.  2<>  Par  suite  de  notre  principe ,  les  biens  vacants  et 
sans  maître ,  quoique  susceptibles  de  propriété  privée ,  ap- 
partiennent aussi  à  l'État.  Cette  règle,  évidemment,  comprend 
les  successions  en  déshérence.  V.  art.  539, 713,  723,  768, 33. 

37 ô  bis.  C'est  surtout  pour  les  immeubles,  partie  intégrante 
du  territoire  national ,  que  la  propriété  de  l'État,  à  défaut  d'autre 
maître ,  est  évidente  et  incontestable.  Cependant  le  principe  s'ap- 
plique aussi  aux  meubles,  mais  sauf  la  part  à  fkire  au  droit  d'oc- 
cupation ,  comme  on  l'expliquera  sur  les  articles  713-717. 

376.  La  première  catégorie  comprend  évidemment  les  for- 
tifications des  places  de  guerre  ou  forteresses.  V.  art.  540.  Que 
si  la  place  cessait  d'être  place  de  guerre ,  l'État  conserverait 
naturellement  la  propriété  qui  lui  appartenait.  Mais  les  ter- 
rains ou  constructions,  devenant  alors  susceptibles  de  propriété 
privée,  seraient  sujets  à  aliénation  ou  prescription.  V.  art.  541  ; 
voy.  aussi  art.  560. 

II.  29 
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377.  La  loi  désigne  sous  le  nom  de  biens  commanaoi  non- 
seulement  ceux  dont  les  communes  sont  propriétaires ,  mais 
ceux  au  produit  desquels  leurs  habitants  ont  un  droit  acquis. 
V.  art,  542. 

8T7  M$.  I.  On  confond  ici  sous  le  nom  de  biens  communaux 
osox  dont  la  commune  est  propriétaire  et  ceux  dont  elle  a  seul»- 
ment  Tusage.  Il  est  clair  que,  dans  ce  dernier  cas,  ce  n*estpasle 
ftmds  qui  est  communal ,  c*est  l'usage  du  fonds;  mais  cet  nsage  loi- 
même  constitue  un  bien  incorporel  auquel  s'appliqueront  les  règles 
du  droit  administratif.  Quant  au  fonds ,  il  demeure  bien  de  parti- 
culier, régi  comme  tel  par  les  principes  ordinaires  de  la  propriété 
privée. 

a77  Ml.  IL  La  commune  a  une  personnalité  distincte  de  celle  des 
habitants  qui  la  composent  Cependant  o^est  aux  habitants  que  la 
loi  semble,  par  ses  termes,  attribuer  le  droit  à  la  propriété  ou  au 
produit.  Ce  point  de  i^ue  peut ,  sous  quelque  rapport ,  se  justifier  à 
regard  de  certains  biens  communaux  qui  profitent  directement  aux 
habitants.  Mais  il  n'est  Jamais  complètement  exact;  car,  quelque 
supposition  que  l'on  fasse ,  c'est  toujours  l'être  moral  appelé  eon- 
ipune  qui  est  Yrtrimeut  propriétaire  ou  usager  ;  et  Jamids  \e$  b^bl- 
t^nts  ne  pourraient,  en  se  prétendant  copropriétaires!  obtenir  le 
partage  du  bien  communal.  Quoi  qu'il  en  soit ,  il  faut  reconnaître 
trois  espèces  distinctes  de  biens  communaux  ;  v  ceux  qui,  comme 
l'église,  le  cimetière,  les  rues  ou  chemins  vicinaux,  sont  affectés  à 
un  service  public;  ceux-là  sont  hors  du  commerce  comme  les  biens 
du  domaine  public  proprement  dit  :  c'est  ce  que  l'on  pourrait  ap- 
peler le  domaine  communal  ;  2«  dans  le  domaine  privé  de  la  com- 
mune, une  première  classe  de  biens,  dont  la  Jouissanee  en  nature 
peut,  en  vertu  d'une  destination  spéciale,  appartenir  aux  haMtanlSi 
soU  P(Hir  y  «xerpar  en  ooii^y^^uu  le  pâturage,»  soit  pour  f^  attri- 
buer à  chacun  une  certaipe  portion  de  bois  de  chauffage  ou  de 
construction  ;  3**  enfin  tous  autres  biens  formant  la  deuxième  classe 
du  domaine  privé  de  la  commune.  Ceux-là  sont  régis  au  oom  de 
rétre  moral  par  ses  administrateurs,  et  les  produits,  par  vente  de 
récolte  ou  location ,  en  sont  versés  dans  sa  caisse. 

877  bis.  IIL  A  l'égard  des  biens  départementaux ,  H  y  a  ^^ 
également,  par  la  force  des  choses ^  à  distinguer  entre  le  domaioe 
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départemental  proprement  dit,  que  Taffectatlon  an  service  publie 
plaee  nëeessalrement  hors  du  commerce,  et  le  domaine  privé  du 
département.  Mais  jamais  le  produit  du  bien  départemental  n'est , 
comme  celai  des  eommnnaux ,  attribué  directement  aux  habitants. 

378.  l^es  bians  ainsi  distingués,  il  faut  se  rappeler  qu'on 
n'a  k  s'en  occuper  que  sous  le  rapport  des  droits  des  per- 
floones  :  il  y  a  donc  lieu  de  régler  immédiatement  la  nature 
et  retendue  des  droits  que  les  personnes  peuvent  avoir  sur 
les  biens.  Le  Code  les  réduit  ici  k  trois  ^  propriété ^  jouissance, 
services  fonciers;  ces  deux  derniers  droits  ne  sont  que  des 
modifications  de  la  propriété.  V.  art.  543.  Mais  remarquez , 
1°  que  par  droits  sur  les  biens,  on  n'entend  que  les  droits 
réels,  c'est-à-dire  ceux  qui  ^ectent  la  chose  même,  et  dont 
on  peut  réclamer  Texercice  contre  un  tiers,  indépendanunent 
de  toute  obligation  de  la  part  de  celui-ci. 

Remarquez  %""  qu'on  peut  encore  avoir  sur  les  biens  un  droit 
de  gage  ou  d'hypothèque  dont  le  législateur  ne  parle  point  ici, 
parée  que  ce  droit,  quoique  réel  (art.  2114),  n'est  paa^  k  pro- 
prement parler,  une  modification  de  la  propriété  (v.  ci-^dessus, 
n«  380). 

n  est  du  reste  bien  entendu  que  sous  le  nom  de  gage  on 
d'hypothèque ,  nous  comprenons  dans  notre  pensée  le  droit 
de  privilège.  Enfin  Ton  doit  encore ,  pour  ne  rien  omettre , 
inentionner  ici  comme  réel  le  simple  droit  de  possession. 

878  Ni.  I.  En  nMndiquant  comme  pouvant  exister  sur  les  biens 
que  trois  espèces  de  droits ,  savoir,  la  propriété ,  le  droit  de  Jouis- 
sance et  le  droit  de  servitude,  la  loi  donne  asses  à  entendre  que 
les  droits  de  jouissanoe  et  de  servitude  sont  les  seules  modifieatkuis 
possibles  de  la  propriété.  Tout  droit  done  qui  les  surpasserait  en 
étenéue  serait  la  propriété  elle-même,  qui  ne  pourrait  passer  à  une 
nouvelle  personne  sans  cesser  d'exister  dans  la  personne  du  préeé- 
dent  propriétaire.  Ainsi ,  quelque  réserve  qui  eût  été  faite  dans  la 
transmission ,  à  moins  que  cette  réserve  n'eût  pour  objet  un  droit 
de  jouissance  ou  de  servitude ,  il  faut  bien  reconnaître  que  la  trans- 
mission ne  laissera  subsister  en  faveur  de  l'ancien  propriétaire 

29. 
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aucun  droit  réel  ou  foncier,  si  ce  n'est  pourtant  un  droit  hypothé- 
caire, dont  la  loi  ailleurs  proclame  et  règle  l'existence  (v.art.2U4) 
et  à  ce  sujet  art.  2095  et  2113). 

Cette  théorie  proscrit  à  la  fois  et  ce  domaine  de  supérwrlU  jadis 
connu  sous  les  noms  de  seigneurie  féodale  et  censuelle  (1),  et  le  droit 
de  redevance  foncière  réservé  à  quelque  fitre  que  ce  soit  sur  on 
domaine  d'ailleurs  aliéné  (v.  ci*dessus,  n""  359  bis.  U). 

378  to.  II.  Le  droit  do  Jouissance  dont  il  s'agit  id  ne  doit  pas 
être  confondu  avec  la  créance  de  Jouissance  résultant  du  contrat  de 
louage,  par  lequel  le  bailleur  s'oblige  à  faire  Jouir  le  preneur  pen- 
dant un  certain  temps,  moyennant  un  certain  prix.  Il  n'y  a 
là  aucune  modification  de  la  propriété,  conservée  pleine  et  en- 
tière au  bailleur,  qui  Jouit  alors  par  la  perception  du  loyer  ;  celoi-ci 
seulement,  et  ses  héritiers  et  ayants  cause,  sont  personneUement 
engagés  à  procurer  au  preneur  l'usage  de  la  chose  ou  la  perception 
des  fruits.  Ce  principe  n'est  pas  détruit  par  l'article  1743,  qudqae, 
par  exception  et  contrairement  à  l'ancien  droit ,  il  applique  à  l'ac- 
quéreur l'obligation  d'entretenir  le  bail  consenti  par  son  auteur,  ao 
moins  lorsque  le  preneur  est  déjà  en  Jouissance. 

378  &tr.  ni.  Le  simple  droit  de  Jouissance  est  essentieHeoent 
temporaire;  car,  comme  il  absorbe  pendant  sa  durée  toutrémolo- 
ment,  sinon  possible,  au  moins  prévu,  de  la  propriété,  l'existence 
à  perpétuité  d'un  pareil  droit  ne  serait  plus  une  shnple  modiflea- 
tion ,  mais  une  véritable  destruction  de  la  propriété.  De  là  il  M 
conclure  qu'une  concession  perpétuelle  de  Jouissance  devrait  être 
considérée  comme  une  aliénation  complète. 

J'appliquerais  cette  proposition  au  cas  même  où  le  titre  de  la 
concession  n'indiquerait  et  n'aurait  en  effet  d'antre  objet,  dans 
l'intention  des  parties,  que  l'établissement  d'une  obligation  de  faire 
Jouir  ;  car  une  obligation  semblable  aurait  toujours  pour  e(bt  de 
réduire  en  réalité  à  une  prestatiim  en  argent  le  droit  du  propri^ 
taire  qui  l'aurait  contractée  :  or  le  droit  de  propriété  ne  peut  eon- 
sister  uniquement  dans  une  redevance.  Aussi  la  déflnitien  mèflie 
de  la  loi  indique-t'elle  comme  condition  essentielle  du  contrat  de 
louage  qu'il  soit  Mi  pour  un  certain  temps  (v.  art.  1709). 

378  bis.  ly.  En  combinant  ces  deux  idées»  que  la  ooneessiai 

(4)  Treilhard,  exposé  des  motifs  (Fouet,  tom.  44,  pag.  44). 
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perpétaelle  de  Jouissance  est  une  aliénation,  et  qn'ancnn  droit 
fonder  de  redevance  ne  peut  être  réservé  sur  un  bien  aliéné,  on  ne 
saurait  hésiter  à  déclarer  proscrits  par  le  législateur,  et  le  bail  à 
rente  perpétuel,  et  l'emphytéose  perpétuelle,  comme  aussi  les 
ehamparU  et  les  baux  dits  à  locatairie  perpétuelle  (1). 

Quant  aux  emphytéoses  temporaires,  formellement  mainte-' 
nues  pour  le  passé  et  autorisées  pour  Tavenir  par  la  loi  du  18  dé- 
cembre 1790,  elles  ont  certainement  subsisté  et  ont  pu  continuer  à 
s'établir  dans  les  limites  de  durée  fixées  par  cette  loi ,  au  moins 
jusqu'à  la  publication  du  Code  civil ,  avec  Teffet  de  constituer  au 
preneur,  à  ses  héritiers  et  ayants  cause  un  droit  réel  immobilier. 
Gela  est  si  vrai  que  la  loi  du  1 1  brumaire  an  vii  autorisait  formel- 
lement l'hypothèque  de  ce  droit.  Y.  d.  L.  (2),'art.  6. 

Et  comme  ce  droit  n'est  autre  qu'un  droit  de  Jouissance,  ainsi 
qualifié  par  la  loi  du  11  brumaire  an  vu,  il  n'y  a  rien  dans  l'ar- 
ticle 543  qui  ne  soit  favorable  à  sa  conservation  et  à  la  faculté  de 
l'établir  pour  l'avenir. 

Toutefois,  il  y  a  des  raisons  de  douter  ;  car  le  sens  du  mot  drM 
de  jouissance,  ^mpioyé  dans  l'article  543,  peut,  par  la  relation 
évidente  de  cet  article  avec  les  trois  titres  suivants ,  paraître  limi- 
tativement  fixé  aux  droits  qui  font  l'objet  du  titre  3,[et  ne  com- 
prendre dès  lors  que  l'usufruit,  l'usage  et  l'habitation.  Cet  ar- 
gument se  fortifie  par  le  rapprochement  de  l'article  526,  qui 
n'indique  d'autre  droit  immobilier  de  Jouissance  que  l'usufruit,  et 
de  l'article  2118,  qui  ne  comprend  aussi  que  l'usufruit  parmi  les 
biens  déclarés  seuls  susceptibles  d'hypothèque.  Et  pourtant,  le  droit 
d'emphytéosé ,  s'il  existe  comme  droit  réel,  est  nécesssairement 
immobilier,  et  il  est  impossible  d'apercevoir  une  raison  pour  le 
déclarer  non  susceptible  d'hypothèque ,  quand  Tusufruit  en  est 

(1)  Sous  ces  diverses  dénominations,  plus  ou  moins  usitées  suivant  les  localités, 
on  désignait  autrefois  la  concession  d'un  immeuble  sous  la  condition  d'une  rede- 
vance annuelle.  Le  champart  différait  des  autres  en  ce  que  la  redevance  consistait 
en  une  quotité  des  fruits  du  fonds.  Tous  ces  titres^  au  reste,  différaient  par  des 
noances  plus  ou  moins  tranchées,  et  dans  quelques-uns  le  bailleur  était  céhsé  se  ré- 
server la  propriété.  Mais  comme  dans  tous  le  preneur,  en  servant  exactement  la 
rente,  pouvait  se  maintenir  en  possession  du  fonds ,  ils  ont  été  avec  raison  confon- 
dus par  la  loi  du  48  décembre  4790,  qui  les  a  considérés  comme  translatifs  de  pro- 
priété, puisqu'elle  a  autorisé  les  tenanciers  à  s'affranchir  par  le  remboursement  de 
la  rente  et  à  demeurer  ainsi  propriétaire»  incommutables.  V.  au  surplus  le  Réper- 
toire de  jurisprudence  aux  divers  mots  cités. 

(2)  H,  B.  888-3437, 
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susceptible.  L'omission  du  droit  d'emphytéose  dans  rartide  2US 
peut  d'ailleurs  paraître  d*autant  plus  significative  que  cette  omis- 
sion n'existait  pas  dans  la  loi  du  11  brumaire  an  viii  dont  Tar* 
ticle  6,  type  de  Tarticle  2118|  mettait  au  contraire  sur  la  même 
ligne  rusufruit  et  la  jouissance  à  titre  d'emphytéose. 

Quelle  que  soit  la  force  de  ces  arguments ,  je  ne  les  crois  pas 
suffisants  pour  fonder  la  proscription  d*un  droit»  qui  ne  présenta 
aucun  caractère  contraire  à  Tordre  public  ou  aux  vues  généraks 
du  législateur,  et  qui  rentre  certainement  dans  le  sens  exaet  des 
termes  dont  la  loi  s'est  servie  pour  énumérer  les  droits  dont  elle 
reconnaît  Texistence  possible.  Cela  posé,  il  faudrait  une  prohibitio& 
formelle  pour  retrancher  de  la  libre  disposition  des  propriétaires  la 
faculté  de  le  constituer.  La  loi ,  il  est  vrai»  ne  fait  aucune  mentioD 
spéciale  de  l'emphytéose;  elle  n'en  règle  pas  en  détail  les  effets; 
mais  n'est-ce  pas  uniquement  parce  que  cette  tenure  n'est  pas  d'un 
usage  fréquent ,  et  parce  que  le  droit  qui  en  résulte  peut  passer 
pour  un  genre  d'usufruit?  En  s'attachant  à  cette  idée,  on  ferares* 
trer  l'emphytéose  sous  le  nom  d'usufruit  dans  les  termes  des  arti- 
cles 636  et  ans,  comme  on  est  bien  obligé  de  faire  rentrer sotf 
cette  même  dénomination  dans  l'article  626  les  droits  d'uiage  et 
d'habitation.  La  preuve ,  au  reste,  que  l'usufruit  proprement  dit 
n'est  pas  seul  compris  dans  la  disposition  de  l'article  SUS,  se  ti- 
rerait au  besoin  de  l'article  3 181,  qui  indique  les  moyens  de  porger 
d'hypothèque  les  droits  réels  immobiliers.  Or  comme  cette  expres- 
sion générale  de  droits  réels  immobiliers  ne  peut  avoir  ici  trait  ni 
aux  servitudes  ni  à  l'usage  ou  à  l'habitation  dont  la  nature  eidat 
essentiellement  l'hypothèque ,  il  est  clair  qu'elle  s'applique  lUttip^ 
ment  au  droit  de  jouissance  pleine  et  qu'elle  en  reconnaît  plasieun 
espèces  possibles;  ear  autrement,  au  lieu  de  droiU  réels  êmmoMl^i 
il  aurait  fallu  dire  simplement  droit  ^usufruit. 

378  to.  V.  Telles  sont  ks  raisons  qui  me  déterminent  à  penser 
que  la  constitution  du  droit  d'emphytéose  à  temps  est  ettcore  possible; 
sauf  à  examitter  en  fait  si  le  titre  de  concession  â  en  effet  pour  bat 
l'établissement  de  ce  droit  réel  immobilier,  ou  si  le  bail  dit  #»y^' 
téotique  n'est  qu'un  bail  ordinaire  consenti  à  longuett  années.  Mais^ 
à  cet  égard,  je  crois,  en  général,  que  l'emploi  du  mot  emfh^ 
indiquera  l'intention  d'établir  le  4rolt  réel  immobilier,  car  tel  était 
l'effet  ancien. 


J 
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878  M.  YI.  Le  droit  de  jouissance  étant  essentiellement  tempo- 
raire »  et  cette  proposition  étante  comme  Je  l'ai  déjà  dit,  applicable 
à  la  créance  de  Jouissance  résultant  d'un  simple  bail,  Je  crois,  à 
défaut  d'autre  limitation  de  durée,  qu'il  faut  s'attacher  aux  règles 
prescrites  à  cet  égard  par  la  loi  du  18  décembre  1790.  Ainsi,  la 
droit  d'emphytéose  ne  pourra  être  établi  pour  plus  de  quatre-Yingt- 
dix-neuf  ans  ;  le  simple  bail  même  ne  pourra  être  coQsenti  pour 
une  plus  longue  durée,  et ,  s'il  est  à  Yie,  il  ne  pourra  être  établi 
sur  plus  de  trois  tètes.  Y.  ladite  loi ,  art.  1.  Si  ces  limites  sont  dé- 
passées par  la  convention  des  parties,  le  prétendu  bail  constituera 
une  aliénation  et  passera  pour  une  yente  à  rente ,  à  laquelle  s'ap- 
pliquera l'article  630. 

378  Us.  YII.  Il  me  reste  à  m'expliquer  sur  la  tenure  convenan- 
cière  ou  à  domaine  congéabk  maintenue  et  réglée  par  la  loi  du 
7  Juin-6  août  1791,  remise  en  vigueur  par  celle  du  9  brumaire 
an  YI  (i). 

Le  bail  à  domaine  congéable,  usité  surtout  dans  certaines  par- 
ties de  l'ancienne  Bretagne,  est  la  concession  d'un  fonds  soit  à 
temps,  soit  plus  ordinairement  à  perpétuité,  à  la  condition  d'une 
redevance  annuelle,  et  avec  réserve  pour  le  bailleur  de  congédier^  en 
payant  la  valeur  des  édifices  et  superficies. 

On  a  reconnu  avec  raison  que  cette  réserve  de  la  faculté  de 
congédier  maintient  le  bailleur  dans  la  propriété  du  fonds,  et  que  la 
superficie  seule  est  aliénée  avec  faculté  de  rachat. 

Ainsi  analysée,  cette  tenure  n'a  rien  d'inconciliable  avec  notre 
article  543  ;  car  on  peut  dire  que  le  domanier  n'a  sur  le  fimds 
qu'un  droit  de  Jouissance  plus  ou  moins  précaire,  et,  quant  à  la 
superficie,  qu'il  en  a  la  propriété  sous  une  condition  résolutoire  (a)* 

Il  en  faut  dire  autant  des  baux  dits  àcomplant  (3),  usités  dans  le 
département  de  la  Loire-Inférieure,  parce  que^  ainsi  que  l'a  re- 

(4jll,  B.  465,  n?  46«7. 

(S)  La  difficulté  pourrait  être  de  concilier  cette  faculté  perpétuelle  de  racheter  la 
darperficie  avec  la  disposition  du  Code  civil  qui  dans  la  vente  à  pacte  de  rachat  limite 
cette  fliculté  à  cinq  années  (art.  4660).  Toutefois,  cet  article  n*étant  pas  ici  dlfee«> 
tement  applicable ,  pusqu'il  ne  s'agit  pas  d'un  rachat  du  même  genre ,  et  dés  lors 
la  coodi tien  résolutoire  dont  il  s'agit  pouvant  rentrer  dans  le  droit  commun  qui  ne 
dreonscrit  pas  en  général  ces  conditions  dans  un  délfti  limité ,  il  n'y  a  pas  Hétf  éé 
s'arrêter  à  cette  objection. 

(3)  Le  bail  à  complaint  est  une  espèce  de  champart  appliqué  aiix  vignes,  et  qui, 
s'il  était  établi  à  perpétuité  et  sans  réserve  du  droit  de  congédier,  serait  compris 
dans  la  même  proscription. 
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connu  l*ayls  do  conseil  d'État  du  4  thermidor  an  yiii  [i),  cette 
tennre  rentre  dans  l'espèce  de  la  tenure  convenancière.  La  même 
règle  s'appliquerait  à  tous  baux  consentis  avec  le  même  caractère , 
quelque  part  et  sous  quelque  dénomination  que  ce  soit.  Av.  du 
cons.  d'État  y  24  messidor  an  x  (2). 

878  fttff.yin.  Au  nombre  des  droits  réels  sur  les  biens  il  convient 
encore  de  ranger  le  droit  de  possession  :  non  que  la  possession  en 
elle-même  soit  autre  chose  qu'un  fait ,  consistant  à  tenir  la  chose 
en  son  pouvoir;  mais  comme  ce  fait,  qui  ne  devrait  marcher  qu'à 
la  suite  et  comme  conséquence  de  la  propriété ,  est  de  nature  à 
faire  supposer  le  droit  chez  celui  qui  l'exerce,  la  loi  attache  à  la 
possession  certains  avantages  qui  la  convertissent  en  un  véritable 
droit.  Non-seulement ,  en  effet,  la  possession  peut  conduire  plus  ou 
moins  directement  à  la  propriété  (v.  art.  2262,  2264,  2279);  mais 
avant  même  qu'elle  ait  produit  ce  résultat  par  sa  prolongation,  la 
possession  annale,  pourvu  qu'elle  ait  les  caractères  requis,  est  le 
prindpe  d'actions  tendant  à  s'y  faire  maintenir  ou  réintégrer,  et 
que  l'on  désigne,  pour  ce  motif,  sous  le  nom  de  possessotres  (v.  G. 
pr.,  art.  23).  Ces  actions,  évidemment,  ne  sont  pas  moins  réelles 
que  les  actions  pétitoires. 

378  bis.  IX.  La  possession  dont  il  s'agit  ici,  c'est  la  possession  à 
titre  de  propriétaire.  Mais  l'on  doit  citer  encore  comme  produisant 
des  effets  de  droit  la  possession  à  titre  de  nantissement  établie  en 
faveur  d'un  créancier  comme  moyen  d'assurer  son  payement.  Ces 
effets  peuvent,  suivant  les  cas,  ou  consister  uniquement  dans  la 
faculté  de  retenir  la  chose  jusqu'au  payement  (v.  art»  867,  1948), 
ou  consister  en  outre  à  conférer  au  créancier  un  droit  de  préférence 
sur  le  prix  (v.  art.  2073,  2076),  ou  enfin  lui  conférer  sur  la  chose 
un  véritable  droit  de  Jouissance,  mais  applicable  seulement  au 
payement  de  sa  créance  (v.  art.  2085).  Dans  tous  ces  cas  il  y  a 
certainement  un  droit  réel  dont  la  possession  est  la  base,  et  qui 
s'évanouirait  avec  elle  si  elle  était  volontairement  relâchée.  Mais , 
selon  moi,  on  ne  doit  point  hésiter  à  reconnaître  en  principe  à  la 
personne  dépossédée  malgré  elle,  par  soustraction  ou  accident, 
une  action  réelle  tendant  à  revendiquer  son  droit  à  la  possession. 

(4)  m,  B.  43,  n(»978. 

(3)  Cet  avift,  Don  inséré  au  Balletin,  est  rapporté  par  Merlin ,  Répertoire,  verb. 
Vignes. 
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Cette  action,  du  reste,. rentrerait  dans  la  catégorie  des  actions 
pétUaires. 


TITRE   DEUXIÈME, 

DE    LA.    PROPRIÉTÉ. 

379.  User  de  sa  chose ,  en  tirer  tous  les  produits  dont  elle 
est  susceptible,  la  dénatarer,  la  perdre  même  ou  la  faire 
passer  k  un  autre ,  tels  sont  en  général  les  droits  du  proprié- 
taire, ils  sont  tous  compris  dans  ces  expressions  de  la  loi, 
jouir  et  disposer  de  la  manière  la  plus  absolve.  Mais  quelque 
inviolable  que  soit  le  droit  de  propriété ,  les  citoyens  qui 
ne  l'exercent  que  sous  la  protection  des  lois,  doivent  se 
soumettre  aux  restrictions  qu'elles  imposent ,  et  observer  les 
prohibitions  portées,  soit  par  les  lois  elles-mêmes,  soit  par 
les  règlements  faits  pour  leur  exécution.  V.  art.  544. 

379  his.  Le  droit  de  jouir,  contenu  dans  le  droit  de  propriété, 
mais  qui  peut  en  être  temporairement  séparé,  comprend  celui 
d'ia^,  c'est-à-dire  d'employer  la  chose  à  son  service  y  et  celui  d*en 
tirer  des  fruits  ou  revenus.  Quant  au  droit  de  tirer  de  la  chose  des 
produits  extraordinaires,  il  ne  rentre  pas  dans  Tidée  de  jouissance, 
et  serait  en  conséquence  refusé  à  l'usufruitier ,  mais  il  est  évidem- 
ment compris  dans  le  droit  de  disposer,  qui  appartient  au  proprié* 
taire  aussi  bien  que  celui  de  jouir. 

Disposer,  c'est  une  manière  d'user  exprimée  par  le  mot  latin 
abuti.  Ce  mot  ne  signifie  point  ahusety  car  personne  évidemment 
n'a  le  droit  d'abuser,  c'est-à-dire  d'user  contre  le  droit.  Aussi ,  le 
législateur,  en  consacrant  dans  sa  définition  le  droit  de  disposer  de 
la  manière  la  plus  absolue  ^  ne  proclame-t-il  ce  droit  que  sous  cer- 
taines restrictions.  Le  droit ,  donc ,  n'est  absolu  que  dans  les  li- 
mites qui  peuvent  être  tracées  soit  par  la  loi ,  soit  même  par  de 
simples  règlements  émsmés  des  autorités  compétentes.  Le  Gode  civil 
lui-même  consacre ,  sous  le  nom,  impropre  selon  moi,  de  servitudes 
légales  y  un  grand  nombre  de  restrictions  à  ia  disposition  absolue 
du  propriétaire  ;  ce  ne  sont  point  des  servitudes ,  car  elles  consti- 
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tuent  au  contraire  le  droit  commun  de  la  propriété  telle  qtt*èlle  eit 
ici  définie.  D'autres  restrictions  résultent  de  lois  partieuttèMs: 
parmi  ces  lois  on  peut  citer  notamment  la  loi  sur  les  mines  (21  avril 
1810),  qui  non-seulement  refuse  au  propriétaire  le  droit  d'exploiter 
sans  une  concession  spéciale  les  masses  de  substances  minérales 
renfermées  dans  son  fonds ,  mais  qui  permet  de  concéder  la  mine  à 
tout  autre  qu'au  propriétaire  (t.  ladite  I6i,  ai^t.  6  et  te). Cette  même 
loi  prescrit  Tobservation  de  certaines  conditions  pour  Texploitation 
des  minières  et  des  carrières  (v,  aussi  L.  16  septembre  iê07, 
qui  soumet  à  des  règles  particulière»  la  propriété  des  marais.  Y.  en- 
core €•  forestier,  art.  319  et  suivants,  dont  les  dispositions i  plu^ 
sieurs  fois  prorogées ,  Tout  été  en  dernier  lieu  jusqu'au  81  juillet 
1856  par  la  loi  du  7  juin  1863).  Enfin ,  de  simples  règlements  lo- 
caux de  police  ou  de  voirie  peuvent  certainement  restreindre  le 
libre  usage  de  la  propriété. 

Quoi  qu'il  en  soit ,  une  bonne  législation  doit  respecter  comme 
principe  l'indépendance  du  droit  du  propriétaire,  et  ne  peut  y  dé- 
roger que  par  de  graves  motifs  d'ordre  public  ou  d'intérêt  général. 

380.  Une  conséquence  du  droit  que  chacun  a  de  disposer 
de  sa  chose ,  c'est  qu'il  ne  peut  en  être  dépouillé  sans  un  acte 
de  sa  volonté  ;  cependant  Tintérét  privé  doit  encore  ici  flé- 
chir devant  l'intérêt  général ,  et  l'État  peut  exiger  le  saerifice 
d'une  propriété.  Mais  il  faut  pour  cela,  l"*  qu'il  y  ait  une  cause 
d'intérêt  public  légalement  constaté,  ^  que  le  propriétaire soil 
justement  et  préalablement  indemnisé.  Y.  C.  civ.,  art.  548, 
voy.  aussi  à  ce  sujet  L.  3  mai  1841  (1);  et  remarquer  qu'eti 
attribuant  comme  de  raison  au  pouvoir  législatif  ou  exécutif  et 
k  l'administration  locale  le  droit  de  constater  et  de  déclarer 
dans  certaines  formes  l'utilité  de  l'expropriation ,  c'est'  aux  tri- 
bunaux seuls  que  la  loi  confère  le  droit  de  prononcer  cette  ex- 
propriation après  vérification  de  l'accomplissement  des  formes. 
V.  d.  L.  art.  1,  2  et  3;  et  k  ce  sujet  sén.-cons.  du  25  dé- 
cembre 1852  (2),  ^rt.  4,  qui  n'exige  plus  l'interventioû  du 
pouvoir  législatif. 

(0!X,  B.  êÔS,n*dîS5. 
{%f  XI,  a.  5,  a«  3$.    • 


I 
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C'est  aussi  au  pouvoir  judiciaire  qu'appartient  le  règlement 
de  rindemnité ,  si  elle  ne  peut  être  fixée  k  ramiable-,  mais  la 
loi  remet  ici  la  décision  a  un  jury  spécial. 

Quant  au  payement  de  l'indemnité ,  il  doit,  suivant  le  prin- 
cipe posé  par  le  Code  civil  et  consacré  par  la  Charte,  être 
préalable;  mais  en  ce  sens  seulement  que  le  payement  ou 
la  consignation  doit  précéder  la  prise  de  possession  (jl.  L. 
art.  53).  Du  reste  Texpropriation  se  prononce  avant  même  la 
fixation  de  l'indemnité  (d.  L.  art.  14). 

381 .  Les  effets  de  la  propriété  ne  se  bornent  pas  k  la  chose 
même  qui  en  est  l'objet ,  le  droit  du  propriétaire  s'étend  en- 
core sur  ce  qui  est  produit  par  la  chose  et  sur  ce  qui  s'y  unit 
accessoirement;  l'union  peut  être  naturelle  ou  artificielle.  L'âé- 
quisition  des  produits  et  celle  des  choses  accessoirement  unies 
sont  comprises  par  le  législateur  sous  le  nom  de  droit  d^acces^ 
sion.  V.  art.  546. 

3S1  Vu.  Il  n'est  peut-être  pas  exact  de  rattacher  à  VacceisUm  le 
droit  du  propriétaire  sur  le  produit  ;  car  la  production  est  précisé- 
ment l'inverse  de  l'accession.  Par  l'accession ,  en  effeti  une  chose 
perd  son  existence  propre  en  s' identifiant  avec  une  autre;  tandis 
que  par  production  une  chose  nouvelle  acquiert  une  existence  propre 
en  se  détachant  de  celle  dont  elle  faisait  partie  :  elle  vl  accède  donc 
pas ,  elle  procède.  Quoi  qu'il  en  soit,  c'est  bien  par  accession  que  la 
semence  ou  la  plante  génératrice  du  fruit  se  confond  et  se  perd  dans 
le  sol  y  dont  ce  fruit  fera  partie  jusqu'à  détachement.  Et  comme 
en  cet  état  il  appartient  au  propriétaire  du  fonds,  il  est  naturel  qu'il 
continue  à  lui  appartenir  après  que  la  séparation  lui  a  donné  une 
existence  propre.  Cela  suffit  pour  expliquer  le  droit  du  propriétaire 
sur  les  produits  quelconques. 


CHAPITRE  PREMIER. 

DU  DROIT  d'accession   SUR  CE   QDI  EST  PttODCIT  PAtt  LA  CHOSK. 

382.  La  loi  considère  comme  produit  de  la  chose,  apparto- 
nant  comme  tel  au  propriétaire,  non-stuleasefit  ce  ^ui  m 
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nait  spontanément  ou  par  la  culture,  après  en  avoir  fait 
partie  intégrante ,  comme  les  fruits  naturels  ou  industriels  et 
le  croit  des  animaux ,  mais  encore  les  fruits  civils ,  c'est-a- 
dire  les  revenus  qui  se  perçoivent  k  son  occasion.  Voy.  art.  547. 
Au  reste ,  quoiqu'on  ne  doive  comprendre  sous  le  nom  de 
fruits  que  les  produits  ordinaires,  il  est  certain  que  le  droit 
du  propriétaire  s'applique  également  aux  produits  extraordi- 
naires. 

383  bis,  La  distioction  entre  les  fruits  et  les  autres  espèces  de 
produits  est,  comme  on  voit,  sans  intérêt ,  en  ce  qui  concerne  le 
plein  propriétaire  possédant  lui-même  sa  chose.  Mais  elle  est  impor- 
tante à  l'égard  d'un  usufruitier  ou  d'un  possesseur  de  bonne  foi. 
Quant  à  la  distinction  des  diverses  espèces  de  fruits ,  elle  n'a  pas 
non  plus  d'importance  quant  à  leur  attribution  au  propriétaire.  Seu- 
lement si  les  fruits  étaient  procurés  par  l'industrie  d'autrui,  il  pour- 
rait y  avoir  lieu  à  indemnité  pour  le  travail  (art.  548.)  Mais  il  reste 
toujours  vrai  que  ces  fruits ,  Jusqu'à  leur  séparation,  font  partie  de 
la  chose,  qu'ils  appartiennent  comme  tels  à  son  propriétaire,  et 
qu'ils  continuent  naturellement  à  lui  appartenir  après  la  séparation. 
Le  droit  du  propriétaire  aux  fruits  civils  n'est  pas  moins  incontes- 
table ,  puisque  l'émolument  qu'ils  constituent  n'est  que  Téquivaleut 
de  l'usage  ou  de  la  Jouissance  de  la  chose,  sur  laquelle  existe  son 
droit  de  Jouir.  Les  mêmes  principes  sont  applicables  à  l'usu- 
fruitier et  au  possesseur  de  bonne  foi,  qui,  à  des  points  de 
vue  différents,  sont,  tant  que  dure  leur  titre,  substitués  au  pro- 
npriétaire  pour  la  Jouissance.  Il  est  vrai  qu'on  a  douté  autrefois  si 
l'on  devait  accorder  au  possesseur  de  bonne  foi  les  fruits  purement 
naturels,  et  c'est  en  souvenir  de  cette  controverse,  qui,  aujour- 
d'hui ne  peut  plus  exister,  que  la  division  des  fruits  en  naturels  et 
industriels  a  passé  dans  la  doctrine  et  de  là  dans  la  loi ,  où  elle  de- 
meure^ heureusement,  à  l'état  de  pure  théorie;  heureusement,  di- 
sons-nous, car  elle  ne  serait  pas  facile  à  appliquer  dans  la  pratique. 
Quant  à  la  distinction  des  fruits  en  civils  et  naturels  (ou  industriels), 
elle  est  importante  pour  régler  le  moment  où  l'acquisition  s'opère 
et  déterminer  par  là  si ,  eu  ^rd  à  la  durée  tie  son  droit,  cette  ae- 
quisition  a  pu  ou  non  s'appliquer  à  rusafraitier  (v.  art,  685, 586;. 
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Nous  verrons  si  sous  ce  rapport  le  possesseur  de  boime  foi,  dont  le 
titre  est  également  temporaire ,  doit  être  assimilé  à  rusufruitier 
(v.  ci-dessous  n""  384  bis.  Y). 

383.  Le  principe  qui  attribue  les  fruits  au  propriétaire  ne 
reçoit  pas  d'exception ,  au  cas  même  où  le  fonds  aurait  été 
cultivé  ou  eûsemencé  par  un  tiers  et  k  ses  frais  ;  sauf  dans  ce 
cas  l'indemnité  fondée  sur  l'équité ,  qui  ne  permet  pas  de 
s'enrichir  aux  dépens  d' autrui.  V.  art.  548  5  voy.  pourtant 
art.  585. 

383  ftif  •  I.  Il  n'est  pas  exact  de  désigner,  coipme  le  fait  la  loi,  sous 
le  nom  de  tien  la  personne  qui  a  fait  les  frais  de  labours,  travaux 
et  semences.  Il  n'y  a  pas  ici  proprement  de  tiers,  puisqu'il  n*y  a  en 
jeu  que  deux  personnes.  Du  reste  par  remploi  de  ce  mot,  qui  s'op- 
pose ordinairement  au  mot  parties,  la  loi  indique  assez  qu'elle 
n'entend  pas  régler  ici  les  obligattons  auxquelles  des  dépenses  de  ce 
genre  pourraient  donner  lieu  entre  parties  contractantes  ou  quasi 
contractantes;  elle  suppose  la  dépense  faite  par  une  personne  qui 
agissait  pour  son  propre  compte ,  dans  le  but  de  s'approprier  la  ré- 
colte, probablement  parce  qu'elle  était  en  possession  du  fonds  ou  du 
droit  de  jouir  de  ce  fonds. 

C'est  donc  principalement  au  possesseur  que  la  loi  assure  ici  son 
indemnité ,  et  cela  sans  distinguer  s'il  a  agi  de  bonne  ou  de  mau- 
vaise foi.  Dans  notre  cas,  en  effet,  pas  plus  que  dans  tout  autre 
(v.  notamment  art.  555)  le  législateur  n'admet  le  système  rigou- 
reux du  droit  romain,  qui  punissait  par  le  refus  d'indemnité  ou  par 
la  perte  de  sa  chose  celui  qui  avait  sciemment  travaillé  ou  dépensé 
sur  le  fonds  d'autrui  (v.  Just.,  inst.  §§  30  et  32,  De  rer.  div.).  il 
parait,  au  surplus,  que  cette  rigueur  n'était  pas  même  universelle- 
ment admise  dans  la  doctrine  romaine  (V.  en  effet  JtU»,  L.  6,  §  3, 
ff.  De  neg.  gest.;  Paul  y  L.  38,  in  Jim,  De  her.  pet.). 

Quoi  qu'il  en  soit,  nous  devons  remarquer  que  c'est  au  possesseur 
de  mauvaise  foi  que  profitera  le  plus  souvent  la  disposition  de  notre 
article  ;  car  le  possesseur  de  bonne  foi ,  à  moins  que  sa  condition 
n'ait  changé  avant  la  récolte ,  n'aura  point  dlndemnité  à  réclamer, 
puisque  la  récolte  lui  appartiendra  (arL  549). 

383  bis,  IL  Chez  les  Romains,  au  moins  dans  la  rigueur  des  prin- 
cipes ,  le  j^ssesseur  même  de  bonne  foi  ne  pouvait  obtenir  son  in- 
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demnlté  que  par  yoie  d'exception  (v.  JtU.  L.  83,  ff.  De  emd,  hdêh; 
PmUy  h,  \A,  De  doL  mal.  et  met.  except.;  y.  pourtant  le  même 
Julien^  d.  L.|6,  ^^^  De  neg.  gest.).  Mais  le  droit  à  IMndemiiité  pro- 
eUtmé  obea  ««us  comiBe  charge  de  TacquisittoQ  des  fruits  pourrait 
être  égaleineiit  réclamé ,  soH  par  yoie  d'action  ^  soH  par  yoie  d'ex* 
ception. 

883  bis.  III,  Des  termes  de  la  loi  »  ou  re§te ,  ou  est  autQrisé  à  m- 
çlurç  que  si  les  fruit»  sQXit  déjà  perçus  par  un  poss^ss^Mr,  Um  de 
les  rendre  au  propriétaire  qui  révince ,  ce  possesseur  peut  les  retenir 
Jusqu'au  payement  de  son  indemnité  ;  car  ib  n'appartiennent  au 
propriétaire  qu'à  la  charge  de  cette  indemnité. 

Que  si  c'est  le  propriétaire  demeuré  ou  rentré  en  possession  qui 
ftiit  lui-même  la  récolte,  il  ne^peut  y  ayoir,  pour  celui  qui  a  ftiH  les 
frais,  de  droit  de  rétention  ;  mais  en  est  fondé,  Je  crois,  à  argumenter 
de  Tarticle  3103  pour  appliquer,  dans  toute  hypothèse,  et  pour  tons 
fkrais  de  lalMurs,  trayaux  et  semences ,  le  privilège  proclamé  par  cet 
article  à  l'occasion  de  celui  du  locataire ,  et  que  les  termes  de  la 
loi  appliquent  aux  sommes  dues  pour  les  semences  (y.  art.  2103-4*, 
al.  4).  Cette  solution  d'ailleurs  est  en  parfaite  harmonie  avec  la  dis* 
position  qui  constitue  d'une  manière  générale  le  privilège  des  firais 
faits  pour  la  conservation  de  la  chose  (art  2102-8*).  Comment  en 
effet  concevrait-on  qu'il  en  fAt  autrement  des  frais  faits  pour  la 
production? 

888  bis,  ly.  C'est  au  propriétaire  considéré  comme  ayant  droit 
aux  ft-uits  qu'est  appliquée  ici  la  charge  de  l'indemnité  ;  mais  évi- 
demment la  règle  sera  la  même  pour  toute  personne  qui ,  à  un  titre 
queleonque,  aurait  le  droit  de  Jouir,  et  par  .conséquent  de  s'appro- 
prier les  fruits.  Touteibis  cette  règle  reçoit  exception  au  cas  prévn 
par  l'article  585  qui,  sans  récompense  départ  ni  d'autre,  attribue  à 
l'usufruitier  les  fruits  pendants  au  commencement  de  rusufrnit, 
et  au  propriétaire  ceux  qui  sont  dans  le  même  état  à  la  fin  de  l'u- 
sufruit 

Mais  cette  exception,  uniquement  hasée  sur  les  rapports  existants 
entre  t'usufiruitier  et  le  propriétaire,  et  qui  se  justifie  en  partie  par 
le  besoin  de  simplifier  ces  rapports,  en  partie  par  Tidée  de  récipro- 
cité, cette  exception,  dis-Je,  doit  se  renibrfner  dans  son  cas; elle 
n'empêcherait  donc  pas  d'appliquer  à  l'usufruitier,  comme  à  tout 
autre  ayant  droit  de  Jouir,  la  charge  de  l'indemnité,  si  les  frais  de 


tif.  II.   ra  lA  PROMIÉVÉ.   AIIT.  549.  455 

labotifs,  travaux  et  semences  avaient  été  ftilts  par  un  tien  pendant 
la  durée  de  l*ifsnfrtiît. 

8S8  Mê.  y.  Au  reste,  et  indépendamment  de  1* exception  formelle- 
ment éerite  dans  l'article  585 ,  la  règle  de  Tarticle  548  ne  me  pa- 
rait pas  devoir  être  appliquée  entre  Fauteur  et  son  ayant  cause, 
lorsque  le  fonds  ou  le  droit  de  jouir  du  fonds  aura  été  aliéné  après 
les  travaux  ou  frais  de  culture  et  avant  la  récolte.  Car  la  chose  alors 
a  été  transmise  dans  Fétat  où  elle  se  trouvait,  et  si  l'aliénation  a  eu 
lieu  h  titre  onéreux  le  prix  en  aura  été  fixé  en  conséquence.  De  là 
je  conclus  que  si  les  Arais  de  labours  et  semences  avaient  été  faits 
par  un  tiers  avant  raliénation,  c'est  contre  le  vendeur  ou  donateur 
qui  a  aliéné  le  fonds  avec  les  fruits  pendants ,  et  non  contre  Tache- 
tear  ou  donataire,  que  oompéterait  Taotion  personnelle  en  indemnité  ; 
car  e'est  vraiment  celui  qui  a  vendu  ou  donné  le  fqnds  avec  les 
fruits  pendants  qui  s*est  enrichi  de  ces  fruits  aux  dépens  du  tiers 
qui  les  a  procurés.  Toute  la  question  serait  de  savoir  si  le  privilég[6 
sur  les  Ihiits  ne  les  suivrait  pas  entre  les  mains  du  tiers  acquéreur; 
ce  qui  obligerait  celui-ei  à  payer  l'indemnité  sauf  recours.  Mais 
cette  prétention,  repous^ée  par  Tarticle  921 9 ou,  si  on  Taime  mieux, 
par  le  principe  en  fait  de  meubles  poeêessùm  vaut  titre  (ail;.  9279), 
ne  me  paraîtrait  pouvoir  être  admise  qu'autant  que  l'acquéreur  au- 
rait oonnu  lors  de  son  acquisition  l'existence  du  privilège  (v.  à  ce 
sujet  art.  1141). 

384.  De  ea  qui  précède  U  résulte,  que  celui  qui  possède  le 
fondi^  d' autrui  doit  en  général  m  restituer  an  propriétaire  tous 
les  produits  ;  mais  on  a  dû  prendre  en  considération  le  grave 
pféjudiee  qu'éprouverait  /  sans  avoir  pu  s'en  garantir,  le  pos- 
sesseur de  bonrie  foi,  si,  après  plusieurs  années  de  jouissance 
paisible ,  on  l'obligeait  à  tenir  compte  des  fruits,  que  son  er- 
reur l'autorisait  à  dépenser  k  mesure.  C*est  pour  cela  qu'il 
fait  les  fruits  siens.  V.  art.  549. 

Au  surplus,  bien  que  notre  motif  semble  s'appliquer  uni- 
queiQQPt  W^  (i^^its  qui  sont  effectivement  consommés,  c'est 
un  principe  en  droit  fr^nç^3 ,  que  la  seule  perception  suffit 
pour  faire  gagner  les  fruits  au  possesseur  de  bonne  foi 
(V.  m.  4M)* 
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384  bis,  h  Le  possesseur  de  mauvaise  foi  doit  reodre  ksproduib 
avec  la  chose  au  propriétaire  qui  la  revendique^  mm»  comme  la  re- 
vendication ne  serait  pas  admise  contre  lui,  -et  qu'il  n'aurait  pas 
dès  lors  à  rendre  la  chose  s'il  était  protégé  par  la  prescription 
(v.  art,  2262),  il  n'aurait  pas  alors  à  rendre  les  produits  même  an- 
térieurs à  Taoeomplissement  de  la  prescription.  Sa  propriété  en  effet 
remonterait  au  jour  de  son  entrée  ea  possession. 

Mais  si  la  prescription  n'est  pas  acquise ,  le  possesseur  évincé 
rend  tous  les  produits  ordinaires  ou  extraordinaires,  et  par  consé- 
quent les  fruits  de  toutes  les  années  de  sa  possession,  A  cet  égard, 
il  n'y  a  aucune  disUnetion  à] faire  entre  les  fruits  naturels eties 
fruits  civils.  Sous  ce  rapport,  le  possesseur  de  mauvaise  foi  est 
traité  plus  rigoureusement  qu'un  délateur  de  loyers,  d'intérêts  oo 
d'arrérages,  qui,  pour  se  préserver  de  la  ruine  à  laquelle  l'expose- 
rait la  prestation  de  toutes  les  annuités  arriérées ,  pourrait  invo(iaer 
la  prescription  de  cinq  ans  (art.  2277).  Mais  eette  faveur,  qui  s'ex- 
plique pour  un  débiteur  à  raison  de  l'impes^bilité  où  il  était  pèat- 
ètre  de  payer  aux  échéances ,  ne  se  justifierait  point  à  l'égard  d'on 
possesseur  de  mauvaise  foi ,  qui  ne  doit  imputer  qu'à  lui  la  prolon- 
gation de  son  indue  possession ,  et  par  conséquent  i'accumulatioD 
dans  ses  mains  des  fruits  qu'il  est  tenu  de  rendre  lors  de  l'éviction. 

Il  va  sans  dire ,  au  reste  ,  que  sur  les  fruits  à-  rendre  le  posses- 
seur pourra  toujours  déduire  les  frais  de  labours ,  travaux  et  se- 
mences ,  qui  lui  sont  dus  aux  termes  de  l'article  548.  Il  n'y  a  pas 
plus  de  raison  pour  lui  refuser  la  déduction  de  toutes  les  charges 
de  fruits,  telles  que  contributions  ou  réparations  d'entreti^,  qu'il 
aurait  acquittées  pédant  sa  possession. 

384  bis.  IL  Le  possesseur  de  mauvaise  foi  étant  tenu  ex  detiei»^ 
indemniser  le  propriétaire  du  tort  que  lui  a  causé  son  indue  posses- 
sion (art.  1382),  on  ne  doit  pas  hésiter  à  décider  av.ec  le  droit  romain 
qu'il  doit  compte  des  fruits  mêmes  qu'il  n'a  pas  perçus,  si  c'est  par 
sa  faute  qu'il  a  manqué  de  les  percevoir.  Gela  s'appliquerait  même 
aux  fruits  civils  que  l'on  pouvait  faire  produire  à  une  chose  non 
frugifère  de  sa  nature ,  si  l'on  juge  que  le  propriétaire  aurait  dû 
tirer  ce  profit  de  sa  chose  (v.  Papin.,  L.  62  et  64,  ff..  De  rei  vwi). 

384  bis.  III.  L'acquisition  des  fruits  par  le  possesseur  de  bonne 
foi  s^applique  aujourd'hui  sans  distinguer  si  la  possessicm  est  à  titie 
universel  où  à  titre  particulier.  Il  en  était  autrement  à  Borne,  où, 
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par  application  du  principe /rucfu^  augerU  Aereditatemy  le  posses- 
seur de  bonne  foi  d'une  hérédité  était  tenu  de  rendre  les  fruits , 
comme  les  autres  choses  héréditaires,  s'il  s'en  était  enrichi  [Paul^ 
L.  40,  §  1  9  ff.  De  ker,  pet)  ;  mais  cette  doctrine ,  déjà  contestée 
dans  l'ancienne  Jurisprudence ,  est  évidemment  rejetée  par  l'ar- 
ticle 138  (1). 

384  bis.  IV.  Ainsi  tout  possesseur  de  bonne  foi  fait  les  fruits  siens. 
Cette  règle  comprend  dans  sa  généralité  toutes  les  espèces  de  fruits, 
naturels,  industriels  ou  civils.  Mais  quand  et  comment  les  acquiert- 
il?  Fixons-nous  d'abord  sur  ce  point  en  ce  qui  concerne  les  fruits 
naturels  ou  industriels;  nous  verrons  ensuite  si  l'on  doit  décider 
autrement  pour  les  fruits  civils. 

Chez  les  Romains,  l'acquisition  avait  lieu  par  làperc^tian,  di- 
sons mieux,  par  le  détachement  du  sol,  quels  qu'en  fussent  la 
cause  et  Tagent  ;  mais  cette  acquisitfon  n'était  qu'intérimaire  et  ne 
dispensait  pas  le  possesseur  de  rendre  les  fruits  extants  (v.  Paul, 
L.  48,  ff..  De  acq.  rer.  dom.;  Dioclet.  et  Maxim.,  L.  22,  Cîod.  De 
rei  vind,).  Ainsi  l'acquisition  n'était  irrévocable  que  par  la  consom- 
mation. Cette  doctrine,  on  doit  le  reconnaître,  était  en  parfaite 
harmonie  avec  la  considération  d'équité  que  nous  donnons  pour 
hase  principale  au  bénéfice  dont  jouit  le  possesseur  de  bonne  foi. 
Toutefois  notre  ancienne  pratique  française ,  peut-être  à  cause  des 
difficultés  d'application,  n'admettait  pas  la  distinction  entre  les 
fruits  extants  et  les  fruits  consommés  (  2  )  ;  et  cette  pratique  est  évi- 
demment consacrée  par  l'article  138,  aux  termes  duquel  les  posses- 
seurs de  l'hérédité  gagnent  les  fruits  par  eux  perçus  de  bonne  foi. 
Nous  n'hésitons  pas,  du  reste,  à  voir  dans  cet  article  une  règle  gé- 
nérale, applicable  à  tout  possesseur  de  bonne  foi,  puisque  cette 
règle  est  conforme  à  notre  ancien  droit,  et  que  la  loi  ne  s'explique 
pas  ici  sur  le  mode  d'acquisition. 

384  bis,  y.  Il  est  donc  entendu  que  la  perception  suffit  pour  faire 
acquérir  les  fruits  ;  ce  qui  ne  l'est  pas  moins ,  c'est  que  la  perception 
est  nécessaire  pour  cette  acquisition;  car  les  fruits,  tant  qu'ils  sont 
pendants',  font  partie  du  fonds,  qui  n'appartient  pas  au  possesseur. 
Mais  cette  raison ,  il  faut  en  convenir,  ne  peut  s'appliquer  aux 
fruits  civils ,  et  l'on  pourait  certainement ,  sans  violation  manifeste 

(4)  v.  tom.  4«^  n«  476  bis.  I.  ^ 

(2)  Potb.,  Propriété  y  n»  344 . 
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des  principes ,  les  faire  acquérir  jour  par  Jour  an  poiueMear,  pour 
tout  le  temps  de  sa  possession ,  comme  on  les  attribue  à  Posnfimi- 
tier»  indépendamment  da  fidt  de  perception,  à  proportion  de  la 
durée  de  son  usufruit  (art.  536).  Cependant  ma  pensée  est  qall  faut 
appliquer  ici  aux  fruits  dvils  comme  aux  fruits  naturels  la  oonditton 
de  perception  :  l'article  138  ne  distingue  pas ,  etjeneyoispasde 
raison  suffisante  pour  fidre  la  distinction.  Il  est  vrai  que  la  nécessité 
de  la  perception  comme  condition  de  l'acquisition  n'est  pas  ici, 
comme  pour  les  fruits  proprement  dits ,  commandée  par  la  natnn 
des  ctioses  ;  mais  elle  me  parait  l'être  par  les  principes  particolien 
de  la  matière.  Ce  n'est  en  effet  que  la  perception  qui  peut  faire  sup- 
poser la  consonmiation  ;  et  comme  c'est  seulement  le  fait  possible 
de  consonunatipn  par  le  possesseur  qui  Justifie  en  équité  l'attribution 
qui  lui  est  faite  des  fruits  produits  par  la  chose  d'autrui ,  je  ne  f oii 
pas  de  motif  pour  lui  faire  gagner,  dans  aucun  cas ,  des  fruits  qu'il 
n'a  pas  perçus  :  selon  moi ,  le  bénéfice  du  possesseur  ne  doit  con- 
sister vraiment  que  dans  une  dispense  de  restitution. 

385.  La  bonne  foi  n'est  point  parfaite,  et  ne  mérite  aucune 
faveur,  si  elle  ne  repose  sur  un  titre ,  c'est-à-dire  si  la  cause 
de  la  possession  n'est  pas  telle ,  qu'en  l'absence  d'un  vice 
ignoré  elle  eût  dû  rendre  le  possesseur  propriétaire.  Il  est 
évident  que  la  connaissance  du  vice  fait  cesser  la  bonne  foi, 
dès  que  cette  connaissance  survient.  Mais  la  loi  veut  dire  quel- 
que chose  de  plus;  elle  entend  certainement  que  l'acqmsition 
des  fruits,  dont  la  bonne  'foi  est  le  principe,  cesse  ai  même 
temps  qu'elle.  Y.  art.  550,  et  remarquez:  l*"  que  le  titre  fait 
supposer  la  bonne  foi  jusqu'à  preuve  du  contraire  (v.  art.  2268)^, 
2^  que  la  bonne  foi  ne  peut  plus  être  alléguée  après  la  récla- 
mation fondée  sur  le  vice  du  titre ,  mais  qu'elle  est  en  généra) 
censée  durer  jusqu'à  cette  réclamation. 

385  Ui*  I.  La  bonne  foi  du  possesseur  consiste  à  se  eroire  pro- 
priétaire; elle  repose  par  conséquent  sur  une  erreur  :  or/  évidaa- 
ment,  (1  n'est  dû  ni  faveur  ni  indulgence  à  celui  qui  se  trompe  par 
sa  faute.  Donc,  en  général,  la  Ixmne  foi,  pour  être  utiieniait in* 
voquée ,  devra  reposer  sur  un  titre  translatif  de  propriété,  c'est-à- 
dire  sur  un  titre  qui,  s'il  n'était  point  infecté  d'un  vice,  lorsit 
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rendu  le  possesseur  propriétaire.  Ce  titre  même»  évidemment,  ne 
constituerait  point  la  bonne  foi  si  le  vioe  était  connu.  Mais  comme 
le  mal  ne  se  suppose  pas,  et  qu*il  serait  mal  de  se  faire  créer  seiem"- 
ment  un  titre  yicieux,  Texistenee  du  titre  doit  en  général  faire 
présumer  l'ignorance  du  vice,  et  par  conséquent  la  bonne  foi  (y,  à 
cesiy'etart.  2â6a). 

386  Mi,  II.  Le  titre  e*est  la  cause  de  possession,  ti,  gr.  donation^ 
vente,  échapge,  et  généralement  tout  fliit  qui,  de  sa  nature,  était 
destiné  h  conférer  la  propriété.  C'est  en  général  au  possesseur  à 
produire  la  preuve  de  ee  fidt  ;  et  comme  cette  preuve  souvent  ne 
peut  se  faire  que  par  écrit ,  on  s'est  habitué  dans  la  pratique  à  dé- 
signer sous  le  nom  de  titre  l'acte  dressé  pour  constater  le  titre.  Mais 
ee  n'est  pas  dans  ce  sens  impropre  qu'est  pris  ici  le  mot  Uire;  et 
pourvu  que  le  possesseur  puisse  prouver  par  tout  autre  mode  Ugul 
l'existence  de  sa  cause  de  possession ,  il  remplira  par  là  même  la 
condition  prescrite  par  notre  article. 

ass  bis.  III.  La  nécessité  de  produire  un  titre  pour  faire  présu- 
mer sa  bonne  foi  n'existe  pas  à  l'égard  d'un  possesseur  de  meubles, 
car  le  principe  fnfait  de  fMubks  pouemm  vaut  titre,  lors  même 
qu'il  n'a  pas  Teffet  plus  étendu  d'exclure  l'action  en  revendication 
(v.  art.  2279),  a  toujours  au  moins  celui  de  &ire  considérer  Jusr 
qu'à  preuve  contraire  le  possesseur  comme  de  bonne  foi. 

%%h  hi$.  lY,  Quoique  le  titre  soit  en  général  la  cause  constitutive 
de  la  bonne  foi ,  il  n'est  pourtant  pas  impossible  de  supposer  une 
bonne  foi  réelle,  et  à  certains  égards  justifiable,  en  l'absence  d'un 
titre  régulier  :  puta  s'il  n'existe  pas  effeotivement  de  titre ,  mais 
que  le  possesseur  ait  dû  croire  à  son  existence  ;  ou  biçn  si  le  titre 
est  entaché  de  nullité ,  mais  que  le  possesseur  ait  ignoré  cette  nul* 
Htéf  J)s^  \e  premier  cas  les  jurisconsultes  romains  avaient  fini  par 
admettre  que  l'erieur  du  possesseur,  pourvu  qu'elle  ne  portât  pas 
sur  son  propre  fait,  mais  sur  celui  d'autrui,  lui  sufQrait  pour  l'usu- 
caplon,  dont  la  bonne  foi  était  la  condition  essentielle  (v.  Afr.  L.  1 1, 
ft  fro  empt.;  tierat.  L*  5,  §  1 ,  jbtp  sw>). 

Et  quoique  cette  thèse  fût  aujourd'hui  difficile  à  soutenir  pour 
la  prescription ,  en  présence  de  l'article  SS6ô,  qui  semble  exiger, 
comme  deux  conditions  distinctes  et  également  essentielles ,  le  juste 
titre  et  la  bonne  foi ,  je  ne  vois  pas  pourquoi  l'on  rejetterait  cette 
doctrine  quAnt  à  raoquisition  des  fruits.  Car  le  prbicipe  posé  par 

30. 
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Tarticle  549 ,  c'est  que  le  possesseur  de  bonne  foi  fait  les  fhiitSBiens. 
Il  est  vrai  que  le  possesseur  n'est  en  général  réputé  de  bonne  foi 
que  quand  il  possède  en  vertu  d'un  titre  ;  mais  ce  n'est  pas  une 
raison  pour  lui  refuser  l'effet  attaché  à  sa  bonne  foi^  lorsque,  dans 
des  circonstances  extraordinaires ,  l'absence  du  titre  n'empêehepas 
en  fait  cette  bonne  foi  d'exister.  Il  ne  faut  pas  perdre  de  vue  qae 
soumettre  le  possesseur  de  bonne  foi  à  la  restitution  des  fruits ,  c'est 
l'exposer  à  un  grave  préjudice ,  et  qu'il  y  aurait  plus  que  de  la  ri- 
gueur à  causer  ce  préjudice  à  un  innocent  ;  or ,  on  ne  peut  nier 
l'innocence  de  celui  qui  a  eu  Juste  cause  d'erreur. 

Par  la  même  raison  J'accorderais  le  bénéfice  de  notre  artide  au 
possesseur  dont  le  titre  est  irrégulier ,  si  en  fait  on  reconnaît  qu'A 
a  eu  Juste  cause  d'ignorer  l'irrégularité.  Je  le  déciderais  ainsi  quand 
il  s'agirait  d'une  nullité  de  forme  (nonobst  art.  2267).  Je  le  déci- 
derais également  si  la  nullité  provenait  de  l'incapacité  de  l'anteor 
du  titre.  Il  est  vrai  que  le  vice  de  forme ,  s'il  est  apparent,  aurait 
dû  être  connu ,  et  que  l'on  aurait  dû  connaître  aussi  le  vice  d'in- 
capacité ;  car  on  n'est  pas  en  général  censé  ignorer  la  condition  de 
la  personne  avec  laquelle  on  contracte.  Mais  de  là  Je  conelns  seule- 
ment que  l'ignorance  du  vice ,  nécessaire  pour  constituer  la  bonne 
foi  y  ne  sera  pas  alors  présumée^  et  que  le  possesseur  ici  aura 
besoin  d'établir  sa  bonne  foi  ;  ce  qui  ne  l'empêchera  pas  de  s'ea 
faire  appliquer  les  effets  s'il  parvient  à  l'établir  d'après  les  dreon- 
stanoes. 

385  bis.  y.  Le  bénéfice  d'acquisition  des  fruits  doit  naturéUement 
cesser  du  moment  que  la  bonne  foi  cesse  ;  car  dès  ce  moment  cesse 
le  motif  d'équité  qui  fait  dispenser  le  possesseur  de  les  rendre.  C'est 
ce  qui  était  admis  à  Rome ,  quoique  la  survenance  de  la  mauvaise 
foi  ne  fit  point  obstacle  à  l'usucapion  (v.  Paulf  L.  48,  S  1 ,  ff«  ^ 
aeq.  rer.  dom,;  v.  aussi  Ulp. ,  L.  23 ,  §  1 ,  <L  tU.).  C'est  évidem- 
ment aussi  ce  qu'a  voulu  décider  le  législateur  dans  notre  art  550, 
quoique,  contrairement  à  notre  ancien  droit  Ihmçais,  il  ait  admis 
pour  la  continuation  de  la  prescription  la  même  règle  que  le  droit 
romain  (art.  2269).  Nous  remarquons  seulement  que,  puisque ia 
prescription  continue  malgré  la  mauvaise  fol  survenue ,  elle  poom 
s'accomplir ,  et  en  préservant  le  possesseur  de  l'éviction,  l'affiran- 
chir  par  là  même  de  toute  restitution  de  fruits.  Cest  à  ce  cas  sans 
doute  que  se  réfère  Julien  dans  la  loi  25,  §  2 ,  ff.  Ite  nitr.,  quand 
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il  accorde  les  fruits  au  possesseur  tant  qu'il  n*est  pas  évincé  (v. 
PotlL,  Pand.y  tit.  De  usur.y  u!*  VI). 

385  bii.  YL  II  n'est  pas  même  nécessaire  pour  empêcher  l'ao- 
quisition  des  fruits  que  la  bonne  foi  du  possesseur  ait  entièrement 
cessé  ;  il  suffit  que  le  vice  de  sa  possession  lui  ait  été  révélé  par  la 
demande  formée  contre  lui  en  justice,  dette  demande  »  on  le  sent 
bien ,  n'est  pourtant  qu'une  prétention  que  le  défendeur  peut  croire 
mal  fondée  9  et  à  laquelle  alors  il  résistera  de'très-bonne  foi.  Aussi 
devrait-on  se  garder  de  l'assimiler  dès  lors  sous  tous  les  rapports 
au  possesseur  de  mauvaise  foi ,  notamment  quant  aux  risques  de 
la  chose  pendant  l'instance  (y.  Paul  y  L.  40  ,  ff.  De  her.  petit,). 
Mais  cette  demande  est  pour  lui  un  avertissement  suffisant  de  s'abs- 
tenir des  actes  de  propriétaire ,  puisque  son  droit  de  propriété  est 
en  question.  Si  donc  il  perçoit  des  fruits  pendant  l'instance ,  il  ne 
doit  pas  se  les  approprier»  mais  les  tenir  en  réserve  pour  les  restituer 
avec  la  chose  si  le  Jugement  vient  à  déclarer  le  droit  du  deman- 
deur. 

L'effet  de  la  demande  ainsi  expliqué,  il  est  clair  qu'elle  ne  détruit 
pas  absolument ,  mais  qu'elle  suspend  seulement  le  droit  du  posses- 
seur aux  fruits,  qui  lui  demeureront  acquis  si  la  demande  est  rejetée 
ou  si  elle  tombe  par  désistement  ou  péremption  (v.  à  ce  sujet  art. 

2247). 

385  bis.  VU.  Il  est,  du  reste,  bien  entendu  que  si  les  effets  de  la 
bonne  foi  s'arrêtent  nécessairement  au  moment  de  la  demande ,  ils 
devraient  cesser  auparavant  si  effectivement  le  possesseur  avait  d'une 
manière  quelconque  acquis  la  connaissance  du  vice  de  son  titre. 
Seulement ,  il  fiftudrait  prouver  contre  lui  le  fait  de  cette  connais- 
sance y  ce  qui  ne  serait  pas  toujours  facile;  tandis  que  la  demande 
une  fois  formée  dispense  pour  l'avenir  de  faire  cette  preuve. 

385  bis.  yni.  Puisqu'il  est  de  principe  en  cette  matière  que  la 
bonne  foi  s'apprécie  eu  égard  à  chaque  moment  de  la  possession  (1), 
il  parait  raisonnable  d'accorder  à  la  bonne  foi  succédant  à  la  mau- 
vaise foi  le  bénéfice  que  fait  perdre  la  mauvaise  foi  succédant  à  la 
bonne  foi.  H  est  vrai  que  la  supposition  de  la  bonne  foi  succédant 
à  la  mauvaise  foi  ne  peut  guère  être  admise  dans  la  personne  d'un 
même  possesseur,  à  moins  qu'un  nouveau  titre,  vicieux  peut-être, 

(1)  Ut  singula  momenta  spectétnus.  Ulp,f  L.  33,  §  1,  ff.  De  acq,  rer,  dom. 
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mais  dont  le  vice  était  ignoré ,  ne  fût  venu  réparer  à  Bes  yeox  le 
vice  connu  du  premier.  Mais  l'hypothèse ,  au  contraire  ^  se  présente 
tout  natureilement  si  la  mort  du  possesseur  de  mauvaise  M  trans- 
met la  possession  à  un  héritier  de  hoone  foi.  Nul  doute  que  dans  le 
cas  inverse  la  mauvaise  foi  de  l'héritier  ne  Tobligeàt  à  rendre  les 
fruits  par  lui  perçus ,  qudque  les  fruits  perçus  de  bonne  foi  par  le 
défunt  de  son  vivant  demeurassent  acquis  à  la  succession.  Poorpoi 
donc  ici  ne  suivrait-od  pas  la  même  règle  potir  laisser  à  rhériitler  les 
fruits  par  lui  perçus  de  bonne  foi ,  tout  en  l'obligeant  à  rendre  œat 
qtie  le  défunt  avait  perçus  de  mauvaise  foi  ?  Vainement  on  oliijeetenit 
que  l'héritier  succède  au  vice  de  là  possession  du  défunt  :  cela  serait 
bon  en  matière  de  prescription  ;  là  »  en  effet ,  Ton  considère  le  oom* 
mencement  de  la  possession ,  commencement  qui  est  le  même  pour 
l'héritier  que  pour  le  défunt,  puisque  l'héritier  n'a  pas  d'antre  titre 
pour  prescrire  que  celui  de  son  auteur.  Mais  ici  f  où  l'on  doit  con- 
sidérer chaque  moment  de  possession ,  on  ne  peut  appliquer  ao 
temps  de  possession  écoulé  dans  l'ignorance  et  dans  la  bonne  foi  le 
viee  qui  s'applique  au  temps  antérieur  éeoulé  sous  Teinpire  de  la 
mauvaise  foie  Cependant  la  question  est  délicate^  et,  sans  nier  aucun 
des  principes  exposés ,  voici  l'objection  qu'on  fait  à  l'héritier  pour 
lui  enlever  le  bénéfice  de  sa  bonne  foi  :  c'est  qu'il  est  tenu  des  obli* 
gâtions  du  défunt ,  soit  qu'il  les  ait  connues ,  soit  qu'il  les  ait  igno- 
rées. Or  ^  dit-on ,  le  défunt ,  en  possédant  de  mauvaise  foi  le  ilwds 
d'autrui  ^  s'est  obligé  à  indemniser  le  propriétaire  de  tout  le  préju- 
dice que  pourra  lui  causer  son  indue  possession»  par  conséquent  à  Fin* 
demniser  du  préjudice  même  que  causerait  la  possession  de  bonne 
foi  de  l'héritier,  dont  la  sienne  est  l'origine  (1).  Mais  est-il  bien  vnii 
que  le  fait  illicite  de  possession  de  mauvaise  foi  emporte  obligatioD 
immédiate  de  réparer  le  préjudice  qui  n'est  pas  encore  causé,  6tn'es^ 
il  pas  plus  équitable,  plus  humain,  de  ne  feire  haftre  Tobligation  de 
restituer  les  fruits  que  du  fait  de  la  perception ,  et  par  conséquent  de 
la  faire  dépendre  de  la  bonne  ou  de  la  mauvaise  foi  qui  aura  accom- 
pagné cette  perception?  C'est  à  cette  idée  que  je  m'attacherais,  et 
je  laisserais  en  conséquence  à  l'héritier  de  bonne  M  les  fruits  qu'il 
a  perçus  et  qu'il  a  dû  se  croire  autorisé  à  dépenser.  Quant  aux 
fruits  perçus  par  le  défunt ,  il  devra  les  rendre ,  car  il  y  a  à  leur 

(1)  V.  Pothier,  PropHété,  n°  336.  V.  aussi  VcOenseï  YaknLy  L.  S^  Cod.  Ihfnii' 
et  lit.  eœpent. 
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égard  dette  de  la  succession,  dont  Théritler  est  en  effet  tenu ,  sans 
examiner  s'il  en  a  connu  ou  non  l'existence* 

386.  Le  principe  qui  attribue  les  fruits  au  propriétaire  re- 
çoit encore  exception  h  l'égard  de  l'usufruitier,  du  fermier, 
ou  du  preneur  k  anticbrèse.  Mais,  dans  tous  les  cas ,  les  fruits 
faisant  partie  intégrante  du  sol  tant  qu'ils  pendent  par  bran- 
ches ou  par  racines ,  ils  continuent  k  appartenir  au  proprié- 
taire jttsqa'h  la  perception. 


CHAPITRE  IL 

DU   DROIT   d'accession   SUR  CE  QUI   s'UNIT  ET   s'iNCORPORE 

A  LA   CHOSE. 

387.  L'accession  considérée  sous  ce  rapport  est  naturelle 
OU  artificielle  (art.  546). 

Le  principe  de  la  matière  ^  c'est  que  Taccessoire  suit  la 
nature  du  principal.  Y.  art.  551.  Ce  principe,  combiné  avec 
ceux  de  l'équité  naturelle ,  a  dicté  les  règles  établies  par  le 
Code,  soit  relativement  aux  immeubles,  soit  relativement  aux 
meubles. 

SECTION  L 

Du  droit  (Taccession  relativement  aux  choses  immobilières. 

m 

388.  Les  règles  contenues  dans  cette  section  se  rappor- 
tent : 

1**  Aux  plantations  et  constructions  qui  peuvent  être  faites 
sur  le  sol  (art.  552-555), 

S*"  Aux  accroissements  résultant  du  voisinage  d'un  fleuve 
ou  d'une  rivière  (art.  556-563) , 

3""  Enfin  k  la  propriété  des  animaux  farouches  qui  en  s'ha- 
bituant  sur  un  fonds,  en  deviennent  les  accessoires  (art.  564'). 

389.  A  l'égard  des  constructions  et  plantations,  le  prin- 
cipe général  est  que  la  propriété  du  sol  emporte  la  propriété 
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du  dessus  et  du  dessous.  De  Ik  plusieurs  conséquences,  dool 
les  unes  sont  formellement  exprimées  par  la  loi ,  les  autres 
ressortent  clairement  de  ses  dispositions. 

Premièrement.  Le  propriétaire  peut  en  général  faire  au- 
dessus  ou  au-dessous  de  son  sol  tout  ce  qu'il  juge  k  propos. 
Toutefois  la  loi  elle-même  annonce  les  restrictions  apportées 
k  la  faculté  de  planter  et  de  de  construire  au-dessus,  par  l'ef- 
fet des  servitudes  (v.  art.  671 ,  674,  678,  679,  686).  Ces  res- 
trictions s'appliquent  également  k  la  faculté  de  construire  et 
de  fouiller  au-dessous  (v.  art.  674,  686).  Cette  dernière  est 
surtout  fortement  modifiée  par  la  législation  relative  aux 
mines  (v.  L.  21  avril  1810  (1)  )  ;  elle  l'est  encore  par  les  lois 
ou  règlements  de  police.  V.  art.  552. 

Secondement,  Tout  autre  que  le  propriétaire  ne  peut,  sans 
son  consentement ,  bâtir,  planter  ni  fouiller  le  sol  (voyez  pour- 
tant art.  686  et  L.  du  21  avril  1810). 

Troisièmement.  Toutes  constructions,  plantations  et  ou- 
vrages sur  un  terrain  ou  dans  l'intérieur,  appartiennent  au 
propriétaire  du  sol  par  droit  d'accession ,  sauf  l'indenmité  qui 
peut  être  due  au  planteur  ou  constructeur,  ou  au  propriétaire 
des  matériaux ,  et  sauf  aussi  l'aliénation  que  le  propriétaire 
du  sol  pourrait  en  faire ,  ou  qui  pourrait  résulter  de  la  pres- 
cription. 

Quatrièmement.  La  superficie  ou  les  ouvrages  intérieurs 
sont  présumés ,  jusqu'k  preuve  contraire ,  établis  par  le  pro- 
priétaire du  sol,  k  ses  frais,  et  lui  appartenir.  V.  art.  553. 

389  bis.  Ainsi  expliqué,  le  principe  qui  attribue  au  propriétaire 
du  sol  la  propriété  du  dessus  et  du  dessous  se  concilie  parfaitement 
avec  Texistence  delà  propriété  souterraine  ou  superflciaire, distincte 
de  celle  du  sol.  La  loi  elle-même  présente  un  cas  de  propriété  su- 
perflciaire dans  l^article  664 ,  où  elle  suppose  une  maison  dont  les 
différents  étages  appartiennent  à  des  propriétaires  différents.  Il  n'y 
a  pas  plus  de  difficulté  à  supposer  la  propriété  d'une  cave  ou  de 

(4)IV,  B.  285,noM04. 
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toat  autre  souterrain,  distincte  de  celle  du  sol  ou  du  bâtiment  qui 
est  au-dessus.  La  constitution  de  la  propriété  superficiaire  ou  sou- 
terraine peut  évidemment  s'opérer  par  Teffet  d'une  aliénation  con- 
sentie par  le  propriétaire  du  sol,  et  généralement  par  tous  les  moyens 
ordinaires  de  transmettre  la  propriété  ;  car  ce  n'est  en  réalité  qu'une 
aliénation  partielle.  Si  donc  la  loi  a  indiqué  ici  spécialement  la 
prescription ,  ce  n'est  pas  pour  exclure  les  autres  modes  de  trans- 
mission ,  mais  pour  lever  les  doutes  qu'aurait  pu  rencontrer  Tappli- 
cation  de  celui-là,  sous  prétexte  d'équivoque  ou  de  clandestinité  de 
la  possession. 

390.  Le  principe  d'accession  qui  attribue  au  propriétaire 
du  sol  les  constructions ,  plantations  et  ouvrages ,  quels  que 
soient  le  planteur  ou  constructeur  et  le  maître  des  matériaux 
employés,  reçoit  diversement  son  application  a  deux  cas 
principaux  : 

!•  Le  maître  du  sol  a  construit  ou  planté  avec  les  maté- 
riaux d^autrui  (art.  554)  ^ 

2«  Un  tiers  à  construit  ou  planté  avec  ses  matériaux  sur  le 
sol  d'autrui  (art.  555). 

390  bis.  Dans  les  deux  cas,  le  principe  d'accession  attribue,  comme 
on  l'a  déjà  dit,  au  propriétaire  du  sol  la  propriété  de  l'édifice,  de  la 
plantation  ou  de  l'ouvrage  quelconque.  Mais  à  quel  moment  précis 
s'opère  cette  accession?  A  quel  moment  les  matériaux,  arbres  ou 
plantes  perdent-ils  leur  existence  propre  pour  faire  partie  intégrante 
du  sol  ou  de  l'édifice?  Pour  les  matériaux ,  il  n'y  a  pas  difficulté ,  c'est 
du  moment  où  ils  sont  employés  dans  la  construction ,  et  bien  en- 
tendu qu'il  n'est  pas  nécessaire  que  l'édifice  sc^t  achevé.  Mais  pour 
les  arbres  ou  plantes,  suffit-il  de  la  mise  en  terre,  ou  ne  faut-il  pas 
attendre  qu'ils  aient  pris  racine?  Jusque-là,  en  effet,  ne  peut-on  pas 
dire  que  les  arbres  ou  plantes  ne  se  sont  pas  identifiés  avec  le  fonds, 
qu'ils  n'ont  donc  pas  changé  de  nature ,  et  qu'ils  doivent  continuer 
à  appartenir  à  leur  ancien  maître?  Telle  était  en  effet  la  doctrine 
des  Romains  (y.  JusL,  Inst.,  §  31 ,  Z)é  rer.  div.).  Mais,  comme  le 
moment  où  l'arbre  ou  la  plante  serait  réputé  avoir  pris  racine  ne 
serait  pas  toujours  facile  à  déterminer ,  je  crois,  avec  la  plupart  des 
interprètes,  qu'il  faut  chez  nous  s'attacher  au  moi  plantation^  dont 
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5*est  servi  le  législatear,  et  considérer  l'accession  comme  opérée  par 
le  seul  fait  de  la  mise  en  terre  à  perpétoelle  demeure. 

391 .  Au  premier  cas  il  s'agit  uniquement  d'indemniser  le 
propriétaire  des  matériaux ,  arbres  ou  plantes ,  qui  ne  les  a 
certainement  point  aliénés  sans  aucun  fait  de  sa  part,  et  qui 
cependant  ne  peut  ni  les  revendiquer,  puisqu'en  réalité  ils 
n'existent  plus,  ni  faire  détruire ,  pour  les  retrouver,  les  édi- 
fices ou  plantations.  L'indemnité  consiste  dans  la  valeur  esti- 
mative, et,  s'il  y  a  lieu,  dans  de  plus  amples  dommages  et  inté- 
rêts, y.  art.  554  ^  et  remarquez  que  la  loi  n'ôte  pas  pour  cela 
au  maître  des  matériaux  le  droit  de  les  revendiquer,  s'ils 
étaient  effectivement  détachés  avant  qu'il  en  eût  reçu  le 
prix. 

391  bit.  I.  Le  droit  de  revendiquer  que  Je  réserve  ici  au  proprié- 
taire .des  matériaux  après  le  détachement  n'était  pas  doutetix  à 
Rome;  car  on  admettait  en  principe  que  sa  propriété  n*avait  pas 
cessé*  Il  est  vrai  qu'on  lui  refusait  à  bon  droit  la  revendieatiOD, 
tant  que  sa  chose  confondue  dans  la  chose  principale  n'atait 
point  d'existence  propre.  Il  est  vrai  encore  qu'on  n'admettait  pas 
ici,  comme  dans  les  autres  cas  d'accession ,  le  droit  de  faire  rendre 
à  la  chose  accessoire  son  existeDce  propre  au  moyen  de  l'action  êi 
exhibendum,  et  d'arriver  ainsi  à  la  revendication.  Seulement^eo 
eompensation  de  ce  refus ,  la  loi  des  Doute  Tables  accordait  aa 
maître  privé  de  sa  chose  l'action  de  tignojuncto  in  duptum.  Mais  si 
par  événement  la  destruction  de  l'édifiée  rendait  aux  matériant 
leur  existence  avant  qu'il  en  eût  consenti  l'aliénation  en  recevant 
te  double,  la  revendication  lui  appartenait  sans  difficulté,  puisqu'il 
était  demeuré  propriétail^. 

Je  ne  vois  pas  de  bonnes  raisons  pour  décider  autrement  cliee  nous. 
Vainement  dirait-on  que ,  l'accession  étant  déclarée  par  la  loi  ane 
manière  d'acquérir  la  propriété  (art.  546,  ô5l,  712),  le  maitre  du 
sol  est  devenu  propriétaire  des  matériaux,  et  que  celte  propriété  ane 
fois  acquise  doit  lui  demeurer  à  tout  événement.  Ce  serait,  je  crois, 
jouer  sur  les  mots  pour  prêter  au  législateur  un  système  contraire  aox 
principes.  Il  est  évident  en  effet  que  le  maître  delà  chose  principale 
nedevient  pas  propriétaire  de  la  chose  accessoire, comme iàdivido, ah 


J 


TtT»  Ih   Dfi  LA  PtlOPItlÉTÉ.   ART.  K54.  46T 

moment  où  cell6*-ci  perd  son  existence  propre  par  sa  confusion  dans 
l'objet  principal.  Seulement  l'objet  principal  se  trouve  augmenté,  et 
c'est  en  oe  sens  qu'il  y  a  acquisition  pour  son  propriétairei  II  est  vrai 
que  dans  notre  droit  on  refuse  en  général  au  maître  de  la  chose  acces- 
soire le  droit  de  la  faire  séparer,  droit  qui,  à  Rome,  n'était  refusé  que 
dans  un  cas  particulier  (v.  à  ce  sujet  art.  566-56S].  Mais,  puisque^ 
dans  ce  cas  particulier,  le  refus  du  droit  de  faire  séparer  n*empé- 
chalt  pas  de  reconnaître ,  après  la  séparation ,  la  propriété  de  Tan- 
eien  mattre,  11  ii*y  a ,  selon  mol,  rien  à  induire  de  la  différence  des 
deux  législations  pour  faire  refuser  aujourd'hui  la  revendication  au«* 
trefois  admise. 

39  i  bis.  II.  .^e  ne  vois  pas  non  plus  pourquoi  on  remiserait  en 
principe  au  mattre  de  l'édifice ,  qui  a  toujours  la  faculté  de  démolir, 
mais  qtii  seulement  n'y  peut  être  Contraint ,  le  moyen  de  s'affran- 
ehir  de  rindemnité  eu  rendant  la  chose  à  sou  maître  après  la  démo- 
lition. îl*entend8  seulement  que  la  chose,  après  la  démolitioti^  pou^ 
vaut  n'être  plus  dans  le  même  état  qu'avant  son  emploi  dans  la 
eonstmction,  ce  peut  être  une  raison  pour  l'ancien  mattre  de  n'en 
plus  vouloir  et  de  préférer  l'indemnité*  S'il  y  a  débat  sur  ce  peint, 
les  juges,  Je  crois ,  pourront  statuer  diversement  suivant  les  circon- 
stances, et  en  ayant  égard  notamment  à  la  bonne  ou  mauvaise  foi 
du  constructeur  qui  a  employé  les  matériaux  d'autrui. 

391  bis.  III.  Ce  que  j'ai  dit  des  matériaux  après  la  démolition  de 
l'édifice  ne  devrait  pas  en  général  s'appliquer  aux  arbres  ou  plantes 
qui  viendraient  à  être  arrachés  ;  car,  en  s'identifiant  avec  le  sol  qui 
les  nourrit,  ils  changent  de  nature,  et  ceux  qu^on  arracherait  ne  se- 
raient plus  vraiment  ceux  qui  avaient  été  plantés.  Peut-être  cepen- 
dant en  devrait  on  dire  autrement  si  les  plantations  avalent  été 
arrachées  avant  d'avoir  pris  racine. 

891  «I.  IV.  Une  observation  qui  s'applique  ici,  comme  nous 
rappliquerons  plus  tard  à  tous  les  cas  d'accession  mobilière ,  c'est 
que  les  droits  réservés  au  propriétaire  des  matériaux  ou  plantes ,  et 
généralemetit  au  maître  de  la  chose  accessoire ,  contre  le  proprié- 
taire de  la  chose  principale ,  ne  pourra  jamais  s'exercer  contre  celui- 
ci  que  sauf  l'observation  du  principe  en  fait  de  meubles  possession 
vaut  Hère.  Il  est  donc  bien  entendu  que  s'il  était  de  bonne  foi  ; 
comme  ôu  le  supposera  toujours  jusqu'à  preuve  du  contraire,  H  ue 
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sera  exposé  à  la  revendication ,  on  à  Taction  en  indemnité  qvd  en 
tient  lieu,  que  dans  les  termes  des  articles  3279  et  2280. 

392.  Au  second  cas ,  le  propriétaire  dont  le  fonds  a  été 
augmenté  sans  sa  participation  ne  doit ,  en  principe ,  ni  s'en- 
richir aux  dépens  d'autrui ,  ni  être  forcé  k  une  dépense  qu'il 
n'a  pas  consentie.  Il  peut  donc  k  son  choix  retenir  Faugmen- 
tation  en  la  payant,  ou  faire  remettre  les  choses  dans  leur  pre- 
mier état,  aux  frais  du  constructeur  ou  planteur,  qui  enlève 
alors  ses  matériaux,  et  qui,  loin  d'avoir  droit  à  indemnité 
pour  le  préjudice  qu'il  éprouve  par  son  fait,  peut  au  contraire 
être  tenu  lui-même  d'indemniser  le  propriétaire  du  fonds. 

Le  droit  qu'a  le  propriétaire  de  faire  enlever  lui  offrant  un 
moyen  de  se  décharger  de  toute  indemnité ,  il  est  juste,  s'il 
préfère  conserver,  qu'il  paye,  non  la  plus-value  résultant  des 
travaux ,  mais  le  montant  effectif  de  la  dépense ,  qu'il  s'ap- 
proprie alors  par  un  acte  de  sa  volonté. 

Mais  l'obligation  d'enlever  a  paru  trop  rigoureuse  k  l'égard 
du  possesseur  de  bonne  foi  qui ,  par  ses  travaux ,  aurait  aug- 
menté le  fonds  dont  il  se  trouve  par  la  suite  évincé.  La  même 
faveur  qui,  dans  ce  cas,  fait  accorder  au  possesseur  les  fruits 
perçus  (art.  549 ,  550) ,  lui  donne  droit  k  indemnité  pour  ses 
dépenses. 

Quant  au  montant  de  l'indemnité ,  il  se  règle  alors  unique- 
ment par  le  principe  qui  défend  au  propriétaire  de  s'enrichir 
aux  dépens  d'autrui  :  ce  qui  donne  a  celui-ci  le  choix  entre 
le  payement  de  la  dépense  et  celui  de  la  plus-value.  V.^t.  555. 

392  ïns.  L  Avant  d'entrer  dans  Texplication  détaillée  de  l'ar- 
ticle 555  y  et  dans  l'appréciation  de  sa  théorie  quant  à  l'obligation 
d*enlever,  et  quant  à  l'indemnité  due  par  le  propriétaire,  s'il  ne 
veut  ou  s'il  ne  peut  forcer  à  renlèvement ,  il  convient  d'abord  de 
bien  se  fixer  sur  le  cas  que  le  législateur  a  en  vue  :  ce  cas  est  celui 
de  constructions,  plantations  et  ouvrages  faits  par  un  tiers ^  avec 
ses  matériaux,  sur  le  fonds  d'autrui.  A  cet  égard,  le  principe ,  sauf 
les  explications  ou  modifications  qui  suivent,  c'est,  pour  le  pro- 
priétaire ,  le  droit  de  retenir  on  d'obliger  à  l'enlèvement  De  là  res- 
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sortent  deux  idées  principales,  savoir  qu'il  ne  s'agit  que  d'ouvrages 
faits  par  un  tiers,  et  d'ouvrages  susceptibles  d'enlèvement. 

Maintenant  le  sens  du  mot  tiers  se  trouvant  fixé  par  les  explica- 
tions que  j'ai  données  sur  l'article  548  (v.  ci-dessus  n"*  383  his.  l), 
je  constate  d'abord  que  notre  article  n'a  pas  d'application  directe 
au  cas  où  les  ouvrages,  susceptibles  ou  non  d'enlèvement,  seraient 
foits  par  une  personne  en  rapport  avec  le  propriétaire  par  l'effet 
d'un  contrat  ou  d'un  quasi-contrat.  Ce  ne  sera  pas  nécessairement 
une  raison  pour  qu'on  ne  puisse  alors  l'^ippliquer  par  analogie, 
lorsqu'il  n'apparaîtra  pas  de  motifs  de  différence;  mais  c'en  sera  une 
pour  qu'on  puisse  se  dispenser  de  l'appliquer,  lorsque  l'équité,  ou 
les  principes  particuliers  du  contrat  ou  quasi-contrat  intervenu  entre 
les  parties,  réclameront  contre  cette  application. 

Pareillement,  si  les  dépenses  faites  sur  le  fonds  d'autrui,  par  quel- 
que personne  que  ce  soit,  ne  constituent  pas  un  ouvrage  susceptible 
d'être  utilement  enlevé^  v.  gr.  s'il  s'agit  d'une  simple  réparation,  notre 
article  ne  sera  pas  applicable,  puisque  toute  sa  théorie  repose  sur 
le  droit  accordé  au  propriétaire ,  qui,  dans  aucun  cas,  ne  doit  s'en- 
richir  aux  dépens  d'autrui ,  de  se  soustraire  à  l'indemnité  en  forçant 
ou  permettant  l'enlèvement. 

Ces  principes ,  qu'il  nous  suffit  ici  d'indiquer,  nous  serviront 
plus  tard  à  expliquer  dans  leur  véritable  sens  plusieurs  dispositions 
de  la  loi  qui  statuent  sur  des  questions  d'indemnité  de  dépenses,  et 
qui ,  selon  nous,  n'ont  rien  de  commun  avec  la  disposition  de  notre 
article  (v.  notamment  art.  599,  862,  1875,  1381,  1634,  1635, 

1673,  2175). 

892  Us.  n.  Cela  posé,  le  tiers  dont  il  sagit  ici  sera  en  général  un 
possesseur  évincé  par  le  propriétaire;  et  toutefois  je  fais  remarquer 
que  cette  droonstance  de  possession  du  planteur  ou  constructeur 
n'est  clairement  indiquée  que  dans  la  disposition  finale  de  l'article, 
qui  établit ,  sous  forme  d'exception ,  la  règle  à  suivre  à  l'égard  du 
possesseur  de  bonne  foi.  D'où  il  suit  que,  hors  ce  cas,  le  principe 
de  l'article  devrait  être  appliqué  à  une  personne  même  qui  ne  se- 
rait pas  en  possession  proprement  dite ,  mais  qui ,  peut-être  dans 
rintention  de  s'y  constituer,  ou  dans  l'espoir  de  profiter  d'une  façon 
quelconque  de  son  travail,  aurait,  indépendamment  de  tout  contrat 
ou  quasi-contrat  avec  le  propriétaire,  fait  les  ouvrages  sur  le  fonds 
d'autrui.  Cette  personne,  en  effet,  serait  bien  un  ^i^i  dans  le  sens 
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el-âesssus  attribué  à  cette  dénomination.  Dans  cette  catégorie  pour- 
rait, selon  moi,  se  ranger  rnsufroitier.  Toute  la  question  est  de  sa- 
voir, si ,  comme  on  l'a  jugé ,  il  n'y  a  pas  à  son  égard  dérogation  à 
la  règle  dans  l'article  699.  C'est  ce  que  nous  examinerons  au  siège 
de  la  matière  (l). 

Quant  au  fermier  ou  locataire  qui  aurait  fait  sur  la  eboso  louée 
des  constructions,  plantations  et  ouvrages ,  il  n'est  pas  It^ri  dims  le 
sens  que  nous  avons  indiqué;  mais  s'il  n'a  pas  agi  en  ei^éoution  de 
quelque  clause  du  bail ,  qui  devrait  alors  servir  de  r^le ,  je  ne 
vois  aucune  raison  pour  ne  pas  l'assimiler  au  tiers  dont  il  s'agit,  et 
je  crois  qu'il  faudrait,  par  analogie,  lui  appliquer  purement  et  sioi' 
plem^t  la  première  partie  de  l'article  5^6. 

392  bis.  III.  La  part  ainsi  faite  à  l'application  de  notre  article, 
quant  à  la  qualité  des  personnes  et  quant  à  la  nature  des  ouvniges 
que  sa  disposition  concerne,  il  s'agit  maintenant  d'en  apprécier  les 
résultats  en  les  combinant  avec  les  priucipes  d'éq^ité  que  le  légis- 
lateur a  certainement  voulu  prendre  pour  base.  A  ce  point  de  vue, 
évidemment ,  le  possesseur  de  bonne  foi  est  plus  favorable  qu9  ne 
le  serait  tout  autre  tiers  constructeur  ou  planteur.  C'est  pour  cela 
aussi  que  la  loi  loi  assure ,  au  moins  dans  une  certaine  mesure, 
indemnité  pour  ses  dépenses ,  en  le  soustrayant  à  rol)ligatiaP  rigou- 
reuse d'enlever.  Sous  ce  rapport,  le  possesseur  de  borne  foi  est 
certainement  mieux  traité  que  ne  le  serait  tout  autre  tiers  ai  qui 
cette  obligation  pourrait  toi^ours  être  imposée ,  et  qui  presque  ja- 
mais ne  trouverait  dans  cet  enlèvement ,  avec  la  obarge  de  remettre 
les  choses  dans  le  premier  état,  l'équivalent.  Je  ne  dis  Pfis  de  ses 
dépenses,  mais  de  la  plus-value  que  donneraient  au  fonds  leii  ouvniges 
conservés.  Ainsi  le  possesseur  de  bonne  foi ,  quoique  sop  indemnité 
se  borne  à  la  plus-value ,  lorsque  cette  plus-value  sera  inférieure  à 
ses  dépenses ,  restera  dans  une  condition  meilleure  qu'il  n§  le  serait 
sans  sa  bonne  foi.  Mais  vmci  où  Tordre  parait  interverti ,  c'est  dans 
la  suf^sition  où  le  propriétaire,  voulant  retenir  les  ouvrages, 
comme  il  en  a  le  droit ,  devra  indemnité  complète  à  tout  autre  tiers, 
tandis  que,  dans  ce  cas  comme  dans  tous,  il  semblerait  ne  devoir 
au  possesseur  de  bonne  foi  que  la  plus-value  ou  le  montant  des  dé- 
penses ,  au  choix  de  lui  propriétaire.  Ici  donc ,  par  événement ,  Is 

(4)  V.  oi-deMOua,  n»  439  bit. 
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condition  du  possesseur  de  bonne  foi  se  trouverait  pire  que  celle 
du  tiers  de  mauvaise  foi.  Si  ce  résultat  devait  en  effet  se  produire , 
je  ne  sais  s'il  serait  absolument  injustifiable;  car,  après  tout^  ce 
s'est  pas  par  révéuement  qu'il  faudrait  juger  les  deux  positions 
qu'on  met  ici  en  prégence.  Or,  il  faut  bien  le  reconnaître ,  la  cbance 
d'indemnité  complète  réservée  au  tiers  de  mauvaise  foi  dans  le  cas 
qu'on  suppose ,  compense  à  peiue  la  chance  défavorable  a  laquelle 
il  a  été  soumit  par  l'obligation  d'enlever ,  que  le  propriétaire  pou- 
vait lui  imposer.  Quant  au  possesseur  de  bonne  foi,  qui  n'a  point 
couru  ia  mauvaise  cbance,  il  u'y  a  point  la  même  raison  pour  lui 
réserver  la  bonne.  Mais  il  y  a  mieux  ^  dire ,  c'est  que  le  cas  d'uue 
indemnité  complète  pour  le  tiers  de  mauvaise  foi  ne  se  réalisera  pas 
dans  la  pratique  ;  car  le  propriétaire,  qui  peut  le  contraindre  à  en- 
lever, l'amènera  toujours  facilement  par  cette  menace  à  se  conten- 
ter d'une  indemnité  moindre.  Veut-on  pourtant  supposer  que  le 
tiers,  connaissant  la  diq^ition  du  propriétaire,  et  le  sachant  résolu 
à  conserver  à  tout  prix,  refusera  l'offre  d'indemnité  moindre  en  se 
déclarant  prêt  à  enlever?  Il  est  possible  en  effet  que  cette  tactique 
lui  réussisse.  Mais  Je  ne  vois  rien  non  p)u9  qui  empêche  le  posses- 
seur de  bonne  foi  d'y  avoir  recours.  Car  la  dispense  d'enlever  n'est 
qu'un  béiiéflce  établi  en  sa  faveur  ;  et  si  l'application  du  droit  com- 
mun lui  parait  préférable,  il  doit  comme  tout  autre  être  admis  à 
réclamer  cette  application.  Je  crois,  au  reste,  qu'il  ne  sera  pas  sou- 
vent tenté  d*en  agir  ainsi ,  et  qu'il  préférera  en  général  la  position 
que  la  loi  lui  a  faite. 

393  bii.  IV.  La  dispense  d'enlèvement  est  accordée  par  la  loi  au 
tiers  évineé  qui  n'aurait  pas  été  condamné  à  la  restitution  des  fruits , 
attendu  sa  bonne  foi.  Cette  formule ,  qui  lie  dans  la  pensée  la  faveur 
nouvelle  au  béné^ce  ci-dessus  proclamé  de  l'acquisition  des  fruits , 
en  circonscrit  nettement  l'application  dans  les  mêmes  termes;  il 
s'agit  donc  ici  du  possesseur  de  bonne  foi,  tel  qu'il  est  défini  par 
l'artial^  5^0  ;  j'ajoute  qu'ici  comme  là  l'effet  de  la  bonne  foi  ne  doit 
protéger  que  les  faits  passés  sous  son  empire;  ainsi,  les  construc- 
tions ou  plantations  resteraient  soumises  à  la  règle  générale  si  elles 
n'avaient  eu  lieu  qu'après  çue  la  bonne  foi  avait  cessé.  Cela  posé , 
il  me  suffit  de  me  référer  sur  ce  point  aux  explications  que  J'ai 
données  ci-dessus  n""  385  bis.  I-VH.  Il  est ,  du  reste ,  bien  entendu 
que  le  droit  accordé  id  au  possesseur  de  bonne  foi  est  indépendant 
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da  fait  d'acquisition  effective  des  fruits,  il  suffit  qu'il  eût  été  en 
droit  de  les  acquérir  si  le  fonds  en  avait  produit  durant  sa  possession. 

392  bis.  y.  L'indenmité  accordée  au  possesseur  ne  devant  pas  en 
principe  dépasser  la  mesure  du  profit  retiré  à  ses  dépens,  on  se 
demande  si  l'on  n'excédera  pas  en  effet  cette  mesure  en  Id  accor- 
dant cumulativement  le  bénéfice  d'acquisition  des  fruits  et  rindem- 
nité  des  dépenses  jusqu'à  concurrence  de  la  plus-value.  Il  est  pos- 
sible en  effet  que  tout  ou  partie  des  dépenses  ne  soient  que  remploi 
des  économies  faites  sur  les  fruits ,  et  qu'elles  n'aient  dès  lors  nul- 
lement entamé  le  patrimoine  particulier  du  possesseur.  C'est  sans 
doute  en  partant  de  cette  idée  que  le  Jurisconsulte  romain  n'aooor- 
dait  au  possesseur  l'indemnité  des  dépenses  qu'autant  qu'elles 
excédaient  le  montant  des  fruits  par  lui  perçus  (v.  Pap.,  L.  48,  ff.» 
De  rei  vind.  ).  Mais ,  le  décider  ainsi  pour  le  cas  dont  il  s'agit,  oe 
serait  dépouiller  en  partie  le  possesseur  du  bénéfice  de  l'acquisition 
des  fruits ,  et  se  mettre  par  là  en  contradiction  avec  la  théorie  du 
législateur.  Ces  fruits,  la  loi  les  laisse  au  possesseur;  parce  qu'elle 
suppose  qu'il  ne  les  a  pas  capitalisés,  mais  qu'il  les  a,  au  contraire, 
absorbés  lauthis  vivendo.  Quant  aux  dépenses  en  question ,  elles 
doivent  être  censées  prises  sur  le  capital ,  et  par  conséquent  sur  le 
patrimoine  particulier  du  possesseur ,  dont  le  propriétaire  ne  doit 
pas  s'enrichir.  Donc ,  il  faut,  sans  égard  aux  fruits  qu'il  a  perçus, 
lui  tenir  compte  de  ces  dépendes.  lien  serait  autrement  des  dépenses 
d'entretien,  qui  doivent  naturellement  se  compenser  avec  les  fruits 
dont  elles  sont  une  cbarge.  De  là  peut-être  on  serait  fondé  à  con- 
clure que  le  possesseur  ne  serait  jamais  admis  à  les  réclamer.  Et 
pourtant  si,  en  fait,  elles  avaient  excédé  la  mesure  des  fruits  per- 
çus ,  je  trouverais  juste  de  tenir  compte  de  l'excédant  au  possesseur, 
et  c'est  là  que  j'appliquerais  la  doctrine  de  Papinien. 

392  bis.  VI.  Les  règles  distinctement  tracées  par  l'article  555  pour 
les  deux  cas  qu'il  prévoit  sont  impératives ,  et  les  juges  ne  pou^ 
raient ,  sous  prétexte  d'équité ,  user ,  pour  s'en  affranchir,  delà  la- 
titude que  la  loi  romaine  leur  attribuait  en  cette  matière  (v.  Cdt., 
L.  38,  ff..  De  rei  vind»).  Je  ne  pense  donc  pas  que  le  propriétaire 
pût  jamais ,  à  raison  de  l'impossibilité  où  il  serait  de  payer  l'indem- 
nité de  plus-value ,  s'en  faire  tenir  quitte  envers  le  possesseur  de 
bonne  foi ,  en  réservant  seulement  à  celui-ci  la  faculté  d'enlever  ; 
^e  ne  pense  pas  davantage  qu'il  puisse,  sous  prétexte  que  l'enlèvement 
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n'offrirait  aucun  avantage  au  tiers  de  maavaise  foi ,  lui  en  refuser 
la  faculté  sans  lui  payer  d'indemnité;  Quant  aux  coni^dérations  in- 
voquées par  le  jurisconsulte  Celsus ,  les  juges  peuvent ,  je  dis  mieux , 
ils  doivent  certainement  y  avoir  égard ,  tout  en  restant  dans  les 
limites  tracées  par  la  loi.  Ainsi ,  pour  concilier  le  droit  du  posses" 
seur  à  l'indemnité  avec  l'impossibilité  où  serait  le  propriétaire  d'en 
fournir  le  capital ,  rien  n'empêcherait  de  faire  consister  cette  indem- 
nité en  une-rente  à  servir  sur  l'augmentation  de  revenu  provenant 
des  impenses.  Maintenant,  comm^au  moyen  d^unê  indemnité  de  ce 
genre,  que  le  propriétaire  sera  toujours  en  état  de  fournir,  il  sera  à 
même  de  conserver  les  ouvrages  ou  plantations,  s'ils  lui  conviennent; 
il  n'y  aura  pas  lieu  pour  lui  d'invoquer  contre  le  tiers  la  maxime  Ma'- 
litiù  mm  est  indulgendum ,  lorsque  celui-ci ,  à  défaut  de  toute  in- 
demnité, voudra,  quoique  peut-être  il  n'en  doive  retirer  aucun 
profit ,  détruire  ce  qu'il  aura  fait.  Car  la  menace  d'en  agir  ainsi 
sera  précisément  pour  lui  un  moyen  légitime  d'am^er  le  proprié- 
taire à  l'indemniser. 

392  his,  VU.  Le  payement  de  l'indemnité  telle  qu'elle  est  réglée 
par  la  loi  est  une  charge  corrélative  du  droit  du  propriétaire  aux 
augmentations  procurées  à  sa  chose  par  le  fait  d'autrui,  et  l'acquit- 
tement de  cette  charge  me  parait  être  une  condition  de  la  revendi- 
cation de  la  chose  ainsi  augmentée.  J'en  conclus  que  le  juge  ne  doit 
en  général  ordonner  le  délaissement  qu'à  la  charge  de  l'indemnité  ; 
ce  qui  ne  permettra  pas  au  propriétaire  d'exiger  l'un  sans  offrir 
l'autre.  En  d'autres  termes,  je  crois  que  le  possesseur  jouit  en  prin- 
cipe du  droit  de  rétention.  Et  toutefois,  comme  ce  droit  n'est  pas  ici 
formellement  accordé,  je  pense  que  les  juges  pourraient,  suivant 
les  circonstances,  y  déroger,  eu  égard  notamment  à  F  impossibilité 
où  serait  le  propriétaire  de  payer  actuellement  le  montant  de  cette 
indemnité.  Là  s'appliquerait,  selon  moi,  la  latitude  que  leur  attri- 
buait le  jurisconsulte  romain  dans  la  loi  38  ci-dessus  citée,  Ic^titude 
que  je  n'ai  point  entendu  leur  dénier,  pourvu  qu'ils  se  renferment 
dans  les  limites  tracées  par  la  loi. 

392  Ins.  Vin.  L'article  556  suppose  que  les  constructions,  plan- 
tations et  ouvrages  faits  par  un  tiers  sur  le  fonds  d'autrui  l'ont  été 
avec  ses  matériaux.  Mais  l'on  pourrait  supposer  que  le  tiers  con-« 
structeur  ou  planteur  aurait  employé  les  matériaux  d'autrui.  Dans 
ce  cas ,  il  est  clair  que  le  droit  ou  les  obligations  du  prQpflétaire 
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resteraient  les  mèmee ,  e'eet^à*dire  qu'il  pourm  toi^ours  oo  tm» 
h  l'enlèvement,  on»  s'il  l'aime  mieox»  conaerver  les  oBvrsgM  w 
payant  la  valeur  des  matériaux  et  le  prix  de  la  main-d'œuvre.  Sea- 
lement  il  est  Juste  alors  que  la  valeur  des  matériaux  reviemie  à  leur 
propriétaire.  Et  toutefois  tant  que  eelui-ci  ne  se  smn  pas  &it  eos- 
nattre,  il  est  bien  entendu  que  les  rapports  du  propriétaire  du  foods 
n'existent  qu'avec  le  constructeur,  et  dimieutwt  réglés  eonimeib 
le  sont  par  l'article  566.  Mais  si  le  propriétaire  des  matérisQx  w 
fait  connaître  par  une  opposition ,  il  y  aura  lieu  de  foire  liquider  k 
part  d'indemnité  qui  doit  lui  revenir  »  et  c'est  entre  ses  mm»  ^ 
non  dans  celles  du  constructeur  ou  planteur  que  le  propriétaire  dam 
s'acquitter  de  cette  part. 

303  Ins,  IX.  J'ai  établi  plus  haut  que  l'artâole  6$§  n'a  d'spplka* 
tion  directe  qu'aux  ouvrages  susceptibles  d*enlèvement.  Mate  h 
principe  d*équité  qui  a  dicté  ses  disposition^  reste  toujonra,  pov 
obliger  le  prq^étaire  à  tenir  compte,  dans  une  certaine  meiarei  i$ 
tous  autres  trayaux  ou  dépenses  faits  par  un  tiers  pour  la  cmff* 
vation  ou  l'amélioration  de  son  fonds. 

Au  reste ,  comme  la  faculté  de  demander  la  suppression  des  ou* 
vrages  n'existe  ici  à  l'égard  de  peraonne ,  puisque  la  nature  de« 
choses  s'y  oppose ,  U  est  évident  que  pour  la  détermination  de  riO" 
demnité ,  U  faudra  appliquer  envers  tout  tiers  la  règle  adnliia  Pif 
l'artide  ôô5  envers  le  possesseur  de  bonae  foi ,  c'est*^-dire  qo» 
l'indemnité  sera  fixée  #  au  choix  du  propriétaire  ,  soit  au  montant 
des  dépenses ,  smt  è  la  plua-yalue  qui  en  résulte.  U  faut  w  affet 
l'une  ou  l'autre  de  ces  prestatioos ,  mais  il  suWt  de  l'une  d'alto» 
pour  que  le  propriétaire  ne  s'enrichisse  pas  aux  dépens  d'autroi. 

993  bk,  X,  Notre  règle ,  comme  on  voit,  comprend  et  les  trafavx 
ou  dépenses  de  conservation ,  et  ceux  de  simple  améHoratioa  V^ 
ne  rentreraient  pas  dans  les  termes  de  l'article  &ê^.  Mais  à  cet  égard 
une  distinction  est  nécessaire  pour  la  calcul  de  la  plus-value  ;  quant 
aux  premiers  9  m  effet ,  il  faut  considérer  comme  plus-value  en  ré- 
sultant tout  ce  que  le  fonds  vaudrait  de  moins  lA  las  travaux 
n'avaient  pas  été  faits  ;  tandis  que  pour  les  autres  la  pliis-Yal»« 
consiste  uniquement  dans  l'augmentation  de  valeur  qu'ils  put  réel- 
lement produite. 

692  Îm.  XI.  Quoi  qu'il  en  soit,  toute  réparation  ne  doit  pas  don- 
ner lieu  à  indemnité  de  plus-value.  U  est  clair  en  effet  que  le  pas- 
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sesseur  de  bonne  foi  n'a ,  en  général ,  rien  à  prétendre  pour  les 
réperationg  d'entretien ,  puisqu'il  eonserve  les  IVuits  àtml  ces  répa- 
rations sont  une  charge.  Quant  au  possesseur  de  mauvaise  foi ,  il 
lui  en  serait  tenu  compte  en  ce  s«)s  qu'il  les  déduirait  sur  les 
fruits  qu'il  est  tenu  de  rendre. 

S99  bis,  XII.  Dans  tous  les  cas ,  au  reste,  où  le  propriétaire  doit 
indemnité  des  dépense^  faites  par  un  tiers  Jusqu'à  eoncunrence  de  la 
pIus^Yalue ,  il  semble  raisonnable  de  ne  pas  apprécier  cette  plus^ 
value  d'une  manière  absolue ,  mais  eu  égard  au  profit  qu'en  retire 
effectivement  le  propriétaire  suivant  la  destination  qu'il  donne  au 
fonds  augmenté,  réparé  ou  amélioré.  Les  juges,  en  cette  matière , 
ddvtsQtdone  jouir  d'une  grande  latitude  pour  se  déterminer  suivant 
les  circonstances.  J'ajoute  qu'ils  doivent  prendre  en  considération 
non*seulement  la  position  du  inropriétaire  »  mais  aussi  la  bonne  ou 
mauvaise  foi  du  constructeur.  En  un  mot ,  j'admets  ici  la  doctrine 
de  Celtus,  dans  la  loi  38,  Dt  reinindie,,  pourvu  que  dans  aucun  cas 
il  ne  soit  permis  au  propriétaire  de  s'enrichir  aux  dépens  d'autrui. 

393.  Le  voisinage  d'un  fleuve  ou  d'une  rivière  expose  con- 
tinuellement les  riverains  k  la  perte  ou  à  la  dégradation  de 
leur  propriété.  Ce  dommage  doit  être  compensé  par  des  avan- 
tages. De  Va  Tacquisition  par  alluvion ,  qui  embrasse  égale- 
ments  les  atiérissements  et  les  relais ,  pourvu  que  raccroisse- 
Qient  ^i  en  résulte  soit  successif  et  insensible.  Dans  Tun  ni 
dans  l'autre  cas,  il  n'y  a  lieu  k  distinguer  si  le  lit  du  fleuve  ou 
de  la  rivière  est  ou  non  dépendance  du  domaine  public  (voy. 
art.  538),  car  le  même  motif  est  toujours  applicable;  sauf, 
bien  entendu ,  l'obligation  de  laisser,  s'il  y  a  lieu ,  le  marche- 
pied ou  chemin  de  halage  (art.  650).  Quant  aux  relais  de  la 
mer,  ils  ne  profitent  pas  aux  particuliers  ^  ils  accèdent  au  ri- 
vage, et  font  comme  lui  partie  du  domaine  public  (art.  &dS). 
V.  art.  556,  557. 

393  Ins.  I.  Vaitérissement  peut ,  comme  on  le  suppose  id ,  con- 
stituer une  alluvion  dont  l'acquisition  est  réglée  par  l'article  566  ; 
Il  peut  oonstituer  aussi  une  sorte  d*lle  dont  la  propriété  est  autrement 
i^lée  par  les  articles  560  et  5ei.  C'est  toiqours  la  même  opération 
pt^siquo  »  qvi  consiste  dans  l'agglomération  de  terres  insensible- 
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ment  amoncelées  sur  ou  près  d'an  autre  terrain.  Mais  qnand  c'est 
la  riye  qui  se  trouve  ainsi  accrue,  il  y  a  alluvion,  et  par  conséquent 
acquisition  au  profit  du  riverain,  sans  distinguer  si  le  cours  d'eau  est 
ou  non  navigable  ou  flottable.  Lors,  au  contraire ,  que  c'est  une 
partie  du  lit ,  distante  de  la  rive ,  qui  s'élève  et  sort  au-dessus  de 
Veau,  c'est  alors  une  véritable  tle  dont  la  propriété  appartient  à 
l'État  ou  aux  particuliers,  suivant  la  distinction  établie  par  les  ar- 
ticles 560  et  561.  n  est  du  reste  à  remarquer  que  l'île  une  foû 
formée  par  sa  sortie  au-dessus  de  l'eau  est  susceptible  de  s'accroître 
par  de  nouveaux  attérissements,  qui  appartiendraient  à  son  pro- 
priétaire quel  qu'il  fût ,  par  application  dei' article  556. 

393  bis.  II.  Le  riverain  dont  le  domaine  se  trouve  accru  par 
l'effet  de  Talluvion  reste  tenu,  conune  il  Tétait  auparavant,  de 
laisser  sur  son  fonds  le  marchepied  ou  le  chemin  de  halage,  suivant 
que  l'une  ou  l'autre  de  ces  servitudes  légales  est  applicable  à  la  rive 
sur  laquelle  s'est  opérée  l'alluvion.  Seulement  l'assiette  de  la  send- 
tude  change ,  car  elle  cesse  d'atteindre  la  partie  du  fonds  qui ,  par 
l'effet  de  l'accroissement ,  ne  se  trouve  plus  comprise  dans  la  dis- 
tance légale  ;  mais  en  même  temps  elle  se  reporte  sur  la  nouvelle 
partie.  Il  est  du  reste  bien  entendu  que  le  marchepied  ou  le  chemin 
de  halage  ne  sont  dus  qu'à  titre  de  servitude ,  et  que  ces  deux  ser- 
vitudes ,  respectivement  applicables  aux  deux  rives  opposées ,  sonï 
en  effet  distinctes  l'une  de  l'autre ,  et  différentes  notamment  quant 
à  leur  étendue ,  quoiqu'elles  soient  toutes  deux  mal  à  propos  con- 
fondues par  l'article  650 ,  sous  la  dénomination  unique  de  nutrehe- 
pied.  Du  reste ,  nous  reviendrons  sur  tous  ces  points  en  expliquant 
l'article  650. 

394.  Le  motif  ci-dessus  n'a  aucune  application  aux  prO'* 
priétés  qui  bordent  un  lac  ou  un  étang ,  il  n'y  a  donc  pas  lieu  i 
alluvion.  La  limite  des  étangs  est  toujours  fixée  par  la  hau- 
teur de  la  décharge.  Cette  règle  s^applique  également  pour  et 
contre  les  propriétaires  d^étangs ,  qui  n'acquerront  pas  pios 
par  inondation  qu'on  n'acquerra  contre  eux  par  alluvion. 
V.  art.  558. 

395.  Le  principe  de  l'alluvion  n'est  juste  qu'à  raison  de 
l'impossibilité  où  l'on  est  de  savoir  aux  dépens  de  qui  a  lieu 
un  accroissement  imperceptible.  Il  en  est  autrement  quand 
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une  partie  considérable  et  reconnaissable  d'un  fonds  a  été 
subitement  enlevée,  et  unie  k  un  autre  fonds.  Le  droit  de  Fan- 
cien  propriétaire  se  conserve  donc  -,  et  toutefois  s'il  néglige  de 
réclamer  pendant  un  an ,  et  que  le  propriétaire  du  cbamp  au- 
quel la  partie  enlevée  a  été  unie  en  ait  pris  possession,  le  Code, 
dérogeant  aux  principes  ordinaires ,  n'accorde  plus  d'action 
contre  le  possesseur ,  qui  dès  lors  se  trouve  propriétaire  in- 
commutable.  V.  art.  559. 

395  bis.  I.  Le  cas  que  le  législateur  parait  avoir  en  vue  dans 
l'article  6â9  est  celui  qui  est  prévu  et  réglé  par  Gaïus,  L.  7,  §  2  , 
ff.  De  acq.  rer.  dom. ,  et  par  Justinien,  g  21 ,  inst..  De  div.  rer.  Ces 
deux  textes,  calqués  évidemment  Fun  sur  Fautre ,  quoique  une  lé- 
gère  différence  dans  les  termes ,  due  probablement  à  une  erreur  dé 
copiste ,  les  fasse  statuer  sur  deux  questions  toutes  différentes , 
supposent  une  portion  de  cbamp  enlevée  par  la  violence  du  fleuve  et 
unie  au  champ  d*un  autre  propriétaire  ;  cette  union  consiste,  non 
dans  une  superposition,  mais  dans  une  juxtaposition,  comme  l'in- 
dique assez  le  mot  latin  attulerit  qui  n'est  pas  synonyme  de  intulerit; 
c'est  d'ailleurs  la  juxtaposition  qui  relie  cette  hypothèse  avec  le 
cas  d'alluvion  prévu  par  les  deux  textes,  dans  le  paragraphe  im- 
médiatement précédent.  La  même  induction  peut  certainement  se 
tirer  du  rapprochement  de  notre  article  559  avec  les  articles  556- 
558  relatifs  à  l'alluvion  ;  quant  aux  termes  employés  par  la  loi,  ils 
sont,  sons  ce  rapport,  moins  significatifs,  car  si  l'expression j^orte 
vers  un  champ  inférieur  indique  plutôt  une  juxtaposition,  l'exprès^ 
sion  sur  la  rive  opposée  conviendrait  mieux  au  c<mtraire  à  l'idée  de 
superposition.  Mais  en  présence  des  deux  textes  de  droit  romain , 
que  le  législateur  avait  certainement  sous  les  yeux  quand  il  a  édicté 
Tarticle  559,  je  n'hésite  pas  à  penser  qu'il  a  eu,  comme  je  l'ai  dit, 
le  même  cas  en  vue ,  et  qu'il  a  seulement  voulu  le  régler  un  peu 
différemment 

La  différence,  évidemment,  n'est  pas  dans  l'idée  première,  dans 
ridée  principale  qui  réserve  à  l'ancien  maître  la  propriété  de  la  partie 
enlevée.  C'est  là  le  point  de  départ  commun  aux  deux  législations, 
c'est  là  ce  qui  distingue  nettement  le  cas  dont  il  s'agit  d'avec  le  cas 
d'alluvion.  Mais  cette  propriété  ne  peut-elle  pas  se  perdre  et  passer 
au  maître  du  champ  voisin  par  l'effet  d'une  circonstance  subsé- 
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quente?  C'est  là  un  point  qu'on  a  longtemps  regardé  comme 
constant  en  droit  romain ,  en  s'attachant  aux  termes  de  la  loi  du 
Digeste^  généralement  considérée  par  les  anciens  interprètes  comme 
devant  servir  à  rectifier  le  texte  des  Institutes  (1).  Exacte  ou  noD| 
cette  doctrine  parait  avoir  servi  de  base  à  notre  législateur.  Mus  au 
lieu  d'exiger  vaguement  une  longue  cohésion  avec  le  fonds  da 
voisin  {si  longiore  tempore  fundo  vicini  heserit) ,  au  lieu  de  s'atta- 
cher à  la  circonstance  que  des  arbres  enlevés  avec  la  partie  de 
champ  aient  poussé  ou  non  des  racines  dans  ce  fonds  (arhoreêqtu 
quas  secum  traxerit  in  eumfundum  radiées  egerint);  notre  légis- 
lateur a  jugé  plus  utile  de  fixer  un  délai  d'un  an ,  en  subordonnant 
toutefois  l'effet  de  l'expiration  du  délai  à  la  condition  d'un  fait  de 
prise  de  possession. 

395  bis.  II.  Le  mode  d'acquisition  consacré  par  l'article  559  a  un 
caractère  tout  particulier;  ce  n'est  pas  une  prescription  pure  et  sim- 
ple à  l'effet  de  se  libérer,  car  le  seul  laps  de  temps  n'éteint  point 
l'action  de  l'ancien  propriétaire ,  si  le  voisin  n'a  pas  pris  possession  ; 
et  d'autre  part ,  ce  n'est  pas  non  plus  une  prescription  à  l'effet  d'ac- 
quérir fondée  sur  une  possession  continuée  pendant  un  certain  temps  ; 
il  suffit  que  le  délai  soit  expiré ,  et  qu'avant  la  réclamation  le  vol^ 
ait  pris  possession,  depuis  quelque  temps  que  ce  soit. 

Si  Je  saisis  bien  la  pensée  de  la  loi ,  l'expiration  du  temps  suffit 
pour  faire  présumer  l'abandon  de  l'ancien  propriétaire,  mais  la 
prise  de  possession  est  nécessaire  pour  constituer  de  l'autre  part  la 
volonté  d'acquérir,  sans  laquelle  l'aliénation  ne  peut  se  consommer. 
Quant  à  la  brièveté  dd  délai ,  elle  s'explique ,  soit  par  le  peu  d'in*- 
t^ét  de  la  réclamation,  soit  par  la  difficulté  qu'offrirait  la  preuve 
dans  une  question  de  ce  genre  si  les  faits  étaient  anciens.  Cette  difll- 
culte,  du  reste,  n'est  pas  à  craindre  tant  qu'il  n'y  a  pas  eu  prise  de 
possession,  car  cela  seul  sufBt  pour  que  la  partie  ajoutée  reste  dis- 
tlnete  du  reste  du  fonds. 

396  bis.  III.  La  réclamation  formée  en  temps  utile  par  le  pro- 
priétaire de  la  partie  de  champ  enlevée  me  parait  constituer  une 
véritable  revendication,  au  moyen  de  quoi  son  droit,  une  fois 
déclaré,  s'exercera  sur  la  chose  à  la  nouvelle  place  qu'elle  occupe. 
Cela  me  paraît  évident,  et  Je  n'aperçois  pas.  Je  l'avoue ,  sur  quoi 
l'on  peut  se  fonder  pour  prétendre  borner  le  droit  à  l'enlèvement  de 

(U  V.  au  contraire  Ducanrroy,  Thémîs,  t.  6,  p.  U3;  Inst.  expl.  *n«  375  (a). 
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la  superficie.  On  invoque ,  il  est  vrai ,  dans  ce  sens  nne  réponse  fitite 
m  conseil  d'État  par  Tronebet.  Mais  cette  réponse,  que  Malleville, 
au  surplus^  suppose  avoir  été  mal  rendue,  était  adressée  à  une  ques- 
tion toute  différente  y  où  s'il  s'agissait  de  superposition  (i).  Quoi 
qu'il  en  soit ,  et  quelle  qu'ait  pu  être  à  cet  égard  la  pensée  particu- 
lière de  Tronebet ,  les  ternies  de  la  loi  suffisent ,  Je  crois ,  pour  mo- 
tiver notre  solution  (2). 

395  bis.  IV.  Quant  au  cas  de  superposition,  qui  faisait  l'objet  dé 
la  question  adressée  à  Tronebet  par  M.  Pelet,  et  qui  pourrait  s6 
produire  9  soit  par  la  force  d'un  fleuve  ou  d'une  rivière^  soit  de  toute 
autre  manière ,  j'ai  dit  plus  baut  les  raisons  qui  me  portent  à  croire 
que  ce  cas  n'est  pas  compris  dans  la  pensée  de  notre  article;  et  tou- 
tefois, comme  les  termes  de  la  loi  ne  l'excluent  pas,  J'inclinerais  à 
penser  que  sa  disposition  pourrait  lui  être  appliquée  ;  c'est-à-dlrë 
que  je  réserverais  au  proprétaîre  le  droit  de  réclamer  ce  qui  lui  a 
été  enlevé  dans  l'année,  et  Jusqu'à  la  prise  de  possession.  Mais 
comme  la  coucbe  de  terre  enlevée  qui  couvre  le  sol  d'autrui  ne 
peut  jamais  attribuer  la  propriété  de  ce  sol  lui-même ,  J'entends 
alors  que  la  réclamation  ne  pourrait  en  effet  tendre  qu'A  l'enlève- 
ment de  la  superficie  (3). 

396.  Les  iles^  sous  quelque  dénomination  d'ailleurs  qu'on 
les  désigne  a  raison  de  leur  étendue,  sont  en  général  une 
partie  du  lit  de  la  rivière  où  elles  se  forment  ;  leur  propriété 
est  réglée  par  les  mêmes  pr^ipes  que  celle  de  ce  lit.  Si  donc 
le  lit  est  dépendance  du  domaine  public,  l'ile  appartient  égale-- 
ment  k  TÉtat  ;  seulement  comme  la  partie  que  Veau  a  cessé  de 
cdotrir  à  cessé  par  Ih  même  d'être  affectée  k  un  service  pu- 
blic, elle  est  susceptible  de  propriété  privée,  qtii  pourrait 
s'acquérir  par  titre  ou  par  prescription.  V.  art.  560. 

Au  cas  contraire,  le  lit  du  fleuve  étant  censé  appartenir  par 
moitié  aux  propriétaires  des  deux  rives,  chacun  a  droit  aux 
lies  ou  aux.  portions  d'ile  formées  dans  la  partie  qui  lui  ap- 
partient. V.  art.  561. 

0)  Pr.  du  cons.  d'État,  séance  du  fi  vend.  anXIt  (l^enet-ytom.  U,  pag.  tJ6', 
Malleville  sur  l'arUcle  559). 

(2)  V.  au  contraire  Ducaur.^  Bonn  et  Roust.,  t.  3,  n*  149. 

(3)  V.  à  ce  sujet  Ulp,^  L.  9,  §  2,  ff.  De  damn,  inf. 
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396  bii.  I.  En  expliquant,  comme  je  le  fais,  par  la  propriété  du 
lit  celle  des  îles,  j'ai  suivi  la  doctrine  de  Pothier,  qui  s'appuyait  sur 
cette  base  pour  attribuer  au  roi  les  Iles  formées  dans  les  rivières  na- 
vigables »  et  pour  attribuer  au  contraire  aux  riverains  les  îles  for- 
mées dans  les  rivières  non  navigables ,  en  bornant  toutefois  cette 
dernière  proposition  au  cas  où  les  propriétaires  des  héritages  rive- 
rains  sont  propriétaires  de  la  rivière  (i).  Il  semble  bien  en  effet  que 
c'est  à  cette  théorie  que  notre  législateur  a  voulu  se  conformer.  Et 
comme  il  attribue  sans  distinction  aux  riverains  la  propriété  des  îles 
qui  se  forment  dans  les  rivières  non  navigables  et  non  flottables, 
nous  en  concluons  que  dans  le  système  du  Gode  la  propriété  de  ces 
rivières  appartient  en  effet  aux  riverains  (v.  ci-dessus  n""  374  bU,  II). 

396  his.  II.  Quoi  qu'il  en  soit,  cette  propriété  du  lit  tant  qu'il  de- 
meure tel,  c'est-à-dire  tant  qu'il  reste  affecté  au  passage  de  TeaU) 
n'est,  à  bien  dire,  qu'une  fiction,  car  le  propriétaire  n'en  peut  faire 
aucun  usage,  et  ce  n'est  qu'après  la  retraite  des  eaux  qu'il  devient 
une  chose  nouvelle  susceptible  d'une  propriété  proprement  dite. 
Tant  que  cette  utilité  ne  s'est  pas  produite,  le  droit  reconnu  aux 
riverains  jusqu'au  milieu  de  la  rivière,  et  suivant  la  longueur  de  sa 
rive,  est  plutôt  le  germe  de  la  propriété  sur  les  lies  qui  pourraient 
naître  à  cette  place  que  ce  n'est  une  propriété  effective.  Aussi  rien 
de  moins  stable  que  cette  propriété  imparfaite.  Si  l'une  des  rives 
vient  à  s'accroître  par  alluvion,  le  milieu  de  la  rivière  se  trouvant 
déplacé,  le  droit  du  riverain  s'étendra  jusqu'au  nouveau  point  milieUt 
et  celui  du  propriétaire  de  la  rive  opposée  reculera  d'autant.  Bien  plus, 
la  formation  de  Tile ,  dont  la  situation  primitive  déterminera  l'ac- 
quisition, conformément  à  l'article  561 ,  créera  un  fonds  nouveau  qui, 
entouré  d'eau  de  tous  côtés ,  aura  de  tous  côtés  les  avantages  atta- 
chés aux  fonds  riverains;  il  pourra  donc  s'accroître  par  alluvion, et 
cet  accroissement  profitera  au  propriétaire  de  l'île,  à  l'exclusion  des 
propriétaires  des  fonds  riverains  aux  fonds  desquels  le  prolongement 
de  l'Ile  se  trouvera  faire  face;  et  si  l'accroissement  apporté  ainsi 
à  nie  qui  s'était  formée  d'un  seul  côté  lui  fait  dépasser  l'ancien 
point  milieu  de  la  rivière,  le  propriétaire  de  la  rive  opposée  n'y 
pourra  rien  prétendre.  V.  ProcuLy  L.  56,  ff.  De  acq.  rer.  dom. 
Toujours  par  suite  du  même  principe,  la  propriété  de  l'ile  empor- 

(I)  V.  Poth.,  Propriété f  n»»  161  et  464. 
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tera  le  droit  au  lit  de  la  rivière  jusqu'au  point  milieu  entre  elle  et 
chacune  des  rives.  Si  bien  que  la  naissance  d'une  nouvelle  île  inter- 
médiaire donnerait  lieu  à  Tapplication  de  l'article  561  entre  le  rive- 
rain et  le  propriétaire  de  Ja  première  île.  Lab.^  L.  Q5,  §  3,  ff.  De 
acq.  ver.  dom 

397.  Du  reste  le  principe  ne  pouvant  s'appliquer  au  cas 
d'un  champ  embrassé  par  une  rivière  qui  se  forme  un  bras 
nouveau ,  la  propriété  ne  changerait  pas  par  cet  événement. 
A  cet  égard  on  sent  qu'il  n'y  a  pas  même  lieu  de  distinguer  si 
la  rivière  est  ou  non  navigable  ou  flottable.  V.  art.  562. 

398.  Quoique  la  propriété  du  lit  abandonné  semblât  devoir 
être  réglée  comme  celle  de  l'île ,  notre  législateur  a  trouvé 
plus  équitable  de  l'attribuer,  dans  tous  les  cas,  k  titre  d'in- 
demnité ,  aux  propriétaires  qui  souffrent  du  changement  de  lit. 
Cette  indemnité  se  répartit  entre  eux  en  proportion  de  la 
perte  qu'ils  ont  faite.  V.  art.  563. 

398  bis,  L  L'attribution  du  lit  abandonné  aux  propriétaires  des 
fonds  nouvellement  occupés  semble  être  la  négation  du  droit  anté- 
rieur des  riverains  sur  ce  lit,  car  s'il  était  à  eux  avant  l'abandon , 
comment  concevoir  qu'on  les  exproprie  ainsi  pour  fournir  à  d'autres 
une  indemnité  qu'ils  ne  doivent  point ,  puisque  la  cause  du  dom- 
mage éprouvé  leur  est  étrangère? 

Toutefois 9  ce  n'est  pas  là,  selon  moi ,  un  argument  suffisant  pour 
contre-balancer  les  motifs  qui  m'ont  déterminé  à  reconnaître  aux 
riverains  la  propriété  des  cours  d'eau  non  navigables  et  non  flotta- 
bles (v.  ci-dessus,  n""  374  bis.  II}.  Mais  parce  que  la  propriété  de  la 
rivière,  comprenant  le  lit  comme  dépendance,  n'emporte  pas  dans 
mon  système  une  véritable  propriété  du  terrain  formant  le  lit ,  tant 
que  la  retraite  des  eaux  n'a  pas  donné  à  ce  terrain  une  existence 
particulière  et  distincte,  et  comme  cette  propriété  imparfaite  sur  le 
lit  occupé  par  les  eaux  est  un  droit  sans  utilité  et  partant  sans  va- 
leur actuelle  pour  les  riverains,  je  comprends  que  le  législateur 
dans  sa  toute-puissance  ait  bien  jugé  à  propos  d'en  faire  le  germe 
et  le  principe  d'acquisition  de  l'île,  qui  se  forme  sans  préjudice 
constaté  pour  personne  ;  mais  qu'il  ait  trouvé  plus  équitable  d'en 
décider  autrement  pour  le  cas  d'abandon  de  lit,  parce  qu'il  y  a  des 
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propriétaires  qui  souffrent  par  la  formation  dn  nouveau  lit»  et  (fiW 
vaut  mieux  indemniser  ceux  qui  soufflant  que  de  gratifier»  à  bl«& 
dire  y  ceux  qui  ne  perdent  rien. 

898  Uté  IL  L'indemnité  accordée  aux  propriétaires  des  fonds 
nouvellement  occupés  consiste  uniquement  dans  le  lit  abandonné) 
c'est-à-dire  dans  le  terrain  qui  formait  le  lit  de  la  rivière  au  moment 
où  s'est  opéré  le  changement  qui  donne  lieu  à  cette  indemnité. 
Ouant  aux  lies  qui  s'étaient  formées  auparavant ,  et  dont  la  pro- 
priété avait  été  attribuée  soit  &  l'État,  soit  aux  riverains,  il  est  clair 
qu'elles  ne  changeront  pas  de  maîtres  en  cessant  d'être  entourées 
d'eau  i  car  elles  avaient  acquis  comme  terrains  une  existence  propre 
que  le  nouvel  événement  ne  saurait  leur  fUre  perdre.  Gela  posé,  il 
est  clair  qu'on  ne  pourrait,  sans  violer  tous  les  principes i  les  ente» 
ver  à  leur  propriétaire  (i). 

399.  Un  dernier  cas  d'accession  relativement  aux  choses 
immobilières  s'applique  aux  bêtes  farouches  qui ,  libres  de 
leur  nature,  ne  sont  en  général  susceptibles  de  propriété  qu'au- 
tant qu'elles  sont  tenues  en  esclavage.  Toutefois  l'habitude 
qu'elles  peuvent  avoir  d'aller  et  de  revenir,  ou  de  demeurer 
en  un  certain  lieu ,  les  fait  considérer  comme  accessoires  de 
Ce  lieu,  seulement  tant  que  dure  cette  habitude.  On  conçoit 
dès  lors  comment  le  propriétaire  d'un  colombier,  d'une  ga- 
renne ou  d^un  étang,  acquiert  par  accession  les  pigeons,  la- 
pins ou  poissons  qui  viennent  librement  s'y  habituer  :  mais 
évidemment  l'acquisition  n'aurait  pas  lieu ,  du  moins  sans  in- 
demnité ,  s'ils  étaient  attirés  par  fraude  et  artifice*  V.  art*  564. 

399  bis.  I.  Les  animaux  sauvages  de  leur  nature  cessant  d'appar- 
tenir à  leur  ancien  maître  dès  qu'ils  ont  perdu  l'habitude  de  revenir 
chez  lui,  il  a  paru  raisonnable  de  les  attribuer  à  titre  d'accession 
au  propriétaire  du  fonds  sur  lequel  ils  viennent  former  une  nou- 
velle habitude.  Et  quoique  les  termes  de  la  loi  semblent  subordon- 
ner cette  acquisition  à  la  condition  qu'ils  n'aient  pas  été  attirés  par 

(4)  V.  au  ooûtraire  M.  llarcadé  svr  Tart.  66S.  Sa  doctrine  repose  sar  ce<ltt'>^ 
ne  distingue  pas  assez  soigneusement ,  selon  moi ,  la  propriété  en  germe  des  rive- 
rains sur  le  lit  tant  qu'il  est  couvert  d'eau ,  et  la  propriété  véritable  que  la  loi  eoa- 
stltuo  sur  rilo  une  f^s  dé^uf  erte. 
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fraude  ou  artifice ,  la  plupart  enseignent  que  cette  condition  n^ést 
pas  nécessaire  pour  que  l'acquisition  ait  lieu  ;  le  fait  illicite  de  les 
avoir  ainsi  attirés  devant  seulement  donner  lieu  à  indemnité  :  c'est 
ainsi  que  le  fhit  illicite  d'avoir  employé  sciemment  dans  une  con- 
struction les  matériaux  d'autrui  n'empéclie  pas  Teffet  ordinaire  de 
l'accession,  et  oblige  seulement  le  constructeur  à  payer  la  valeur  i 
avec  plus  amples  dommages-intérêts  s'il  y  a  lieu  (art.  654).  Quant 
à  moi }  Je  serais  plutôt  disposé  à  m'en  tenir  ici  aux  termes  de  la  loi, 
et  à  réserver,  en  conséquence,  à  l'ancien  propriétaire  le  droit  de  se 
faire  restituer  en  nature,  s'ils  peuvent  être  en  effet  reconnus,  les 
animaux  détournés  à  son  préjudice.  Ce  n'est  pas  que  je  le  considère 
comme  étant  encore  propriétaire  au  moment  de  sa  réclamation;  loin 
de  là,  Je  reconnais,  au  contraire,  que  les  animaux  sauvages  ont 
cessé  de  lui  appartenir  dès  qu'en  fait  ils  ont,  par  quelque  cause 
que  ce  soit,  perdu  leur  habitude  sur  son  fonds;  maintenant,  que  la 
propriété,  en  même  temps  qu'elle  lui  a  échappé,  ait  passé,  dans  la 
subtilité  du  droit,  au  maître  de  l'autre  fonds,  je  le  veux  bien  encore; 
mais  ce  n'est  pas  une  raison  pour  consolider  cette  injuste  acquisi- 
tion. £t  puisque  l'auteur  du  dommage,  qui  a  consisté  ici  dans  la 
perte  de  la  propriété,  doit  le  réparer,  il  me  semble  équitable  de  faire 
consister  la  réparation  dans  la  restitution  de  la  propriété  elle-*méme 
quand  cette  restitution  est  possible.  Vainement  argumenterait-on , 
au  contraire,  de  l'article  554;  car  évidemment  la  séparation  des 
animaux  nouveaux  venus ,  quand  on  pourra  les  reconnaître ,  n'of- 
frira jamais  l'inconvénient  qui  résulterait  de  la  démolition  d'un  ou- 
vrage pour  en  séparer  les  matériaux. 

399  bis.  IL  La  règle  ici  établie  pour  les  pigeons,  lapins  et  pois- 
sons s'appliquerait  évidemment  à  tous  autres  animaux  sauvages 
qui,  habitués  sur  un  fonds,  prendraient  habitude  sur  un  autre; 
elle  s'aj^liquerait  notamment  au  gibier  de  toute  sorte  vivant  in 
laxitate  naturali  dans  un  parc,  et  qui  passerait  dans  un  autre* 

399  Us.  IIL  La  disposition  de  notre  article,  qui  considère  comme 
accessoires  du  colombier,  de  la  garenne  ou  de  l'étang,  les  pigeons^ 
lapins  ou  poissons  qui  y  sont  passés,  semble  jusqu'à  un  certain 
point  contredire  la  disposition  de  l'article  524 ,  qui  ne  considère  ces 
animaux  que  comme  immeubles  par  destination,  à  la  condition 
d'avoir  été  placés  sur  le  fonds  par  le  propriétaire*  Ma  pensée,  à  cet 
égard ,  est  qu'il  faut  s'en  tenir  à  la  disposition  de  l'article  524  pour 
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refuser  le  caractère  immobilier  ^  en  même  temps  qae  celui  d'aeees- 
soire  du  fonds,  à  ces  animaux,  lorsqu'ils  ont  été  placés  par  un  antre 
que  le  propriétaire ,  puta  par  un  usufruitier  ou  par  un  fermier.  Mais 
quand  il  y  a,  comme  ici,  une  cause  naturelle  d'accession  par  Teffet 
de  l'habitude  que  les  animaux  ont  prise  sur  le  fonds»  Je  comprends 
très-bien  que  la  loi  consacre ,  comme  elle  le  fait,  cette  accession,  et 
par  suite  l'immobilisation  des  animaux ,  qui  participent  alors  à  la 
nature  de  l'immeuble ,  et  sont  censés  en  faire  partie,  ihdépendam* 
ment  de  toute  destination  (y.  ci-dessus  n"*  346  bis.  YI). 

SECTION  IL 

bu  droit  d'accession  relativement  aux  choses  mobUièru. 

400.  La  multiplicité  des  hypothèses  qui  peuvent  offrir  l'u- 
nion ou  incorporation  de  deux  choses  mobilières  appartenant 
k  différents  maitres ,  rend  ici  la  matière  peu  susceptible  de 
principes  absolus.  Aussi  le  législateur  s'en  réfère-t-il  entiè- 
rement k  l'équité  naturelle,  en  se  bornant  k  poser  quel- 
ques règles  pour  servir  d'exemple  dans  les  cas  non  prévus. 
V.  art.  565. 

400  bis.  Il  est  tout  simple  que  les  cas  non  prévus  par  la  loi  de- 
meurent purement  et  simplement  régis  par  les  principes  de  l'équité 
naturelle.  Sous  ce  rapport,  la  règle  posée  par  notre  article  pourrait 
donc  sembler  superflue.  Faut-il  conclure  de  là  que  notre  législa- 
teur, en  subordonnant  ici  entièrement  le  droit  aux  principes  de 
l'équité,  a  voulu  autoriser  les  juges  à  s'éloigner,  même  dans  les 
cas  prévus ,  des  règles  qu'il  a  tracées ,  quand  elles  leur  paraîtront 
blesser  l'équité?  C'est  ce  qu'on  ne  peut  admettre,  au  moins  d'une 
manière  absolue,  car  ce  serait  dépouiller  de  toute  force  législative 
les  dispositions  suivantes.  Or  c'est  ce  que  le  législateur  n'a  pu  vou- 
loir, et  c'est  sans  doute  pour  montrer  qu'il  ne  le  voulait  pas,  qu'au 
lieu  de  dire,  comme  le  portaient  les  rédactions  précédentes (1) : 
Les  règles  suwantes  ne  doivent  servir  que  éf  exemple,  il  a,  après  Tob- 
servation  du  tribunat,  qui,  pour  prévenir  cette  idée,  demandait  le 

{\)  V.  rédaction  communiquée  au  tribunat ,  art.  56S  (Penet,  tom.  H  ,  W  ^* 
et  96}. 
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retranchement  de  Tarticle  entier  (l),  adopté  la  rédaction  actuelle  : 
Les  règles  suwanUs  servirotU  d'exemple.  Ces  termes,  en  effet ,  in- 
diquent bien  un  des  emplois  de  ces  règles ,  mais  sans  réduire  à  cet 
emploi  leur  destination  ;  elles  restent  donc,  comme  le  voulait  le  tri- 
bunat ,  dispositions  vraiment  législatives. 

Quoi  qu'il  en  soit.  Je  crois  que  le  principe  proclamé  comme  fon- 
damental en  cette  matière  par  la  première  partie  de  notre  article 
doit  exercer  son  influence  pour  l'application  des  règles  suivantes , 
même  aux  cas  prévus. 

De  cette  idée  je  conclurais  notamment  que  le  juge  pourrait , 
suivant  les  circonstances ,  suppléer  dans  la  loi  une  distinction  qui 
ne  s'y  trouverait  pas  écrite.  Ainsi ,  par  exemple ,  quoique  dans  les 
diverses  règles  ci-dessous  tracées ,  pour  décider  la  question  de  pro- 
priété ,  la  loi  ait  disposé  d'une  manière  générale,  et  sans  distinguer 
si  celui  qui  doit  acquérir  par  accession  a  agi  de  bonne  ou  de  mau- 
vaise foi  y  je  crois  qu'on  pourrait,  sans  excès  de  pouvoir,  se  fonder 
sur  sa  mauvaise  foi  pour  lui  refuser  la  propriété.  Ou  bien  encore, 
si  celui  qui,  dans  les  termes  de  la  loi,  devrait  perdre  sa  chose 
comme  accessoire  d'une  autre,  avait  quelque  raison  particulière 
pour  tenir  à  la  conserver;  je  crois  que  les  juges  pourraient  prendre 
cette  circonstance  en  considération  pour  la  lui  faire  rendre ,  quoi- 
qu'au  point  de  vue  do  la  valeur  vénale  cette  chose  pût  ne  point 
être  effectivement  la  plus  précieuse  (v.  art.  568). 

Mais  ce  qui  ne  serait  pas  permis  aux  Juges,  ce  serait,  en  faisant 
prévaloir  leur  raison  sur  celle  du  législateur,  de  se  déterminer,  sous 
prétexte  d'équité ,  par  une  distinction  que  la  loi  aurait  formelle- 
ment proscrite,  puta  si  en  cas  de  spécification  ils  s'attachaient  à  la 
circonstance  que  la  matière  peut  ou  non  reprendre  sa  première 
forme  (v.  art.  670). 

401 .  Les  règles  ici  posées  sont  relatives  k  trois  cas  : 
1**  Union  en  un  seul  tout  de  deux  choses  séparables  et  con- 
stituant chacune  un  individu  à  part ,  ou  adjonction  (art.  566- 
569); 

2*  Emploi  d'une  ou  plusieurs  matières  k  la  formation  d'une 
nouvelle  espèce,  ou  spécification  (art.  570-572)-, 
• 

(1J  Observât,  du  tribunat  sur  Tart.  658  (Fenet,  tom.  44,  pag.  404). 
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S"*  Mélange  de  plusieuro  matières  (art.  573,  574). 

La  loi  oontient  en  outre  quelques  règles  eommunes  ï  tous 
ou  k  plusieurs  de  ces  trois  cas  (art.  575-577). 

402.  Au  premier  cas ,  il  faut  chercher  dans  le  tout  quelle 
est  la  partie  principale  :  c*est  au  maître  de  la  chose  qui  la 
forme  que  le  tout  appartient.  Il  est  naturel  en  effet  que  l'antre 
maître  ne  puisse  revendiquer  actuellement  sa  chose,  qui  a 
cessé  d'exister  en  devenant  accessoire  ^  mais  le  Code  ne  loi 
permet  pas  même ,  en  principe ,  d'arriver  k  cette  revendica- 
tion par  le  moyen  d'une  séparation  (1),  Il  peut  seulement  $e 
faire  payer  la  valeur»  Y.  art.  566. 

402  his,  I.  Le  principe  qui  attribue  la  propriété  du  tout  au  maître 
de  l'élément  principal  est  commun  au  cas  d'adjonction  et  au  cas  de 
mélange  (v.  art.  566,  673,  574). 

Dans  les  deux  cas  aussi,  il  est  évident  que  si  aucun  des  éléments 
ne  peut  être  réputé  principal,  Il  y  a  Heu  soit  à  séparation,  si  elle  peut 
s'opérer  sans  inconvénient,  soit  à  communauté,  dans  le  cas  con- 
traire. Gela  est  dit  formellement  pour  le  cas  de  mélange  des  ma- 
tières (art.  578),  et  cela  doit  s'appliquer  par  la  seule  force  des 
principes  au  cas  que  nous  désignons  sous  le  nom  à'adjonetion.  Il 
sufQt,  en  effet,  pour  le  décider  ainsi  que  la  loi  n'ait  fait  alors  au- 
cune attribution  de  propriété. 

Toutefois,  les  deux  cas  ont  dû  être  envisagés  et  réglés  distlnete- 
ment ,  parce  que  ces  deux  cas,  distincts  dans  la  nature  des  choses, 
n'admettaient  pas  de  plein  droit  les  mêmes  règles,  vu  qu'il  pouvait 
y  avoir  dans  chacun  des  raisons  particulières  de  douter  ou  de  dé- 
cider. Il  est  clair,  par  exemple,  que  le  refus  du  droit  de  faire  sé- 
parer l'accessoire  du  principal  a  quelque  chose  de  plus  grave  dans 
le  cas  d'adjonction  I  c'est-à-dire  d'union  de  choses  individuellement 
différentes,  que  dans  celui  de  mélange  de  matières  brutes. 

Ajoutons  que ,  bien  que  dans  les  deux  cas  les  mêmes  règles  puis- 
sent s'appliquer,  elles  ne  s'y  appliqueront  pourtant  pas  de  la  même 
manière  et  avec  la  même  étendue.  Ainsi,  la  distinction  du  principal 
et  de  l'accessoire ,  au  moyen  surtout  des  règles  de  détail  que  la  loi 
a  multipliées  dans  les  articles  567  et  569,  se  fera  bien  pins  Csdle* 

(1)  V.  au  contraire  Paul,  L.  6,  et  Ulp.,  L.  7,  g§  4  et  %,  ff.  Àd  ewhib. 
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vtmi  4ii»i  li  e%M  d'Adjonction  gne  ûm$  1«  cm  de  mélange  i  et  U  en 
réiultera  Qoe,  presque  toujours,  le  tout,  formé  de  deu^  choses  in* 
dividuellement  distinctes,  sera  attribué  à  l'un  des  deu^^  mattres; 
tandis  que,  le  plus  souvent,  en  cas  de  mélange,  il  y  aura  lieu  à 
séparation  ou  à  indivision.  C'est  pour  cela  que  ce  dernier  résultat 
est  indiqué  comme  règle  dans  l'article  679 ,  où  l'acquisition  du  tout 
par  aeeesaîon  n'est  présentée  que  comme  exception* 

C'est  tout  le  contraire  en  cas  d'adjonction  ;  la  r^gle,  c'est  l'acquit 
sition  par  acoesiion.  Quant  à  la  «éparation  hors  des  termes  de 
l'article  568,  et  k  l'indivision  i  c'est  un  résultat  que  nous  recon- 
naissons possible,  mais  qui  doit  se  produire  si  rarement  que  la  loi 
ne  l'énonce  même  pas. 

402  Us.  n.  Il  semble  d'abord  extraordinaire  que  l'article  566 , 
qui  prescrit  l'attribution  du  tout  au  maitre  de  la  chose  principale , 
à  Texclusion  du  droit  de  faire  séparer,  indique  comme  condition  de 
son  application  que  les  deux  choses  soient  $éparabla.  Il  parait  évi- 
dent, en  effet,  que  la  disposition  en  faveur  du  maître  de  la  chose 
principale  s'appliquerait  à  fortiori  si  les  deux  choses  étalent  deve- 
nues insépnrahles.  Mais,  &  cet  égard ,  il  faut  dire  que  la  possibilité 
de  séparation  et  de  subsistance  de  l'une  .des  choses  sans  l'autre 
forme  précisément  le  caractère  du  cas  d'adjonction ,  et  que  ce  ca- 
ractère est  ici  énoncé  pour  distinguer  le  cas  dont  il  s'agit  de  celui 
de  mâange»  Du  reste ,  et  indépendamment  de  cette  explication , 
on  peut  trèi^bien  admettre  que  les  mots  sont  néanmoins  séfarabks 
soient  pris  ici  pour  quoique  ^éparabks, 

403.  Ce  n'est  point  en  général  par  le  prix  de  chaque  chose 
que  Ton  reconnaît  raccessoire  et  le  principal  :  il  faut  voir  la- 
quelle des  deux  choses  a  été  unie  k  l'autre  pour  l'orner,  la 
compléter  ou  servir  à  son  usage.  I^a  partie  principale  est  la 
chose  h  laquelle  l'autre  a  été  ainsi  unie.  V,  art.  567. 

404.  Toutefois  le  prix  de  l'accessoire ,  lorsqu'il  est  consi- 
dérable^ peut  autoriser  le  maître  de  la  chose  unie  k  son  insu 
a  la  faire  séparer.  Y.  art.  568. 

A^Atis,  La  loi ,  pour  autoriser  le  maître  de  la  chose  accessoire  li 
la  faire  séparer,  exige  d'abord  que  cette  chose  soit  non-seulement 
flus  ffimu^e ,  mais  beaucoup  plus  précieuse  que  l'autre  ;  elle  exige 
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en  outre  qu'elle  ait  été  employée  à  Vintu  de  son  propriétaire  :  car, 
s'il  avait  connu  cet  emploi,  il  serait  censé  l'avoir  autorisé,  et  eonsé- 
quemment  avoir  consenti  à  l'aliénation,  je  ne  dis  pas  gratuite,  mais 
moyennant  indemnité.  Bien  entendu  pourtant  qu'il  en  serait  autre- 
ment s'il  avait  connu  l'emploi  sans  pouvoir  l'empêcher;  évidem- 
ment alors  son  droit  serait  entier. 

Au  reste,  sous  les  deux  conditions  exprimées,  le  droit  de  faire 
séparer  est  indépendant  des  inconvénients  qui  peuvent  en  résulter; 
la  loi ,  en  effet ,  l'accorde,  même  quand  il  pourrait  en  résulter  quel- 
que dégradation  de  la  chose  à  laquelle  elle  a  été  jointe. 

405.  Le  prix  peut  même  servir  k  déterminer  la  partie  prin- 
cipale lorsque  la  distinction  ci-dessus  est  impossible.  À  dé- 
faut de  cette  indication ,  on  aurait  encore  égard  au  volume. 
V.  art.  569. 

405  ft».  L'extension  donnée  ainsi  au  droit  d'accession,  par  la  mul- 
tiplicité des  moyens  de  distinguer  l'accessoire  du  principal ,  rendra 
nécessairement  bien  rare  le  cas  où  il  serait  impossible  de  faire 
cette  dictincUon.  Si  pourtant  ce  cas  se  présentait,  il  est  clair  qu'au- 
cun texte  alors  n'autorisant  l'attribution  du  tout  à  un  maître  unique , 
la  faculté  de  faire  séparer  serait  de  droit  pour  celui  des  deux  maî- 
tres à  l'insu  duquel  a  eu  lieu  l'union.  Ou  bien  si  cette  séparation 
présentait  des  inconvénients,  on  arriverait  forcément  à  la  commu- 
nauté. C'est  également  à  la  communauté  qu'on  aboutirait  si  c'est 
au  su  des  deux  maîtres  que  l'union  a  été  opérée,  ou  si  celui  des 
deux  dont  la  chose  a  été  unie  à  son  insu  n'en  réclame  pas  la  sépa- 
ration. En  d'autres  termes,  ce  cas  se  confondrait  avec  celui  de 
l'article  573. 

406.  Il  n'est  peut-être  pas  très-exact  de  réduire  h  une  ques- 
tion d'accession  le  cas  de  formation  d'une  nouvelle  espèce 
avec  la  matière  d'autrui.  La  véritable  question  consisterait 
plutôt  a  savoir  si  la  nouvelle  espèce  devrait  appartenir  à  Tou- 
vrier  comme  créateur,  ou  si  au  contraire  la  propriété  du 
maître  de  la  matière  devrait  se  continuer  sur  la  chose  consi- 
dérée comme  la  même,  malgré  le  changement  de  forme.  C'est 
cette  question,  controversée  entre  les  deux  sectes  de  juris- 
consultes romains,  qui  avait  été  tranchée  par  une  distinction 
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tirée  de  la  nature  des  choses  :  la  matière  était  réputée  durer 
ou  non  après  la  spécification ,  suivant  que  la  chose  pouvait  ou 
ne  pouvait  pas  reprendre  sa  première  forme  (v.  Jusi.^  Inst., 
§  25,  De  rer,  div.  et  acq.  car.  dont.). 

Quoi  qu'il  en  soit,  te  Code  semble  considérer  la  matière  et 
rindustrie  comme  deux  parties  de  la  chose ,  dont  l'une  est 
principale  :  c'est  ordinairement  la  matière  5  c'est  au  contraire 
l'industrie,  quand  le  prix  de  la  main-d'œuvre  surpasse  de 
beaucoup  la  valeur  de  la  matière.  V.  art.  570,  571.  Il  va  sans 
dire  au  reste  que  l'ouvrier  ne  pourra  jamais  prétendre  k  la 
propriété  de  la  chose  quand  il  n'aura  pas  travaillé  pour  son 
compte. 

407.  En  ve»tu  du  principe  qui  règle  la  propriété  de  la  nou- 
velle espèce  par  celle  de  la  matière,  la  loi  déclare  la  chose* 
commune  lorsque  l'ouvrier  a  employé  en  partie  sa  matière  et 
en  partie  celle  d'autrui.  Seulement,  dans  ce  cas,  elle  veut, 
pour  simplifier  l'opération,  que  Tindemité  due  à  l'ouvrier  pour 
sa  main-d'œuvre  consiste  dans  une  part  de  propriété,  qui  aug- 
mente celle  qui  lui  reviendrait  a  raison  de  sa  portion  de  ma- 
tière. Y.  art.  572 ,  et  remarquez  que  la  loi  dispose  seulement 
en  vue  du  cas  où  ni  l'une  ni  l'autre  des  deux  matières  n'est  en- 
tièrement détruite ,  et  dans  la  supposition  qu'elles  ne  peuvent 
se  séparer  sans  inconvénient. 

407  tis.  I.  L'article  672  suppose  évidemment  que  Fimportance 
de  la  main-d'œuvre  n'est  pas  telle  qu'elle  doive  faire  réputer  l'in- 
dustrie partie  principale ,  car  c'est  alors  l'article  précédent  qui  de- 
vrait être  appliqué  à  fortiori  en  faveur  de  celui  qui,  outre  son  in- 
dustrie a  fourni  une  partie  de  la  matière. 

407  Ïns/U.  La  loi  raisonnant  donc  dans  l'hypothèse  ou  c'est  la 
propriété  de  la  matière  qui  doit  attribuer  celle  de  la  nouvelle  espèce^ 
en  tire  naturellement  cette  conséquence  que  la  nouvelle  espèce  doit 
appartenir  en  commun  à  ceux  qui  ont  fourni  chacun  une  partie  de 
la  matière.  Et  toutefois  elle  y  met  pour  condition  que  ni  Tune  ni 
l'autre  des  deux  matières  ne  soit  entièrement  détruite,  et  qu'elles 
ne  puissent  pas  se  séparer  sans  inconvénient.  Donnant  ainsi  a  eu- 

II.  32 


490  COUDS  i^NALYTIQUE  W  CÛDP   Çmi.    LIV.  ||. 

ten4re  ;  i""  qu^  9i  l'une  4«f(  matières  étoit  entièrement  absorbée  par 
Tautre,  dont  elle;  serait  ain^i  devenue  l'accei^soire,  c'est  ai)  proprié- 
taire de  la  matière  principale  qu'appartiendrait  exclusivement  la 
nouvelle  espèce;  2°  que  si  les  deux  parties  de  me^tière  peuvent  se 
séparer  sans  inconvénient ,  le  droit  d'exiger  cette  séparation  serait 
réservé,  comme  au  cas  de  l'article  suivant,  à  celui  dont  la  matière 
aurait  été  employée  à  son  insu. 

408.  Le  cas  de  mélange  diffère  de  radjonction  en  ce  qu'au 
lieu  d'individus  unis,  ce  sont  des  matières  qui  sont  confondues; 
il  parait  différer  toujours  de  la  spécification  en  ce  point  qup 
la  formation  de  la  chose  provenu^  du  mélange  ne  suppose  au- 
cune industrie.  Du  reste  la  loi  semble  reconnaître  applicables 
k  ce  cas,  comme  k  celui  d'adjonction,  et  le  principe  qui  attri- 
bue la  propriété  du  tout  an  maître  dy  principal,  et  les  règles  qui 
servent  b  distinguer  le  principal  et  Taccessoire.  C'est  unique- 
ment quand  on  ne  peut  faire  cette  distinction  qu'il  y  a  lieu, 
^oit  k  séparation,  si  elle  est  possible,  et  si  eelui  qui  la  demande 
n'a  pas  consenti  au  mélange ,  soit  k  communauté  dB  la  masse. 
V.  art.  B73.  574. 

409.  Dans  les  divers  cas  où  la  chose  reste  commune  (art. 
572 ,  573) ,  il  y  a  lieu  k  licitation  •  Ik  s'applique  le  principe  : 
nul  n'est  tenu  de  demeurer  dans  V indivision,  V.  art.  575,  815, 
1686.  Il  va  sans  dire,  au  reste,  que  c'est  k  partage  et  nonîi 
licitation  qu'il  y  aurait  lieu,  si,  en  fait,  la  chose  était  susceptible 

d'être  partçigée  commodément. 

410.  Une  autre  règle,  communa  m  ca»  de  »pëcifioaU<m <rt 
k  pelui  do  mélange ,  donne  k  celui  que  la  loi  rend  ppapriétaire 
d'une  chose  nouvelle ,  sans  le  emicoups  de  m  volonté  (art. 
570,  574),  la  faculté  d'abandonner  cette  propriété  qui  lui  im- 
poserait des  sacrifices,  ou  qui,  en  tout  cas,  peut  ne  pas  lui 
convenir,  et  de  réclamer  k  la  place  l'équivalent  de  sa  matière. 
V.  art.  576. 

410  Us.  Par  la  même  raison,  on  est  conduit  à  dirp,  da^  te  m 
d'adjonction ,  qup  le  maître  de  la  chose  principal^ ,  ||  ç'^t  ^  son 
insu  que  la  chose  accessoire  a  été  unie  à  te  sienne ,  j^yt  tonjQurs 
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^tre  ^dmis  h  »e  «oustrair^  à  Tm^empité ,  soit  en  pçrmetlwt:  la  sé- 
prptioni  si  elle  est  possible,  soit  en  abandoupant  le  tout,  et  se  fai- 
mt  payer  |e  prix  de  sa  chose.  C'est  l'appUpatiQW  du  principe  qui 
permet  en  général  de  renoncer  4U  droit  établi  eu  sa  faveur. 

41 1 .  Enfin  une  règle  applicable  aux  trois  cas  ci-dessus ,  et 
fondée  sur  le  principe  énoncé  en  l'article  1382 ,  soumet  aux 
dommages  et  intérêts  celui  qui  emploie  U  matière  (ajoutons  ou  1^ 
chose)  d'autrui  à  Tinsu  du  propriétaire.  Il  est  éyident  qu'il  pput 
même ,  suivant  les  cas,  être  poursuivi  correctionnellement  ou 
criminellement.  V.  art.  577. 

411  bis.  I.  Les  poursuites  criminelles  ou  correctionnelles  aux- 
quelles peut  donner  lieu  le  criine  ou  le  délit  commis  au  préjudice 
du  propriétaire  sont  désignés  par  l'article  57T  sous  le  nom  de  pour- 
suites par  voie  extmordinaire.  Cette  locution  est  un  vestige  de  Fan- 
cîen  droit  où  Ton  appelait  ainsi  les  poursuites  criminelles,  parce  que 
Finstruction  et  le  jugement  y  étaient  secrets.  Cet  état  de  choses  ne 
subsistant  plus  aujourd'hui,  je  ne  vois  pas  de  raison  pour  maintenir 
Fexpressicm. 

411  iU*  II.  Outre  la  peine  que  pourrait  encourir  oelni  qui  em* 
ploie  selenainent  ^  son  U9f«e  la  chose  d'autrui  «  je  crois  quQ  l'Qn 
ponnrait  aussi  ^  sans  violer  la  lo; ,  lui  refuser  la  propriété  qn)  ré^nl^^ 
terait  pour  lu}  des  dispositions  ci-dessus-  Ce  n'est  pas  que  la  bonni^ 
foi  me  paraisse  une  condition  nécessaire  de  son  acquisition  i  car  \^ 
loi  a  statué  h  cet  égard,  sans  distinction,  sur  la  question  de  propriété. 
Mais  je  crois  que  le  pouvoir  pour  les  juges  de  suppléer  cette  distinc- 
tion ,  suivant  les  circonstances,  résulte  du  principe  général  posé  en 
l'article  566  (v.  ci-dessus  n®  400  ïns). 

4\%  Au  reste  nous  ne  ternainerons  pas  cette  section  sans 
faire  remarquer  que  les  règles  qu'elle  contient  pour  la  solu- 
tion de  la  question  de  propriété  resteront  souvent  gaus  appli- 
cation, par  suite  du  principe  de  notre  droit  français  qui  n'admet 
la  revendication  des  meubles  contre  uP  tiers  de  bonne  foi  quç 
dan^  le§  §eul§  cas  de  perte  et  de  vol  (y.  art.  2^79.  Jupg.  art. 

41  s  bii.  Le  plui|  souvent,  en  effet,  les  choses  ou  matières  unies, 

32. 
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employées  ou  mêlées  l'auront  été  par  quelqu'un  qui  les  avait  en  sa 
possession,  et  qui,  suffisamment  protégé  par  la  règle  en  fait  à 
meubles  possession  vaut  titre,  n'aura  pas  besoin  pour  en  demeurer 
propriétaire  d'invoquer  le  principe  d'accession.  D'où  il  suit  qa'il  ne 
sera  tenu,  ni  à  soufMr  la  séparation  dans  les  cas  où  elle  est  admise, 
ni  à  payer  aucune  indemnité.  A  bien  dire  même,  alors,  il  n'y  aura 
pas  choses  appartenant  à  différents  maîtres;  car  le  possesseur,  toa- 
Jours  supposé  de  bonne  foi  jusqu'à  preuve  contraire ,  sera  devenu 
propriétaire  par  le  seul  fait  de  sa  possession. 


TITRE  TROISIÈME. 

D£   l'usufruit,    de   l'uSAGE   ET   DE   l'hABITATION. 

413.  On  a  vu  dans  l'article  543  qu'on  peut  avoir  sur 
biens  un  simple  droit  de  jouissance.  Sous  cette  dénomination 
le  Code  a  voulu  comprendre  non-seulement  la  jouissance  pro- 
prement dite,  qui  consiste  dans  la  perception  des  fruits,  mais 
aussi  le  simple  usage  d'une  chose,  qui  consiste  principale- 
ment dans  la  faculté  de  s'en  servir.  Ce  droit,  toujours  con- 
tenu dans  la  jouissance,  peut  aussi  être  constitué  séparément. 

414.  On  ne  s'occupe  pas  ici  du  droit  de  jouir  d'une  chose 
appartenant  au  maître  comme  conséquence  de  la  propriété 
parfaite,  on  le  considère  au  contraire  démembré  temporaire- 
ment de  la  propriété  et  appartenant  k  un  autre. 

Tout  droit  sur  la  chose  d'autrui  qui  attribue  une  partie  des 
avantages  de  la  propriété  en  diminuant  d'autant  les  droits  du 
propriétaire ,  peut  a  juste  titre  être  désigné  sous  le  nom  de 
servitude.  Si  ce  droit  est  conféré  k  une  personne  déterminée, 
c'est  alors  une  servitude  personnelle  qui  ne  peut  durer  au 
delk  de  la  vie  de  cette  personne  :  dans  cette  classe  on  a 
toujours  rangé  l'usufruit,  l'usage  et  l'habitation.  Si  au  con- 
traire le  droit  n'appartient  k  une  personne  qu'en  tant  qu'elle 
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est  propriétaire  d'un  bien,  en  vue  duquel  ce  droit  a  été  éta- 
bli, c'est  alors  une  servitude  réelle,  dont  il  sera  question  au 
titre  suivant. 

4i 4  bis.  La  déDomination  de  servitude  penonnelle,  consacrée  par 
le  droit  romain ,  et  précisément  appliquée  à  l'usufruit  et  à  l'usager 
[Marcien,  1.  1,  ff.  De  servit.) f  n'a  point  été  admise  dans  le  langage 
de  notre  lé-gislateur.  Ce  n'est  pas  qu'il  ait  entendu  modifier  sous  ce 
rapport  la  nature  des  droits  dont  il  s*agit.  C'est  seulement  le  mot 
servitude  qui  faisait  peur;  si  bien  qu'on  bésita  même  à  l'admettre 
pour  les  charges  entre  héritages ,  plus  particulièrement  connues 
sous  ce  nom,  et  qu'on  crut  devoir  tantôt  lui  substituer,  tantôt 
au  moins  lui  accoler  comme  explication,  celui  de  services  fonciers 
(y.  art  526,  543,  et  la  rubrique  du  titre  suivant). 

Quoi  qu'il  en  soit ,  comme  il  ne  s'agit  pas  évidemment  d'asser- 
vissement des  personnes,  et  que  l'idée  d'asservissement  d'une  chose 
envers  une  personne  déterminée  n'a  rien  en  soi  de  plus  révoltant 
que  celle  d'asservissement  d'une  chose  envers  une  autre  chose,  je 
ne  vols  pas  pourquoi  nous  craindrions  d'employer  un  mot  reçu 
dans  la  doctrine,  et  plus  propre  que  tout  autre  à  rendre  notre  pensée. 

Il  reste  d'ailleurs  bien  entendu  que  cette  question  de  pur  lan- 
gage ne  touche*  en  rien  au  principe  de  droit  qui  défend  d'établir, 
entre  héritages,  des  servitudes  en  faveur  des  personnes,  principe 
proclamé  par  l'article  686 ,  qui  sera  expliqué  en  son  lieu.  Mais  les 
droits  de  ce  genre  que  la  loi  défend  d'attacher  à  la  propriété  d'un 
fonds  pourraient  certainement  être  constitués  au  profit  d'une  per- 
sonne déterminée,  qui  obtiendrait  ainsi  avec  plus  ou  moins  d'éten- 
due l'usage  du  fonds  d'autrui  (v.  art.  628],  ou  en  d'autres  termes 
la  servitude  personnelle  d'usage. 

415.  Les  droits  d'usufruit,  d'usage  et  d'habitation  étant  de 
véritables  servitudes  personnelles ,  quoique  la  loi  leur  refuse 
cette  dénomination,  ils  ne  doivent  pas  être  confondus  avec  la 
faculté  de  jouir  ou  d'habiter  conférée  par  le  contrat  de  louage, 
avec  celle  d'user  de  la  chose  prêtée,  ni  même,  absolument, 
avec  celle  de  percevoir  les  fruits  de  la  chose  baillée  k  anti- 
chrèse.  Leur  caractère  propre,  c'est  :  1^  qu'ils  affectent  la 
chose ,  et  participent  ainsi  k  sa  nature  mobilière  ou  immobi- 
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lière;  2^  qu'ils  sont  exclusivement  attachés  k  la  personne, 
et  ne  peuvent  passer  k  ses  héritiers. 

415  bis.  J'ai  déjà  dit  que  je  ne  reconnais  point  de  droit  réel  au 
preneur  ft  ferme  oti  A  loyer  (  v.  ci-désstts  n*  S6d  M.  III).  QUatit  au 
commodataire,  il  est  oertaiil  qu'il  n'eu  a  pas ,  et  que  sou  titre  n'a 
de  valeur  qtie  contre  celui  qui  VA  eotaféré  ^  oli  Ses  treptésealftlits.  Â 
l'égard  de  l'auticlirésistei  il  a  incontestablement,  ëelon  moi,  le  droit 
f  éèl  de  possession  comprenant*  celui  de  jouissance  (1),  mais  ce  droit, 
Simple  accessoire  de  la  créance  dont  il  tetd  uniquement  A  ^rdeurêr 
lé  payement,  ne  peut  se  confondre  avec  le  droit  prmeipal  d'asafralt. 
A  bien  dire  en  effet  le  droit  d'antichrëse ,  pas  plus  que  celui  d'hy- 
^othèque,  Uë  se  classe  parmi  les  biens  d'après  l'objet  auquel  il 
s'applique  :  c'est  la  créance  garantie  par  l'antichrëse  qUi  forme  le 
bien  )  et  qui  étitre  ft  ce  titre  dans  le  classement  légal  de  totti  les 
Mens  divisés  en  meubles  et  immeubles  (2).  Il  résulterait  de  là  par 
ètemple  qu'une  créance  mobilière  garantie  par  UUe  antiehrèse 
tomberait  dans  la  eommuiiauté  légale ,  avec  le  droit  d'AUtldirèse 
qu'on  lui  suppose  attaché^  et  que  l'époux  du  ehef  duquel  elle  est 
tdmbéé  dans  la  communauté  n'aurait  point  droit  de  la  reprendte 
apt^  la  dissolution ,  ni  évidemment  d'en  détacher  lé  droit  d'alitl- 
ehrèse,  qui  ne  peut  servir  qu'à  celui  qui  demeure  créancier.  An 
contraire  l'époux  usufruitier  d'un  immeuble ,  s'il  survit  à  Is  disso- 
lution de  la  communauté  y  reprendrait  son  usufruit  cominti  tout 
autre  immeuble  A  lui  propre. 

416.  Tels  sont  les  principes  généraux  du  droit  réel  de 
jouissance,  qui  comprend ,  comme  on  Fa  dit,  l'usufrait,  Tu- 
sage  et  rhabitation.  Les  principes  particuliers  à  l'usufruit 
sont  établis  au  chapitre  I"  5  l'usage  et  l'habitation ,  qui  ne 
diffèrent  guère  entre  eux  qu'eu  égard  à  la  chose  sur  laqueUe 
ils  reposent,  font  ensemble  l'objet  du  chapitre  H. 

(1)  V.  ci-detftas,  a«  87S  bit.  IX. 
(S)  V.  ci-dessusi  n*  350  bit.  II. 
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CrtAPltftE  PREMIER. 

ÙE    L'tJSUFRUit. 

417.  L'usufruit  est  le  droit  de  jdiliP  dàtië  Sa  ëigtiifiéàtidtl  la 
pliis  étendue,  en  d'autres  tertaes,  le  droit  d'Uséf  Aé  là  chose 
et  d'eu  perceToir  les  fruits.  Ce  droit ,  établi  sUi'  là  ehosë  d'âtt- 
trtii ,  est  le  même  pour  rusufruitieir  que  pour  le  propriétaire. 
Mais  le  propriétaire ,  en  vertu  du  droit  qu'il  a  de  disposer, 
peut  changer  la  chose,  la  dénaturer,  et  se  procurer  ainsi  un 
nouveau  mode  de  jouissance  5  l'usufruitier,  au  contraire ,  est 
tenu  de  conserver  la  substance.  V.  art.  578. 

4t7  hiê.  I.  Aux  termes  de  Târtlele  578  Tusufruit  est  le  droit  dé 
jouir.,,  cofnme  le  propriétaire  lui^ifiêtne.  En  assimilait  souS  te  tap-* 
port  le  droit  de  rUsUfbtdtiér  à  eelul  du  propriétaire)  la  Idi  indicé 
d'abord  le  caractère  de  réalité  commun  ëh  effet  à  Id  propriété  et  fl 
l'iiAttfrult  :  ûmsA,  à  la  dlGKrerlce  dti  fermier  du  locataire,  l^UsufrUl-^ 
tiet*  ti*a  à  dëmaiidér  à  persoune  qu'on  le  fasUe  JdUir,  Il  pëUt  fëvëti^ 
djquer  envers  et  contre  toUs  le  di^oit  de  jouir;  mais  la  loi.  Je  crois, 
veut  dire  quelque  chose  de  plus,  c'est  que  rtisufl*ultier,  pourVU 
qu'il  n'altère  point  la  substance  de  la  chose,  peut,  si  bon  lui  sem- 
ble, changer  le  mode  de  Jouissance,  soit,  v.  gr. ,  en  affermant  le 
bleu  que  le  propriétaire  faisait  Valoir  par  lui-même,  Sôlt  en  ihisaut 
valoir  au  contraire  le  bien  que  le  propriétaire  affermait  (V.  art  595). 
Itfais^  comme  je  l'ai  dit,  la  faculté  de  chaUger  le  mode  de  Jouis- 
sance est  subordonnée  à  la  condition  de  ne  point  altërel*  1&  sub^ 
stance^  par  conséquent  à  celle  de  ne  point  dénaturer  la  ehose;  il 
ne  pourrait  en  conséquence  ni  mettre  en  coupe  réglée  un  bois  qoi 
n'y  serait  pas,  ni  substituer  à  l'aménagement  établi  un  aménage- 
ment nouveau  (y.  art.  590,  591).  tl  ne  pourrait  point  ouvrir  Une 
carrière  (v.  art.  598),  ni  davantage  défricher  un  bois  ou  Une 
vigne,  ni  convertir  un  étang  en  pré  ou  un  pré  en  étang.  Ce  serait 
en  effet  attenter  à  la  Jouissance  à  venir  du  propriétaire,  et  usurper 
ainsi  le  droit  de  disposer,  auquel  Son  titre  ne  lui  donne  aucune 
participation.  Toutefois  il  ne  faudrait  pas  conclure  de  là  qu'il  se- 
rait interdit  à  l'tisuflrttitièr  dé  tendre  productif  ee  qui  M  TÔtalt  pas  : 
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là  s*appiique  en  effet  la  règle  qui  lui  permet  d'améliorer  la  con- 
dition du  propriétaire  {Ulp. ,  1.  13,  §  4,  ff.  De  usufr.).  Ce  qu'il  ne 
peut  pas  faire  y  c'est,  en  changeant  la  destination  de  la  chose,  de 
substituer  à  son  produit  actuel  un  autre  genre  de  produit,  même 
plus  avantageux. 

417  to.  II.  La  charge  de  conserver  la  substance,  exprimée  dans 
la  définition  de  l'usufruit,  est  une  conséquence  nécessaire  du  prin- 
cipe qui  sépare  ici  le  droit  de  jouir  du  droit  de  disposer.  Que  cette 
charge  donc  ait  existé  de  tout  temps  pour  l'usufruitier,  cela  est  in- 
contestable; mais  est-ce  bien  là  ce  qu'on  entend  exprimer  par 
les  mots  :  salvâ  rerum  substantiâ,  qui  terminent  la  définition  ro- 
maine, type  évident  de  celle  du  Code  civil?  Il  est  au  moins  permis 
d'en  douter,  et,  pour  mon  compte,  je  crois  plutôt  qu'on  a  voulu 
indiquer  par  là  un  caractère  distinctif  de  l'usufruit  qui  consiste  à 
subordonner  sa  durée  à  celle  de  la  durée  de  la  chose  en  substance 
(conf.  Jiut.,  ppio.,  Inst.,  De  usufr.;  Ulp.y  1.  1  et  Cek,,  1.  2,  ff.  De 
usufr,  et  quem).  Ainsi,  à  la  différence  de  la  propriété,  l'usufruit , 
éteint  avec  la  chose  détruite  ou  dénaturée,  ne  se  conserve  pas  m 
les  débris.  Ce  principe,  du  reste,  quoiqu'il  ne  se  trouve  point 
énoncé  dans  la  définition  du  Code  civil ,  n'est  pas  pour  cela  aban- 
donné par  notre  législateur,  qui  en  fait  au  contraire  l'application, 
notamment  dans  l'article  624. 

418.  L'usufruit  ne  peut  être  séparé  de  la  propriété  que  par 
une  disposition  de  la  loi  ou  par  la  volonté  du  propriétaire. 
V.  art.  579. 

Il  l'est  par  la  loi  dans  les  cas  de  l'article  384  et  de  l'article 
754  (v.  aussi  art.  1401  2%  1530,  1533,  1549  et  1562). 

Il  peut  être  constitué  volontairement  par  tous  les  moyens 
propres  k  transmettre  la  propriété. 

418  his.  I.  L'article  754  présente  un  cas  bien  net  d'usufirait 
légal.  Quant  à  la  jouissance  accordée  au  père  ou  à  la  mère  comme 
conséquence  de  la  puissance  paternelle  (art.  384),  elle  est  en  effet 
légale ,  et  la  loi  elle-même  lui  applique  une  fois  dans  ce  titre  la  dé- 
nomination i'usufruit  (art.  601).  Mais  nous  avons  déjà  remarqué 
que,  partout  ailleurs,  cette  dénomination  est  évitée,  à  cause  du  ca- 
ractère propre  qui  empêche  de  confondre  absolument  ce  droit  de 
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jouissance  avec  un  usufruit  ordinaire  (l).  C'est  moins  directement 
encore  qu*on  peut  référer  ici  Ja  jouissance  accordée  au  mari  soit 
sur  les  biens  propres  de  la  femme  mariée  en  communauté  ou  sans 
communauté ,  soit  sur  les  biens  constitués  en  dot  sous  le  régime 
dotal.  Car  outre  que  Tinhérence  de  ce  droit  à  la  qualité  de  mari 
autorise  à  lui  appliquer  toutes  les  conséquences  que  nous  avons 
tirées  de  Tinhérence  du  droit  des  père  ou  mère  à  la  puissance  pa- 
ternelle, je  dois  encore  remarquer  que^  nulle  part,  à  ma  connais- 
sance, la  loi  ne  désigne  cette  jouissance  sous  le  nom  d'usufruit. 
Loin  de  là,  pour  lui  appliquer  les  charges  de  l'usufruit ,  elle  procède 
par  assimilation  (v.  d'une  part  art.  1401  S"",  1530,  1549,  et  d'autre 
partart.  1533, 1562). Enfin,  cen'estmémequ'improprementquecette 
jouissance  peut  être  appelée  légale ,  car  elle  n'est  vraiment  établie 
que  par  la  convention  matrimoniale  expresse  ou  tacite,  puisque  le 
régime  de  l'association  conjugale  quant  aux  biens,  lors  même  qu'il 
s'établit  sans  contrat  de  mariage,  est  toujours  censé  l'œuvre  de  la 
volonté  des  parties. 

418  bis.  IL  II  n'y  a  aucune  difficulté  sur  l'établissement  de  l'usu- 
fruit par  la  volonté  de  l'homme.  Tout  propriétaire  capable  de  dis- 
poser est  par  là  même  capable  de  constituer  l'usufruit,  soit  par  acte 
de  dernière  volonté ,  soit  par  acte  entre  vifs,  à  titre  gratuit  ou  oné- 
reux. A  cet  égard,  les  formes  et  les  conditions  de  là  constitution 
sont  absolument  les  mêmes  que  pour  la  transmission  de  la  propriété. 
Ici  donc  s'applique  notamment  le  principe  qui,  dans  notre  droit, 
donne  au  consentement,  indépendamment  de  la  tradition ,  l'effet  de 
produire  directement  le  droit  réel  (v.  art.  711  ,  938,  1138).  Sauf 
cette  différence,. notre  droit,  comme  on  voit,  est  à  cet  égard  con- 
forme au  droit  romain  (v.  à  ce  sujet  JusL^  §  1,  Inst,  De  usufr.]. 

418  Jw.  III.  La  loi  et  la  volonté  de  V homme  (intell,  du  proprié- 
taire) étant  seules  indiquées  comme  causes  efficientes  de  l'usufruit, 
il  est  clair  qu'on  ne  saurait  admettre  chez  nous  la  disposition  de  la 
loi  romaine  qui,  dans  un  cas  particulier,  le  cas  de  partage,  autori- 
sait la  constitution  de  l'usufruit  par  le  juge,  c'est-à-dire  par  l'adju- 
dication que  le  juge  avait  faite  de  l'usufruit  à  l'un  des  copartageants, 
et  de  la  nue  propriété  à  l'autre  (v.  Gaïus,  L.  6,  §  i,  ff.  De  usufr.). 
Rien  sans  doute  n'empêcherait  des  copartageants  maîtres  de  disposer 

(i)  V.  ci-dessus,  n*  129bw.  II. 
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de  leurs  droits  d^adopter  un  arrangement  semblable;  il  y  aurait 
alors  constitution  de  Tusùfruit  pa^  la  volonté  de  l'homme.  Mais  ce 
parti  ne  saurait  leur  être  imposé  par  la  sentence  du  juge,  qui  ne  peut 
que  diviser  le  bien,  s*ii  est  en  effet  partageable,  ou, si  le  par- 
tage ne  peut  s'en  faire  commodément ,  ordonner  la  licitation  (v.art. 

827,  1686). 

418  bis.  IV.  La  loi  n'indique  pas  ici  comme  manières  d'acquérir 
l'usufruit  Vacceision  et  la  prescription ,  qui ,  aux  termes  de  rarticle 
712 y  sont,  aussi  bien  que  la  volonté  de  l'homme,  des  manières 
d'acquérir  lA  propriété.  Quant  à  l'accession,  nous  yetrons  qu'elle 
est ,  au  moins  à  certains  égards,  applicable  à  l'usufruit  (v.  art.  596j. 
Mais  le  silence  complet  de  notre  titre  sur  la  prescription  comme 
moyen  d'acquérir  peut  faire  naître  des  doutes  sérieux  sur  son  ap- 
plication. Ces  doutes  s'aggravent  encore  si  Ton  considère  que  la  loi 
s'est  spécialement  expliquée  sur  l'extinction  de  l'usufruit  par  non- 
usage,  c*est-à-dire  par  prescription  (art.  617),  et  que,  dans  le  titre 
suivant,  où  elle  voulait  admettre  la  prescription  comme  moyen  d'ac- 
quérir les  servitudes ,  elle  l'a  formellement  proclamé  (v.  art.  690 . 

Nonobstant  ces  raisons  de  douter,  je  crois,  pour  mon  compte, et 
l'on  enseigne  assez  généralement,  que  l'usufruit  peut,  comme  la 
propriété,  s'acquérir  par  prescription,  et  que  pour  le  décider  ainsi  il 
suffit  que  la  loi  n'ait  pas  dit  le  contraire.  On  se  fonde,  à  cet  égard, 
sur  la  similitude  de  nature  des  deux  droits,  qui,  au  point  de  vue  de 
l'utilité,  ne  diffèrent  guère  que  par  là  durée.  Non-seulement,  en 
effet,  l'usufruit  attribue  comme  la  propriété  la  pleine  jouissance, 
mais  comme  elle  il  peut  être  cédé  à  titre  gratuit  ou  onéreux  (art.  595i. 
II  est  comme  elle  susceptible  d'hypothèque  (art.'  2118),  d'expro- 
priation (art.  2204).  Évidemment  la  possession  d'un  droit  de  cette 
importance  n'est  pas  moins  digne  de  protection  que  la  propriété 
elle-même,  pourquoi  donc  celle  de  la  prescription  lui  serait-elle  re- 
fusée? Si  la  loi  n*a  pas  jugé  à  propos  de  la  lui  appliquer  par  une 
disposition  spéciale ,  n'est-ce  pas  uniquement  parce  qUe  cela  n'avait 
pas  besoin  d'être  dit ,  l'usufruit  pouvant  passer  pour  une  partie  de 
la  propriété  {Paul,  L.  4,  ff.  De  usufr.),  et  la  règle  établie  pour  le 
tout  s'appliquant  de  plein  droit  à  la  partie?  Au  contraire,  uae dis- 
position spéciale  a  paru  nécessaire  pour  appliquer  à  l'usufruit  l'ex- 
tinction par  non-usage;  mais  la  raison  en  est  simple,  c'est  précisé- 
ment parce  que  tel  n'est  pas  le  droit  commun  de  la  propriété,  qu^ 
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elle 9  ne  se  perd  Jamais  directement  par  le  simple  non-usage,  et  qui 
dure  tant  qu'un  autre  ne  Ta  pas  acquise  par  prescription.  Quant 
^nx  servitudes  réelles ,  11  fibllait  bien  aussi  s'expliquer ,  ne  fût-ce 
que  pont*  tldi'é  éesâer  la  divergence  de  l'ancien  droit,  et  établir  les 
condition]^  particulières  de  la  prescription  sur  cette  matière.  Mais 
ici  du  n'Avait  rien  de  particulier  à  dire. 

itshù.  y«  En  m'dttachant  à  ces  principes,  non-seulement  je 
n'hésiterai  t)oint  à  appliquer  la  prescription  par  dit  ou  Vingt  ans 
(art.  2265}  à  celui  qui  aura  acquis  par  Juste  titre  et  bonne  foi  la 
possession  d'un  usufruit  immobilier  (l);  mais  en  l'absence  même  dé 
la  bonne  foi ,  Je  n'hésiterai  pas  davantage  pour  appliquer  la  pres- 
cription trëUtenairê  (v.  art.  2262).  Seulement  Je  fais  remarquer  que 
6'il  n'y  avait  ni  titre  ni  bonne  foi ,  ce  n'est  probablement  pas  à  titre 
d'Usufruitier,  mats  à  titre  de  propriétaire,  que  la  possession  aurait 
eU  lieu.  Au  quel  cas  ce  ne  serait  pas  le  simple  usufruit,  cVst  la  pro- 
priété qui  serait  acquise  par  prescription.  Mais  la  possession  tren- 
tenaire  pourra  toujours  faire  acquérir  l'usufruit  à  celui  qui  l'aura 
possédé  à  juste  titre,  sans  bonne  foi.  Les  mêmes  principes  amènent 
aussi  l'application  de  la  prescription  instantanée  de  l'article  2279, 
en  faveur  de  celui  à  qui  aurait  été  constitué  â  non  domino  un  usu- 
fruit de  meubles. 

419.  Le  droit  de  concéder  l'usufruit  n'étant  qu'une  consé- 
quence du  droit  d'aliéner,  qui  appartient  âU  propriétaire,  il 
est  clair  que  celui-ci  peut  les  constituer  en  général  sous  telles 
modifications  qu'il  le  juge  à  propos.  La  constitution  peut  dôtté 
être  faite  k  terme  ou  sous  condition,  comme  elle  peut  être 
faite  purement.  V.  art.  580. 

420.  L'usufruit  peut  être  établi  sur  toUte  espèce  de  biens, 
sans  en  excepter  même  ceux  qui  se  consomment  par  le  pre- 
inier  usage  ;  car  ces  choses  étant  en  général  fongiblés ,  c'est- 
à-dire  susceptibles  de  se  remplacer  les  unes  par  les  autres , 
la  charge  de  rendre  l'équivalent  peut  k  leur  égard  tenir  lieu 
de  celle  de  conserver  la  substance.  V.  art.  581. 

420  bis.  Â  bien  dire,  les  choses  dont  on  ne  peut  faire  usage  sans 
les  consommer  ne  sont  pas  susceptibles  d'usufruit.  C'est  seulement 

0)  v.  dam  ce  sens  C.  C,  rej.,  17  juillet  iSIÔ  (J.  P.,  tom.  48,  pag.  81). 
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pour  donner  effet  aux  dispositions  d'usufruit  relatives  à  des  choses 
de  ce  genre  qu'on  a  imaginé  comme  équipoUent  le  moyen  indiqué  » 
qui  consiste  à  transférer  la  propriété ,  sous  l'obligation  de  restituer 
l'équivalent  (v.  à  ce  sujet  JusL,  §  2,  Inst.,  De  usufr,).  Gomme  on 
voit ,  cet  effet  de  la  constitution  d'usufruit  n'est  autre  que  celui 
d'un  mutuum  ou  prêt  de  consommation.  Aussi  n'arrivera-t-il  guère 
que  les  choses  qui  se  consomment  par  le  premier  usage  soient  l'ob- 
jet spécial  d'une  constitution  d'usufruit  ;  mais  il  arrivera  bien  plus 
souvent  que  dans  une  masse  de  biens  faisant  l'objet  de  cette  con- 
stitution, il  se  trouve  des  choses  de  ce  genre  :  et  tel  est,  en  effet, 
le  cas  prévu  par  les  termes  de  l'article  587 ,  qui  détermine  l'effet 
du  quasi-usufruit.  Du  reste,  ce  n'est  là  qu'un  fait  que  nous  consta- 
tons, et  rien  n'empêcherait,  si  l'on  voulait,  d'établir  directement  et 
spécialement  ce  quasi-usufruit,  qui  différera  toujours  du  mutmm 
en  ce  que  l'époque  de  la  restitution,  au  lieu  d'être  déterminée  pu- 
rement et  simplement  par  la  convention,  sera  celle  qui  est  marquée 
par  la  loi  pour  l'extinction  de  l'usufruit. 

SECTION  I. 
Des  droits  de  Vusufruitier, 

421 .  Le  titre  même  de  Tusufruitier,  fructuarius,  indique 
suffisamment  qu'il  a  droit  à  tous  les  fruits.  Voyez  article  582, 
et  remarquez  qu'il  n'en  jouit  pas  seulement,  comme  dit  la  loi, 
mais  qu'il  en  acquiert  la  propriété.  On  entend  ipar  fruits  non- 
seulement  les  produits  périodiques  de  la  terre  et  des  [Jantes, 
mais  généralement  tout  ce  qu'une  chose  est  destinée  à  pro- 
duire et  reproduire,  et  tous  les  revenus  qu'on  peut  périodi- 
quement recueillir  a  son  sujet. 

422.  Les  fruits  que  la  seule  nature  fait  produire  à  une 
chose  sont  dits  naturels  ;  ceux  qu'elle  ne  produit  que  par  l'in- 
dustrie de  l'homme  et  par  conséquent  par  la  culture  sont  ap- 
pelés industriels.  Du  reste  quoique  cette  distinction,  toujours 
assez  difficile  k  faire ,  ait  depuis  longtemps  perdu  toute  im- 
portance (1),  et  n'en  ait  même  jamais  eu  dans  la  matière  qui 

(1)  V.  ci-dessus  y  n«  383  bis. 
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nous  occupe ,  la  loi  prend  soin  d'expliquer  que  le  produit  et  le 
croît  des  animaux  font,  tout  aussi  bien  que  les  produits  spon- 
tanés de  la  terre,  partie  des  fruits  naturels.  V.  art.  583,  et 
remarquez  que  les  fruits  industriels ,  comme  les  autres ,  peu- 
vent toujours  être  appelés  naturels,  par  opposition  aux  fruits 
civils. 

Les  fruits  civils  sont  des  revenus  que  la  chose  ne  produit 
pas  k  proprement  parler  mais  que  celui  qui  a  droit  sur  elle  se 
procure  en  raison  de  ce  droit  comme  indemnité  de  l'exer- 
cice qu'il  en  procure  à  d'autres.  C'est  évidemment  k  cette 
classe  qu'appartiennent  les  prestations  en  argent  qu'on  retire 
d'une  chose  qui  ne  produit  point  de  fruits  naturels  5  tels  sont 
les  loyers  des  maisons ,  les  intérêts  des  sommes  exigibles  et 
les  arrérages  des  rentes.  Mais  les  prix  mêmes  des  baux  a 
ferme,  quoiqu'ils  ne  soient  que  l'équivalent  des  fruits  produits 
par  la  chose,  sont  aussi  rangés  dans  cette  classe.  V.  art.  584. 

422  j^if.  Le  bien  rural  donné  à  ferme  produisant  de  véritables 
fruits)  on  aurait  pu  ne  pas  considérer  comme  constituant  elle-même 
un  fruit  la  prestation  pécuniaire  obtenue  en  remplacement  de  ces 
fruits.  Toutefois,  ce  ne  serait  là  qu'une  vaine  dispute  de  mots,  si 
les  deux  systèmes  devaient  amener  des  résultats  identiques.  Mais  la 
véritable  question  était  celle  de  savoir  si  les  prix  des  baux  à  ferme 
déclarés  ici  fruits  civils,  comme  les  loyers  des  m«b»ons,  seraiait  ré- 
glés pomr  leur  acquisition  par  le  même  principe  que  les  autres  fruits 
civils;  et  c'est  en  vue  de  la  solution  affirmative,  donnée  sur  ce 
point  par  l'article  586,  que  notre  article  commence  ici  par  les  com- 
prendre dans  la  même  classification. 

423.  Les  fruits  naturels  ou  industriels  faisant  partie  de  la 
chose  tant  qu'ils  y  sont  attachés ,  l'usufruitier  ne  peut  en  de- 
venir propriétaire  qu'après  qu'ils  en  sont  séparés  :  en  d'au- 
tres termes,  il  ne  les  acquiert  que  par  la  perception.  Mais 
ayant  le  droit  de  jouir  du  fonds,  il  doit  acquérir  ainsi  tous 
ceux  qui  se  présenteront  k  percevoir  pendant  la  durée  de  son 
droit. 

Par  conséquent  les  fruits  pendants  k  l'ouverture  de  l'usu- 
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fruit  appartiennent  k  Tu^ufruitier,  en  ce  sens  qu'il  pQqrra  H  ac- 
quérir en  les  percevant  s'il  y  a  lieu.  A  Tégard  des  fruits  pen- 
dants a  la  fin  de  l'usufruit,  l'usufruitier  ne  les  ayant  point  en- 
core acquis,  et  ne  pouvant  ni  conserver  qi  transmettre  la  fa- 
culté de  les  percevoir,  en  vertu  d'un  droit  qui  ne  subsiste  plus, 
ces  fruits  appartiendront  au  propriétaire.  De  Ik  il  peut  ré- 
sulter que,  soit  l'usufruitier,  soit  le  propriét^re,  acquière  des 
fruits  dus  au  travail  et  aux  ^vanpes  de  l'autre.  l>'ég^Iité  4e$ 
chaînées,  et  plus  encore,  peut-être,  le  l)esoin  de  ijippliûer,  font 
déroger  ici  au  principe  de  l'indemnité  posé  pw  l'article  348. 
Mais  le  droit  de  s'emparer  des  fruits  sans  indemnité  nf^y^pas 
jusqu'à  dépouiller  le  cplon  paritaire  de  la  portipn  qui  H  psl 
aequise,  Cela  devait  au  reste  souffrir  d'autant  moins  de  diffi^ 
culte  que ,  dans  les  principes  du  Code  civil ,  l'usufruitier  el 
le  propriétaire  sont  en  général  tepus  à  l'exécution  dps  ]mi 
existants  au  commencement  ou  à  la  fin  de  l'usufruit  (ar^.  ^95, 
1743).  V.  art.  585,  et  remarquez  qu'en  consacrant  ici  le  prin- 
cipe d'acquisition  des  fruits  par  la  perception ,  notre  Code 
n'exige  pas,  comme  le  droit  ronaain ,  que  l'usufruitier  les  ait 
perçus  lui-même. 

4Sa  IfU.  I,  Il  paraissait  assez  naturel  d*affrancbiri  eomm^oi^l^ 
fait,  Tusufruitier  de  tpute  Indemnité  pour  les  fruits  q^'il  troP^^ 
prêts  è  pereevoir  lors  de  son  entrée  en  jouissanieA ,  mr  rette  iM^ 
«ur  pied ,  augmentant  la  valeur  de  l'usufruit  qai  va  s*étab|ir,  a  d| 
être  prise  en  considération  pour  la  fixation  du  prix ,  si  le  droit  Mt 
omititaé  à  titre  onéreux;  et,  dans  le  eas  eontraire,  rien  n'eatorM 
à  supposer  que  cette  augmentatton  de  valeur  ne  ipit  9U  i^sriw 
dans  la  libéralité  d\\  donateur  pu  testateur.  Au  reste,  ^am  1'^ 
comme  dans  l'autre  cas,  ce  n*est  là  que  Tapplication  du  priacipe 
suivant  lequel  l'usufruitier  prend  les  choses  dans  Tétat  où  elles  se 
trouvent  (art.  600).  Quant  à  la  règle  générale  de  l'article  548 ,  elle 
n'avait  pas  d'application  ici  ;  car  elle  ne  concerne  que  les  frais  Wte 
par  des  tiers ,  et  ne  peut  dès  lors  être  invoquée  ratre  un  aotanr  ^ 
son  ayant  cause  (v.  ci-dessus ,  n<>  383  iù- 1  et  V).  Ma(s  la  éiffisM 
pouvait  exister  pour  l'attribution  au  propriétaire,  de  la  récolte  prèH 
k  faire  l«rs  de  la  cessation  de  l'usufruit;  car  Tusufruitier»  Hfi^  ^  ^^^ 
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les  labours  ^  semences  en  \iie  de  la  récolte  qu'il  espérait  acquérir, 
aurait  parfaitement  pu  être  regardé  comme  un  tiers ,  h  l'égard  du 
propriétaire  qui  va  profiter  de  ses  frais  et  travaux.  Quoi  qu'il  en 
SQit ,  le  législateur,  sacrifiant  ici  l'exactitude  des  principes  au  désir 
de  prévenir  les  difficultés  et  les  contestations  que  pourrait  fairQ 
naître  la  liquidation  des  indemnités ,  a  mieux  aimé  considérer  la 
franchise  possible  de  la  première  année  de  jouissance  comme  une 
chance  de  bénéfice,  compensant  pour  l'usufruitier  la  chance  de 
perdre  les  avances  dans  la  dernière  année.  Ce  point  de  vue  n'a  rien 
d'inexact  quand  il  s'agit,  comme  cela  arrive  le  plus  souvent ,  d'un 
usufruit  constitué  à  l'avance,  par  un  testament  ou  par  un  contrat  de 
mariage,  pour  commencer  à  une  époque  indéterminée;  mais,  évi- 
demment, il  manque  de  justesse  quand  l'usufruit  est  consti- 
tué par  acte  entre  vifs  pour  commencer  immédiatement  Alors,  en 
effet  ^  la  jouissance  de  la  première  année  sera  plus  ou  moins  avan- 
tageuse, en  fait,  suivant  que  la  récolte  était  ou  non  prête  à  faire 
au  moment  de  la  constitution  ;  mais  il  n'y  aura  pas  là  de  chance 
et  par  conséquent  celle  de  perdre  ses  avances  dans  la  dernière  an- 
née restera  sans  autre  compensation  que  celle  qu'avait  l'usufruitier 
de  profiter  des  fruits ,  si  son  droit  s'était  prolongé  jusqu'après  la 
récolte.  Quoi  qu'il  en  soit,  la  loi  ne  distinguant  pas,  nous  ne  de* 
vons  pas  distinguer.  Il  n'y  a,  du  reste,  rien  de  plus  injuste  à  pri- 
ver l'usufruitier  de  ses  frais  de  labours  et  semences  qu'à  lui  refuser, 
comme  on  le  fait  plus  bas ,  l'indemnité  pour  les  améliorations  qu'il 
aurait  faites  (v.  art.  599). 

423  bis.  IL  Rappelons  ici  que  c'est  seulement  dans  les  rapport^ 
du  propriétaire  et  de  l'usufruitier  que  notre  article  585  fait  excep- 
tion au  principe  général  posé  par  l'article  548  (v.  ci-dessus,  n<*  383 
Ht.  IV).  Si ,  dopo,  c'est  par  un  tiers  qu'ont  été  fiaits  les  f^ais  df 
laboura  et  qemeneeif,  ee  tiers,  évidemment,  46vra  être  indemnisé. 
Mais  la  question  est  de  savoir  si  c'est  p^r  celui  qui  fsr^  la  récolte 

ou  par  o^iui  qui  av^t  le  droit  de  jouir  du  fou4s  m  mop^^nt  où  le» 

frais  ont  été  faits.  Je  réponds  que  l'iuden^uité  est  due  par  celui  q\i| 
profite,  Jtfais  celui  qui  profite  n'est  peut-être  pas  toujours  celui  qui 
fait  la  récolte.  Ainsi  les  frais  faits  avant  l'ouverture  de  l'usufruit 

...  .  ^  • 

me  paraissent  l'avoir  été  pour  le  compte  du  constituant,  qui,  en 
vçndant  ou  donnant  l'usufruit  de  la  chose  dans  l'état  où  elle  sç 
trouve,  a  virtuellement  disposé  des  fruits  pe?idants  et  s'en  est  par 


304  COURS  ANALYTIQUE   DE   CODE   CIVIL.    LIV.  II. 

là  même  enrichi  (y.  ci-dessus,  n<*  383  bis.  Y).  Mais  Icfrs,  au  con- 
traire, que  les  frais  auront  été  faits  pendant  la  durée  de  Fusufriiit, 
et  que  la  récolte  sera  faite  par  le  propriétaire  après  l*extinction,  je 
ne  vois  pas  alors  que  le  tiers  ait  fait  Faffaire  de  Tusufruitier,  et  je 
laisserais  l'indemnité  à  la  charge  du  propriétaire  qui  récolte. 

423  bis.  II.  S'il  est  vrai,  et  personne,  je  crois,  ne  le  conteste, 
que  l'usufruitier  est  obligé  d'entretenir  les  baux  faits  par  le  pro- 
priétaire avant  la  constitution  de  son  droit  (v.  art.  600  et  1743),  s'il 
est  certain  aussi  que  le  propriétaire,  à  la  fin  de  l'usufruit,  est  obligé 
d'entretenir  ceux  qui  ont  été  régulièrement  faits  par  l'usufruitier 
(v.  art.  595),  il  n'était  peut-être  pas  bien  nécessaire  de  proclamer 
ici  d'une  manière  spéciale  le  droit  réservé  au  colon  partiaire;  car 
lui  aussi  tire  son  droit  d'un  bail.  Mais  comme  la  portion  de  fruits 
attribuée  par  le  bail  au  colon  partiaire  n'est,  à  bien  dii*e,  que  l'in- 
demnité de  ses  travaux  et  frais  de  culture,  on  a  cru  utile  d'expri- 
mer que  le  refus  d'indemnité,  qui  s'appliquerait  à  son  bailleur,  si 
c'était  par  celui-ci  qu'eussent  été  faits  les  frais  de  labours  et  se- 
mences, n'atteindrait  point  le  colon  partiaire. 

423  bis.  lY.  Ce  serait  peut-être  ici  le  lieu  de  se  demander  quel 
serait  à  l'égard  du  propriétaire  ou  de  l'usufruitier  à  qui  compète 
le  droit  de  faire  la  récolte,  l'effet  d'une  vente  de  fruits  sur  pied 
antérieurement  faite  par  celui  des  deux  à  qui,  par  événement,  ce 
droit  ne  compète  pas  ;  mais  les  éléments  de  solution  se  trouvant  en 
partie,  selon  moi,  dans  les  principes  qui  ont  dicté  la  disposition  de 
l'article  595,  je  croîs  plus  convenable  de  reporter  sur  cet  article 
l'examen  de  la  question  (v.  ci- dessous ,  n°  434  bis.  IV- VI). 

424.  Quant  aux  fruits  civils ,  la  même  raison  ne  s'appliquant 
pas ,  on  a  trouvé  plus  juste  de  les  faire  acquérir  jour  par 
jour,  k  chacun  en  proportion  de  son  temps  de  jouissance. 
La  loi  applique  cette  règle,  même  au  prix  des  baux  à  ferme, 
quoiqu'il  ne  soit  que  l'équivalent  des  fruits  qui  s'acquièrent 
par  la  perception.  V.  art.  586. 

424  bis.  I.  Sauf  le  cas  de  bail  à  ferme,  la  prestation  périodique 
qui  constitue  le  fruit  civil  peut  passer  pour  l'équivalent  de  l'usage 
de  la  chose  procuré  au  débiteur  par  celui  à  qui  appartient  de  droit 
la  jouissance  comprenant  cet  usage.  Et  comme  l'usage  s'exerce  jour 
par  jour,  il  est  tout  simple  que  la  prestation  équivalente  s'acquière 
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aussi  jour  par  jour  ;  en  telle  sorte  que  l'aimuité ,  quelle  que  soit 
répoque  où  elle  doit  se  payer,  se  divise  en  trois  cent  soixante-cinq 
parties,  dont  chacune  représente  pour  qui  de  droit  un  jour  d'usage. 
Mais  ce  point  de  vue  ne  peut  s'appliquer  au  prix  du  bail  à  ferme , 
qui  représente  les  fruits  naturels  ou  industriels  du  fonds,  et  sem- 
blerait dès  lors  ne  devoir  s'acquérir,  comme  ces  fruits  eux-mêmes, 
qu'au  moment  de  leur  perception.  Tels  étaient,  en  effet,  les  an- 
ciens principes  ;  mais  leur  application  donnait  lieu  à  des  difficultés 
pour  la  répartition  de  Tannée  de  fermage  au  commencement  ou  à 
la  fin  de  l'usufruit,  si  une  partie  seulement  des  fruits  étaient  ré- 
coltés au  moment  où  l'usufruit  a  commencé  ou  fini  :  car  il  fallait 
d'abord  reconnaître  ceux  qui  à  ce  moment  étaient  perçus,  et  ceuic 
qui  ne  Tétaient  pas  ;  il  fallait  ensuite  en  apprécier  la  valeur  rela- 
tive, donnant  droit  à  une  portion  correspondante  du  fermage.  Le 
nouveau  principe  adopté  par  le  Gode  évite  ces  difficultés.  Un  re- 
proche, il  est  vrai,  pourrait  être  adressé  à  ce  système;  c'est  qu'il 
attribue  à  l'usufruitier  le  pouvoir  de  changer  par  son  fait  les  droits 
du  propriétaire,  qui  seront,  en  effet,  très-différents  à  la  fin  de 
Tusufruit,  selon  que  l'usufruitier  aura  usé  ou  non  de  la  faculté 
d'affermer.  Mais  comme  ce  changement  peut  être  aussi  bien  favo- 
rable que  contraire,  suivant  l'époque,  généralement  incertaine,  à 
laquelle  Tusufruit  viendra  à  s'éteindre ,  il  n'y  a  réellement  ni  dan- 
ger ni  injustice  à  laisser  ce  pouvoir  à  Tusufruitier. 

424  bis.  II.  Du  reste,  la  division  par  jours  de  Tannuité  qui  con- 
stitue le  fermage  n!empêche  pas  que  cette  annuité,  à  quelque 
époque  qu'elle  soit  payable ,  ne  soit  toujours  considérée  pour  ce 
qu'elle  est  effectivement,  c'est-à-dire  pour  le  prix  de  la  récolte 
d'une  certaine  année;  c'est  donc  entre  les  jours  de  cette  année  que 
doit  s'opérer  la  division ,  quand  même  le  fermage  en  tout  ou  en 
partie  ne  devrait,  aux  termes  de  la  convention,  être  payé  que 
dans  le  cours  de  Tannée  suivante. 

425.  Les  fruits  ainsi  définis  et  distingués,  il  suffit,  pour 
faire  connaître  plus  en  détail  les  droits  de  Tusufruitier,  de 
faire  l'application  des  principes  posés ,  aux  diverses  sortes  de 
biens  sur  lesquels  Tusufruit  peut  être  établi. 

426.  Si  ce  sont  des  choses  qui  se  consomment  par  le  pre- 
mier usage ,  l'usufruitier  a  nécessairement  le  droit  d'en  dis- 
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poser,  puisqu'il  n'a  pas  d'autre  moyen  d'en  user  ;  il  en  est 
donc  vraiment  propriétaire  ^  mais  il  en  doit  rendre  l'équiva- 
lent U  la  fin  de  l'usufruit.  Cet  équivalent,  du  reste ,  peut  cou- 
sister  ou  dans  des  objets  de  même  quantité ,  qualité  et  valeur, 
ou  dans  l'estimation  en  argent.  Y.  art.  587. 

426  bi9. 1.  Les  termes  de  la  loi  sembleraient  indiquer  pour  Tasu- 
frattier  ou  ses  représentants  une  obligation  alternative  de  rendre,  à 
leur  choix  (art.  1190),  soit  pareille  quantité,  qualité  ou  valeur,  mW 
Yestimatiùrif  qu'on  supposerait  apparemment  avoir  été  faite  an  com- 
mencement de  Tusufruit.  Mais  cela  ne  serait  pas  Juste;  car,  le  prix 
des  denrées  étant  essentiellement  variable ,  ce  prix*à  la  fin  de  l'usa- 
firuit  peut  être  de  beaucoup  inférieur  ou  supérieur  au  montant  de 
l'estimation  primitive ,  et  l'on  ne  verrait  aucune  raison  ponr  accor- 
der ainsi  à  Fusufrultier  la  faveur  exorbitante  de  pouvoir  à  son  gré 
rendre  plus  ou  rendre  moins.  Aussi  n'est-ce  pas  là,  selon  moi,  ce 
que  la  loi  a  voulu  dire.  Sa  pensée,  je  crois,  doit  s'expliquer  par  la 
loi  romaine ,  qui  distingue  si  les  denrées  ont  été  estimées  on  si  elles 
ne  l'ont  pas  été.  Dans  le  premier  cas,  c'est  du  prix  de  Testimation 
que  l'usufruitier  est ,  dès  le  principe ,  constitué  débiteur  ;  et  c'est  là 
ce  qu'il  devra  rendre  à  tout  événement.  Dans  l'autre  cas,  an  con- 
traire ,  l'objet  de  sa  dette,  ce  sont  les  denrées  à  rendre  en  pareille 
quantité  et  qualité  (v.  Gaïus,  L.  7,  §  De  usufr.  ear.  rer,).  Ainsi, 
comme  on  le  voit,  il  y  a  deux  manières  distinctes  de  constituer  le 
quasi-usufruit  sur  les  denrées  :  soit  par  l'obligation  de  rendre  pa- 
reille quantité  et  qualité,  soit  par  celle  de  rendre  l'estimation;  et 
c'est  en  embrassant  distinctement  dans  sa  pensée  l'un  et  l'autre  mode 
de  constitution  que  la  loi  a  dû,  comme  elle  l'a  fait,  indiquer  comme 
possibles,  mais  non  simultanément,  soit  la  restitution  en  pareille 
quantité  et  qualité,  soit  celle  de  l'estimation. 

426  bis.  II.  Lorsque,  à  défaut  d'estimation,  l'obligation  consiste  à 
rendre  pareille  quantité  et  qualité  de  choses  de  la  même  espèce,  il 
est  clair  qu'on  ne  peut  exiger  en  même  temps  la  parité  de  valeur 
vénale  ;  c'est  donc  mal  à  propos  que  la  loi,  au  lieu  de  dire  seulement, 
comme  dans  l'article  1 902,  même  quantité  et  qualité^  a  dit  ici  pareille 
quantité,  qualité  et  valeur.  Si  pourtant  on  veut  absolument  s'at- 
tacher au  mot  valeur  ici  employé,  il  faut  le  traduire  dans  le  sens 
de  bonté. 
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Pour  trancher,  au  reste  y  les  diverses  questions  auxquelles  peut 
donner  lieu  la  restitution  à  faire  à  la  fin  du  quasi-usufruit ,  il  y 
a  lieu ,  en  général ,  de  se  référer  aux  règles  tracées  au  titre  du  prêt  ; 
car,  comme  on  Fa  déjà  dit,  sauf  l'époque  de  la  restitution,  les 
obligations  du  quasi-usufruitier  sont  absolument  les  mêmes  que 
celles  d'un  emprunteur  à  consommation  :  ici  donc  s'appliqueraient 
sans  difficulté  les  articles  1895-1897  (v.  aussi  art.  1902-1904). 

426  his.  tu.  L'argent  comptant  est  compris  avec  raison  par  la 
loi  dans  les  choses  dont  on  ne  peut  faire  usage  sans  les  consommer. 
D'où  il  suit  que  toutes  les  sommes  d'argent,  quelque  considérables 
qu'elles  soient,  qui  se  trouvent  dans  la  masse  de  biens  sur  laquelle 
rusufruit  s'établit^  doivent  être  remises  à  l'usufruitier  pour  qu'il  en 
dispose  à  son  gré,  à  la  charge  de  rendre,  à  la  fin  de  l'usufruit,  la 
même  somme  numérique  (v.  érce  sujet  art.  1895).  A  cet  égard,  il 
faudrait  évidemment  assimiler  au  numéraire  les  billets  au  porteur. 
J'en  dirai  même  autant ,  en  général,  des  effets  de  commerce,  qui  de- 
vrai^t  en  conséquence  être  passés  à  Tordre  de  l'usufruitier.  Quant 
aux  capitaux  qui  se  trouvaient  placés  au  moment  de  l'ouverture,  ils 
constituent  des  créances  susceptibles  d'usufruit  proprement  dit  ;  et 
le  droit  de  l'usufruitier  devrait  se  borner  à  percevoif  les  intérêts 
jusqu'au  remboursement.  Ainsi  les  créances  resteraient  aux  Risques 
du  propriétaire  (v.  à  ce  sujet  art.  1567).  Concluons  de  là  que  l'usu- 
fruitier n'aurait  pas  qualité  pour  recevoir  le  remboursement,  non- 
seulennent  d'une  rente ,  mais  même  d'une  créance  à  terme.  Mais 
comme  11  ne  faut  pas  que  le  remboursement  qui  serait  fait  au  pro- 
priétaire prive  l'usufruitier  de  sa  Jouissance  pour  l'avenir,  je  crois 
qu'il  peut  s'opposer  à  ce  que  ce  remboursement  ait  lieu  hors  de  sa 
présence,  et  qu'il  est  en  droit  d'exiger  un  remploi  immédiat,  à  dé- 
faut de  quoi  le  capital  devrait  être  remis  entre  ses  mains  à  titre  de 
quasi-usufruitier. 

426  his.  IV.  L'application  du  quasi-usufruit  n'est  nécessaire  qu'à 
J'égard  des  choses  dont  oa  ne  peut  foire  u»age  fi^&ns  les  consommer. 
Mais  rien  évidemment  n'empêche,  soit  T  auteur  de  la  dii»po^itioii,  «oit 
les  parties  d'accord,  d'étendre  cette  application  à  des  choses  même 
qui  seraient  susceptibles  d'usufruit  proprement  dit;  car,  suivant  les 
cas,  il  peut  paraître  plus  convenable  de  les  considérer^  comme  quan- 
tités. Cette  intention  même  n'aura  pas  toujours  besoin  d'être  ex- 
presse ,  et  pourra,  je  crois,  s'induire  des  circonstances.  C'est  ainsi 
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que  la  loi  romaine  considère  des  vêtements  :  tantôt  comme  l'objet 
d*un  quasi-usufimit)  tantôt,  au  contraire,  comme  l'objet  d'nn  nsufiniit 
proprement  dit  (conf.  Ulp.j  L.  iS,$4,  îl.  De  usufr.  et  quetn»; ^ 
Justin. ,  S  ^  9  ^^^-9  ^^  usufr.). 

426  bis.  V.  L'intention  sera  évidente  quand  la  constitation  por- 
tera sur  des  marchandises  qui,  composant  un  fonds  de  commerce , 
sont  conséquemment  destinées  à  être  vendues  pour  être  remplacées 
successivement  par  d'autres.  H  est  clair  donc  que  l'usufruitier,  dans 
ce  cas,  ne  pourra  Jamais  se  faire  appliquer  l'article  589,  et  qo'fl 
sera,  conformément  à  l'art.  587,  tenu  de  rendre ,  soit  pareille  quan- 
tité et  qualité ,  soit  l'estimation  qui  aura  été  faite.  Mais  là  n'est  pas 
la  véritable  question  à  laquelle  peut  donner  lieu  l'usufruit  d'un 
fonds  de  commerce.  Il  s'agit  de  savoir  si  le  fonds  de  commerce) 
comprenant  l'achalandage,  ne  doit  pas  être  considéré  en  lui-même 
comme  distinct  des  marchandises  ((Ui  le  composent,  et  si  comme 
tel  il  n'est  pas  susceptible  d'un  usufruit  véritable,  attribuant  à  Tu- 
sufruitier  l'exploitation,  et  par  conséquent  la  faculté  de  vendre  et  de 
remplacer  les  marchandises  pendant  la  durée  de  son  droit,  mais 
avec  la  charge  de  restituer  à  la  fin  de  l'usufruit  le  fonds  en  nature 
tel  qu'il  se  trouvera  alors  composé.  Pour  moi,  je  pense  que  c'est  là 
une  question  de  pure  intention,  qui  doit  se  Juger  diversement,  sui- 
vant les  circonstances  (1).  Mais,  à  défaut  de  circonstances  propres  à 
manifester  l'intention ,  je  crois  plutôt  que  l'usufruit  constitué  sur 
un  fonds  de  commerce  a  pour  objet  la  quantité  de  marchandises  qui 
le  composent,  et  doit  dès  lors  recevoir  l'application  pure  et  simple 
de  l'article  587.  Ce  point  de  vue,  en  effet,  me  parait  le  plus  &vo- 
rable  à  l'intérêt  bien  entendu  des  deux  parties,  dont  les  droits  sont 
alors  respectivement  fixés  par  l'estimation ,  ou  par  l'inventaire  dé- 
terminant les  qualité  et  quantité;  ce  qui,  sans  compromettre  l'in- 
térêt du  propriétaire,  donne  plus  d'indépendance  à  l'usufruitier,  en 
lui  permettant  notamment  de  vendre  le  fonds  en  temps  opportun. 

427.  L'obligation  imposée  k  l'usufruitier  de  rendre  les 
sommes  d'argent  par  lui  reçues  ne  peut  évidemment  s'étendre 
aux  arrérages  de  rentes  ou  aux  intérêts  des  capitaux,  puisque 
ce  sont  des  fruits  civils  dont  la  perception  n'altère  pas  la  sub- 

(1)  V.  en  sens  divers,  C.  C,  casa.,  9  messid.  an  xt  (J.  P.,  tom.  5,  pag.  6<3), 
etC  C,  rej.  10  avril  18U  {ib.j  tom.  40,  pag.  t61J. 
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slance  du  droit  qui  les  produit.  La  loi  applique  ce  principe , 
même  k  la  rente  viagère ,  qu'elle  considère  comme  un  être 
moral  produisant  temporairemant  des  fruits.  Voy.  art.  588.  Le 
même  principe  devrait  s'appliquer  k  un  droit  d'usufruit  qui 
serait  lui-même  l'objet  d'un  usufruit  (v.  art.  1568). 

428.  Il  ne  faut  pas  confondre  avec  les  choses  qui  sç  con- 
somment entièrement  les  choses  mobilières  qui  se  détério- 
rent simplement  par  l'usage.  L'usufruitier  a  le  droit  de  s'en 
servir  suivant  leur  destination,  et  n'est  obligé  qu'à  les  repré- 
senter en  nature,  dans  l'état  où  elles  se  trouveront  par  suite 
de  l'usage  qu'il  en  aura  fait  en  bon  père  de  famille.  Mais  il  ré- 
pond évidemment  de  son  dol  ou  de  sa  faute.  V.  art.  589. 

428  bis.  I.  L'usufruit  sur  les  choses  qui  ne  produisent  pas  de 
fruits  ne  consiste  réellement  que  dans  Fusage;  toutefois  l'usufrui- 
tier diffère  encore  du  simple  usager  par  la  faculté  qu'il  a  de'  céder 
son  droit  ou  de  louer  (v.  art.  59â  et  631].  Mais  quand  il  s'agit  de 
choses  qui  se  détériorent  par  l'usage,  il  est  au  moins  douteux  que 
cette  faculté  de  céder  ou  de  louer  doive  appartenir  à  l'usufruitier. 
C'est  bien  assez  ^  en  effet  y  qu'il  puisse,  en  se  servant  lui-même  de  la 
chose,  la  détériorer  au  préjudice  du  propriétaire,  et  en  altérer  ainsi 
jusqu'à  un  certain  point  la  substance  ;  sans  qu'on  lui  réserve  encore 
le  droit  d'aggraver  ce  préjudice,  en  employant  la  chose  au  service 
d'autrui.  Cela  posé,  je  crois  qu'il  y  a  lieu  de  s'attacher  aux  termes 
de  l'article  589  pour  écarter,  en  général ,  du  cas  dont  il  s'agit  l'ap- 
plicatlon  de  l'article  595  ;  et  le  droit  de  se  servir  des  choses  pour 
tumge  auquel  eUes  sont  destinées  ne  me  parait  point  admettre  celui 
de  céder,  ni  davantage  celui  de  louer,  à  moins  pourtant  que  telle 
ne  fut  la  destination  de  la  chose  avant  la  constitution  d'usufruit 
(v.  à  ce  sujet  Ulp.y  L.  15,  §§  4  et  5,  ff.  De  usufr.  et  quem.), 

428  bis.  II.  L'usufruitier  doit  rendre  les  choses  à  la  fin  de  l'usu- 
fruit ,  quand  même,  eu  égard  à  leur  état  de  vétusté  ou  dégradation, 
la  restitution  semblerait  ne  présenter  aucun  intérêt  pour  le  proprié- 
taire. Cette  représentation  est  nécessaire  pour  prévenir  le  soupçon  de 
détournement  ou  d'aliénation;  à  sqn  défaut,  en  effet,  il  est  permis 
de  supposer  que  l'usufruitier  a  vendu  les  objets  lorsqu'ils  avaient 
encore  toute  leur  valeur,  et  qu'il  en  a  fait  valoir  le  prix  à  son  profit. 
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Telle  est  la  théorie  des  articles  453  et  950 ,  qai  obligent,  en  consé- 
quence, le  parent  usufruitier  légal,  ou  le  donateur  avec  réserva  d'u- 
sufruit^ à  payer,  suivant  Testimation  primitive,  la  valeur  des  objets 
qu'ils  ne  peuvent  représenter  en  nature.  Rien ,  je  crois,  ne  s'oppo- 
serait à  ce  qu^on  appliquât  la  même  supposition,  et  par  suite  la 
même  décision,  à  tout  autre  cas  d'usufruit.  Mais  la  règle  pourtant 
n'étant  formellement  proclamée  que  pour  les  deux  cas  spéciaux,  je 
crois  que  dans  les  autres  son  application  devra  dépendre  des  dr- 
constances,  et  qu'on  pourrait,  suivant  les  cas,  en  appréciant  le  mé- 
rite des  explications  données  par  l'usufruitier  ou  ses  représentantSi 
dans  le  compte  qu'ils  ont  à  rendre  des  objets  manquants,  tantôt  ne 
condamner  à  rendre  que  la  valeur  actuelle  qu'auraient  ces  objets, 
tantôt  même  ne  prononcer  aucune  condamnation ,  parce  qu'on  re- 
connaîtrait qu'il  n'y  a  nul  préjudice. 

439.  L'usufruit  des  bois  est  réglé  par  les  articles  590-594. 

Les  arbres  dont  un  fonds  est  planté  sont,  suivant  leur  des- 
tination naturelle  ou  suivant  la  destination  des  propriétaires, 
tantôt  considérés  comme  des  fruits  du  fonds ,  tantôt  comme 
des  parties  du  fonds  produisant  elles-mêmes  des  fruits. 

430.  On  doit  considérer  comme  fruits  : 

l""  Les  bois  taillis ,  en  ce  sens  que  l'usufruitier  peut  se  les 
approprier,  mais  seulement  par  la  perception  en  temps  utile. 
Ainsi  l'usufruitier,  tenu  de  jouir  en  bon  père  de  famille,  doit 
se  conformer  a  l'aménagement  établi  ou  k  celui  qui  résulte  ta- 
citement de  l'usage  :  conséquemment  il  devrait  indemnité 
pour  toute  contravention  a  cet  aménagement  s'il  y  avait  pré- 
judice pour  le  propriétaire.  Mais  lui-même  n'a  droit  k  aucune 
indemnité  pour  les  coupes  qu'il  aurait  manqué  de  faire.  Voy. 
art.  S90,  al.  !•'. 

480  bii.  I.  L'usufruitier,  pour  l'ordre  et  la  quotité  des  coupes^ 
doit  se  conformer  à  Vaménagement,  ou  à  ïuMge  constant  des  pro- 
priétaires. L'aménagement  est  le^règlement  fait  à  l'avance  de  Tordre, 
de  rage  et  de  la  contenance  de  chaque  coupe.  A  défaut  d'aménage- 
ment exprès ,  ce  règlement  résulte  tacitement  de  l'usage  pratiqué 
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par  les  propriétaires  du  fonds  avant  la  constitution  d' usufruit;  si 
cet  usage  lui-même  n'était  pas  constant,  on  pourrait  y  suppléer  par 
Tusage  du  pays. 

430  bis,  IL  L'obligation  de  se  conformer  à  l'aménagement  sou- 
met évidemment  rusufruitier  à  indemnité^  si  la  rupture  de  cet  amé- 
nagement causait  préjudice  au  propriétaire  :  pùta  s'il  a  fait  par  an- 
ticipation une  coupe  que  le  propriétaire  devrait  trouver  sur  pied  à 
la  fin  de  l'usufruit;  ou  si,  par  le  retard  d'une  coupe  antérieure 
effectuée  pendant  la  durée  de  l'usufirult,  la  recrue  se  trouve  n'avoir 
pas  lors  de  Textinctlon  l'âge  qu'elle  devrait  avoir.  Mais  si  le  retard 
d'une  coupe  ne  fait  tort  qu'à  l'usufruitier  en  faisant  trouver  sur 
pied  des  bois  qu'il  aurait  pu  s'approprier  en  les  coupant  à  l'âge  fixé, 
il  ne  peut  s'en  prendre  qu'à  lui-même  et  doit  subir  sans  indemnité 
l'application  du  principe  qui  ne  lui  attribue  les  fruits  que  par  la  per- 
ception. Ce  principe 9  en  effet,  ne  lui  permettrait  pas  de  prétendre 
que  le  propriétaire  s'enricbit  à  ses  dépens.  Toutefois,  nous  verrons 
que,  dans  la  crainte  des  avantages  indirects  entre  époux,  la  règle 
reçoit  exception  à  l'égard  des  coupes  que  le  mari  administrateur 
aurait  manqué  de  faire^  sur  ses  propres  ou  sur  ceux  de  son  conjoint, 
au  préjudice  de  la  communauté  usufruitière  (v.  art.  1403,  al.  2). 

431 .  Sont  aussi  considérés  comme  fruits  : 

2"  Les  arbres  des  pépinières ,  en  ce  sens  que  l'usufruitier 
peut  eu  disposer,  mais  à  la  charge  du  remplacement  néces- 
saire pour  conserver  la  substance  de  la  pépinière.  Y.  art.  590, 
in  fille; 

3""  Les  coupes  même  des  bois  de  haute  futaie ,  si  toutefois 
ces  bois  ont  été  mis  en  coupes  réglées.  Bien  entendu  qu'k 
cet  égard,  comme  pour  les  taillis,  l'usufruitier  doit  se  con- 
former aux  époques  et  à  l'usage  qu'il  trouve  établis.  Voy. 
art.  591. 

432.  A  l'égard  des  bois  de  haute  futaie  non  mis  en  coupe 
réglée ,  ils  font  partie  du  fonds  \  l'usufruitier  ne  peut  donc  les 
couper  ni  même  s'approprier  ceux  qui  sont  abattus  par  acci- 
dent (ajoutez  ni  ceux  qui  meurent).  Mais,  comme  il  a  droit  de 
jouir  du  fonds  en  bon  père  de  famille,  il  peut  se  servir  des  ar- 
bres abattus,  pour  les  réparations  dont  il  est  tenu^  il  peu! 
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même  en  faire  abattre  pour  cet  objet ,  en  en  faisant  constater 
la  nécessité  avec  le  propriétaire.  V.  art.  592. 

Par  suite  du  même  principe ,  il  peut  y  prendre  des  échalas 
I)our  les  vignes  ^  il  est  clair,  du  reste ,  qu'il  a  droit  aui  pro- 
duits annuels  ou  périodiques  qu'on  est  dans  Tusage  d'en  re- 
tirer. V.  art.  593. 

433.  Quant  aux  arbres  fruitiers ,  sa  jouissance  consiste  dans 
les  fruits  qu'ils  produisent  ^  mais ,  quoiqu'il  n'ait  pas  droit  de 
les  détruire ,  la  loi  lui  attribue  ceux  qui  meurent  ou  qui  sont 
arrachés  ou  brisés  par  accident ,  k  la  charge  de  les  remplacer. 
V.  art.  594. 

4^3  bis.  A  cet  égard  les  abus  ne  sont  pas  à  craindre,  car  l^usa* 
fruitier,  ayant  ordinairement  plus  d'intérêt  à  proflter  des  fruits  que 
produira  l'arbre  vivant  qu'à  s'emparer  du  bois  à  la  charge  de  rem- 
placement 9  ne  sera  pas  disposé  à  feindre  des  accidents  ou  à  les  faire 
naître.  Ajoutons  que  le  remplacement  d'un  vieil  arbre  par  un  jeune 
sera  souvent  plus  avantageux  au  propriétaire  que  la  conservation 
de  l'ancien. 

Sous  l'un  comme  sous  l'autre  point  de  vue ,  il  en  est  tout  autre- 
ment à  l'égard  des  arbres  de  haute  futaie.  Aussi  avons-nous  vu  que 
la  loi  ne  les  accorde  pas  en  général  à  l'usufruitier. 

434.  Quelle  que'  soit,  au  reste,  la  nature  du  bien  soumis i 
usufruit ,  il  ne  faut  pas  perdre  de  vue  que  l'usufruitier  a  droit 
de  jouir  comme  le  propriétaire  lui-même  5  qu'il  peut  donc  re- 
tirer de  la  chose  toute  l'utilité  dont  elle  est  susceptible,  sous 
la  seule  condition  de  ne  pas  la  dénaturer. 

Ainsi ,  !•*  il  peut,  en  général,  au  lieu  de  jouir  par  lui-même, 
faire  jouir  un  autre  à  sa  place,  soit  en  donnant  les  biens  i 
ferme,  soit  en  vendant  ou  cédant  gratuitement  son  droit.  En 
principe ,  du  reste ,  le  droit  des  ayant-cause  de  l'usufruitier 
doit  se  renfermer  dans  les  mêmes  limites  que  le  sien  propre, 
et  finir  conséquemment  avec  lui.  Toutefois  il  est  certain  que 
notre  législateur,  pour  faciliter  la  jouissance  de  l'usufruitier, 
a  entendu  lui  conférer  le  pouvoir  de  faire  ou  renouveler  les 
baux,  de  manière  à  lier  le  propriétaire  lui-même  après  l'ex- 
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tinction  de  l'usufruit.  Mais  pour  cela  il  faut  nécessairement 
que  l'usufruitier  se  conforme  h  certaines  règles  quant  aux 
époques  de  renouvellement  et  k  la  durée  des  baux.  Ces  règles 
sont  les  mêmes  que  pour  le  mari  k  l'égard  des  biens  de  la 
femme.  V.  art.  595,  et  k  ce  sujet  art.  1429,  1430. 

434  bis.  I.  Quoique  la  loi  ne  comprenne  ici  dans  ses  termes  que 
le  droit  de  donner  à  ferme,  il  est  certain  que  sa  pensée  embrasse  éga- 
lement et  les  baux  à  ferme  et  les  baux  à  loyer.  Dans  le  langage  or- 
dînaire,  en  effets  le  mot  donner  à  ferme  peut  s'employer  dans  un 
sens  général  pour  exprimer  toute  espèce  de  louage  de  choses.  Nous 
remarquons,  au  reste,  que  les  articles  1429  et  1430 ,  auxquels 
s'applique  le  renvoi  qui  termine  Tarticle ,  comprennent  aussi  bien 
les  baux  de  maisons  que  ceux  des  héritages  ruraux.  Cela  est  sen- 
sible notamment  dans  l'article  1430,  où  la  loi  fixe  distinctement 
pour  chacun  le  délai  de  renouvellement. 

434  bis.  II.  Pour  l'usufruitier  comme  pour  le  mari,  les  limites  re- 
latives au  renouvellement  et  à  la  durée  des  baux  ne  s'appliquent  en 
aucune  manière  au  temps  de  leur  jouissance.  Ces  limites,  uniquement 
établies  dans  l'intérêt  de  la  femme  ou  du  propriétaire ,  tendent  à 
déterminer  jusqu'à  quel  point  ceux-ci,  quand  ils  rentreront  dans 
la  jouissance  de  leurs  biens,  seront  liés  par  le  bail  qu'ils  n'ont  pas 
eux-mêmes  consenti.  Ainsi  le  bail  consenti  par  l'usufruitier^  pour 
quelque  durée  que  ce  soit,  s'exécutera  tant  que  durera  l'usufruit; 
mais  s'il  n'est  pas  encore  expiré  à  la  fin  de  l'usufruit,  il  ne  conti- 
nuera à  s'exécuter  contre  le  propriétaire  que  pendant  la  période  de 
neuf  ans  dans  laquelle  on  se  trouvera  alors.  Pareillement  le  bail 
renouvelé  trop  longtemps  à  l'avance  ne  liera  pas  le  propriétaire  si 
son  exécution  n'a  pas  commencé  avant  la  fin  de  l'usufruit.  Mais 
quand  l'époque  fixée  pour  son  commencement  arrivera  pendant  la 
durée  de  l'usufruit,  l'usufruitier  sera  tenu  de  le  laisser  commencer, 
et  il  vaudra  alors  contre  le  propriétaire  ce  que  vaut  un  bail  régu- 
lièrement consenti  par  l'usufruitier. 

434  bis.  III.  Il  vaisans  dire  que  les  baux  qui,  consentis  ou  renou- 
velés par  l'usufruitier  dans  les  limites  tracées  par  la  loi,  sont  obli- 
gatoires pour  le  propriétaire  envers  le  fermier  ou  locataire ,  le  sont 
également,  et  dans  la  même  mesure,  pour  le  fermier  ou  locataire 
envers  le  propriétaire.  Car  l'usufruitier  était  investi  d'un  mandat 
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légal  en  vertu  duquel  il  a  pu,  et  doit  être  censé  avoir  voulu,  stipuler 
aussi  bien  que  promettre.  Quant  aux  obligations  respectivemeot 
contractées  entre  l'usufruitier  et  le  fermier  ou  locataire  en  dehors 
des  limites  du  mandat  légal,  leur  effet  doit  se  concentrer  en  eui, 
pour  le  cas  où  l'usufruit  durerait;  et  le  propriétaire  ne  peut  pas  plas 
se  les  appliquer  contre  le  fermier  ou  locataire  que  celui-ci  ne  pourrait 
les  faire  valoir  contre  lui.  Vainement,  pour  le  prétendre,  le  propriétaire 
voudrait-il  invoquer  la  disposition  de  l'article  liai  ;  car  il  faudrait 
pour  cela  qu'il  établit  que  l'usufruitier  a  entendu  stipuler  pour  Ini  : 
or  il  n'y  a  aucune  raison  de  le  supposer,  si  l'on  ne  s'en  est  formel- 
lement expliqué.  Ce  qu'il  faut  admettre  c'est  que  l'usufruitier  et  le 
fermier  n'ont  réellement  traité  que  pour  eux-mêmes,  et  sous  la  con- 
dition de  la  durée  de  l'usufruit. 

434  bi$.  ly.  En  accordant  à  l'usufruitier  le  droit  d'engager  par 
des  baux,  survivant'pendant  un  certain  temps  à  la  durée  de  Tura- 
fruit ,  le  propriétaire ,  qui  ne  les  a  pas  consentis ,  la  loi  déroge  évi- 
demment au  principe  qui  ne  permet  pas  de  transmettre  à  un  autre 
plus  de  droit  qu'on  n'en  a  soi-même;  cette  dérogation  était  néces- 
saire pour  assurer  complètement  à  l'usufruitier  l'exercice  si  précieux 
de  la  faculté  de  iouer,  sans  laquelle  souvent  il  lui  serait  impossible 
de  Jouir  utilement  :  il  serait  trop  gêné  dans  l'exercice  de  cette  faculté 
si  on  lui  refusait  le  moyen  d'assurer,  à  tout  événement,  au  fermier 
ou  locataire  un  Certain  temps  de  Jouissance.  Le  même  motif  dmt, 
selon  moi,  faire  admettre  pour  l'usufruitier  le  droit  de  vendre ,  i» 
Umps  opportun,  les  récoltes,  et  particulièrement  les  bois,  sur  pied, 
et  l'obligation  pour  le  propriétaire  de  respecter  ces  ventes,  dans  le 
cas  où  l'usufruit  viendrait  à  s'éteindre  avant  la  récolte  ou  la  coupe 
effectuée.  Si  on  le  décidait  autrement ,  on  priverait  en  réalité  Tusu- 
fruitier,  qui  a  droit  de  Jouir  comme  k propriétaire  /iiî-m^me(art.  578), 
d'un  moyen  d'exploitation ,  le  seul  peut-être  auquel  il  puisse  ûcile- 
ment  recourir.  Toutefois,  ce  n'est  pas  sans  restriction  que  Je  recon- 
naîtrais à  l'usufruitier  le  droit  dont  û  s'agit;  il  faudrait  voir  dans 
quelles  circonstances  est  intervenue  la  vente,  et  Juger  d'après  la 
nature  de  la  récolte ,  suivant  l'usage  du  pays  et  la  pratique  ordi- 
naire des  propriétaires,  si  l'opération  peut  passer  pour  le  mode  de 
jouissance  d'un' bon  père  de  famille:  car  ce  n'est  qu'à  ce  point  de 
vue  qu'elle  peut  être  maintenue. 

484  bis.  V.  Il  est,  du  reste,  bien  entendu  qu'en  réservant,  comise 
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je  le  propose  I  les  droits  de  Tacheteur  de  la  récolte  ou  du  bois  sur 
pied,  on  ne  peut  déroger  au  droit  qui  fait  rentrer  immédiatement 
le  propriétaire  en  jouissance  de  sa  chose  à  Textinction  de  Tusu- 
fruit.  S'il  est  privé  de  la  récolte  en  nature,  qui,  en  principe,  devrait 
lui  appartenir,  il  ne  faut  pas  du  moins  qu'il  le  soit  de  l'équivalent 
de  cette  récolte  :  à  lui  donc  doit  revenir  en  totalité  le  prix,  comme 
s*il  avait  lui-même  fait  la  vente  ;  et  si  ce  prix  avait  été  payé  d'a- 
vance à  l'usufruitier,  il  devrait  lui  être  rendu  par  celui-ci.  Peut-être 
même,  jusqu'à  cette  restitution,  pourrait-il  refuser  à  l'acheteur  le 
droit  de  couper.  Hors  ce  cas,  du  reste,  il  y  aurait  lieu  par  lui  d'exé- 
cuter les  clauses  et  conditions  de  la  vente,  notamment  pour  les 
époques  de  payement ,  pourvu  que  ces  clauses  ne  présentent  rien 
d'insolite,  et  que  le  marché,  tel  qu'il  a  été  conclu,  puisse  passer 
pour  un  acte  de  bonne  administration. 

434  bis.  VI.  A  plus  forte  raison  l'usufruitier,  qui  prend  les  choses 
dans  l'état  où  elles  sont  (art.  600),  et  qui  est  tenu,  sans  limita- 
tion, d'exécuter  les  baux  faits  par  le  propriétaire  (v.  art.  1743), 
doit-il  respecter  les  ventes  de  récoltes  faites  par  le  propriétaire 
avant  l'ouverture  de  l'usufruit.  Mais  bien  entendu  qu'à  moins  quor 
son  titre  ne  contienne  réserve  au  contraire,  il  a,  conformément  à 
l'article  585 ,  droit  au  prix  des  récoltes  pendantes. 

43^.  ^  Il  jouit  de  Talluvion,  qui  est  une  partie  du  fonds,  et 
n'en  peut  être  distinguée.  V.  art.  596. 

435  lis.  I.  En  spécifiant  le  cas  d*alluvion,  la  lot  semble  par  là 
Aéme  avoir  exclu  les  autres  cas  d'acquisition  qu'elle  a  proclamés 
ailleurs  en  faveur  des  propriétaires  de  fonds  riverains.  J'en  con- 
clus volontiers  que,  conformément  à  la  décision  d'IIlplen  (L.  9,  §  4, 
ff.  De  usufr.) ,  l'usufruitier  n'aurait  aucun  droit  à  l'Ile,  qui  forme 
véritablement  un  fonds  distinct.  Mais  peut-être  en  dirais-je  autre- 
ment de  la  portion  reconnaissable  d'un  fonds  riverain  acquise  aux 
termes  de  l'article  559.  Car,  après  l'expiration  de  Tannée  jointe  au 
fait  de  prise  de  possession ,  la  partie  ajoutée  me  parait ,  dans  la 
théorie  de  la  loi,  complètement  identifiée  avec  le  fonds,  et  je  ne 
vois  pas  de  raison  pour  que  cette  identification  ne  profite  pas 
comme  Talluvion  à  tous  ceux  qui  ont  des  droits  sur  le  fonds. 

Quant  au  lit  abandonné,  attribué  à  titre  d'indemnité  aux  proprié- 
taires des  jfonds  nouvellement  occupés  (art.  563),  je  ne  concevrais 
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pas  qoe  la  jouissance  pût  en  être  contestée  à  Tasufriiitier  ;  car  Tin- 
demnité  doit  profiter  à  tous  ceox  qui  souffrent  le  dommage. 

435  bis.  II.  A  l*égard  des  coDStructions,  plantations  et  ouvrages, 
la  question  est  plus  délicate  ;  car,  en  certains  cas  au  moins ,  on 
pourrait  y  selon  la  subtilité  du  droit,  voir  dans  la  construction  une 
cause  d'extinction  de  l'usufruit  sur  le  sol,  sauf  restitution  si  l'édi- 
fice venait  à  être  démoli  (v.  MarcelL,  L.  71,  ff.  De  usufr.).  Mais 
j*ai  peine  à  croire  qu*on  doive  admettre  chez  nous  cette  subtilité. 
Il  me  parait  plus  Juste,  et  plus  conforme  aux  principes,  de  dire  que 
la  substance  du  sol  n*est  point  changée,  que  c*est  le  sol,  au  con- 
traire, qui,  comme  chose  principale,  absorbe  Texistence  de  l'ou- 
vrage accessoire,  et  qu'il  continue  dans  ce  nouvel  état  à  appartenir 
à  tous  ceux  qui  précédemment  y  avaient  droit,  soit  à  titre  de  pro- 
priétaire, soit  à  titre  d'usufruitier  ou  de  créancier  hypothécaire. 
Dans  tous  les  cas  donc  J'accorderais  à  l'usufruitier  la  Jouissance  des 
constructions,  plantations  et  ouvrages,  à  la  charge,  bien  entendu,  de 
contribuer,  suivant  le  mode  établi  par  l'article  609 ,  à  Findemnlté 
due  au  constructeur;  le  tout  sans  préjudice  du  droit  qu'il  aurait 
de  s'affranchir  de  toute  indemnité,  en  forçant,  s'il  y  a  lieu,  à  Fen- 
lèvement  (v.  art.  555]. 

435  bis.  m.  Cette  solution  pourra  s'appliquer  sans  difficulté 
quand  l'usufruitier  et  le  nu  propriétaire  seront  d'accord  soit  pour 
la  conservation,  soit  pour  l'enlèvement.  Mais  dans  le  cas  contraire 
Je  réserverais  toujours  à  Tusufruitier  le  droit  de  faire  enlever  im- 
médiatement (art.  599,  al.  l),  s'il  y  a  lieu.  Et  s'il  veut,  au  co» 
traire,  conserver,  malgré  le  propriétaire ,  Je  crois  encore  qu'il  eu 
aurait  la  faculté,  pour  toute  la  durée  de  son  usufruit,  en  prenant 
alors  l'indemnité  à  sa  charge. 

436.  3""  Il  jouit  des  servitudes,  qui  sont  une  qualité  du 
fonds.  A  ce  sujet  la  loi  ajoute  qu'il  jouit  du  droit  de  passage 
et  généralement  de  toits  les  droits  dont 'le  propriétaire  fe^ 
jouir.  Bien  entendu  que  les  droits  dont  il  s'agit  sont  unique- 
ment ceux  qui  présentent  quelque  analogie  avec  les  servitudes. 
V.  art.  597. 

486  bis.  Si  l'on  prend  le  mot  servitude  dans  le  sens  large  qui  lai 
a  été  attribué  par  le  Gode,  et  qu'on  reconnaisse  avec  le  législateur 
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des  servitudes  dérivant  de  la  situation  des  lieux,  et  des  servitudes 
légales,  on  ne  voit  pas  trop  à  quoi  tend  l'addition  qui  termine  l'ar- 
ticle 597.  Je  m  crois  pas^en  effets  qu'il  s's^ssedans  cet  article  d'au- 
tres droits  que  de  ceux  qui  augmentent  l'utilité  du  fonds  :  or  les 
droits  de  ce  genre  sont  tous  compris,  dans  le  titre  suivant,  sous  la 
dénomination  de  servittides,  Msàs  la  preuve  que  le  mot  servitude  est 
pris  ici  dans  un  sens  plus  étroit,  c'est  le  soin  qu'on  prend  d'accor- 
der en  outre  à  l'usufruitier  la  Jouissance  du  droit  de  passage,  nom- 
mément compris  par  l'article  662  parmi  les  servitudes  légales.  Cela 
posé,  la  disposition  finale  de  l'article  tend  à  déclarer  applicable  à 
l'usufruitier  la  jouissance  de  toutes  les  autres  servitudes,  soit  dé- 
rivant de  la  situation  des  lieux,  soit  purement  légales. 

437.  Il  profite  même  du  produit  des  mines  et  carrières  (1), 
qui  ne  sont  pas,  à  proprement  parler,  des  fruits,  mais  que  la 
loi  considère  conmie  tels ,  pourvu  que  le  commencement  de 
l'exploitation  ait  précédé  l'ouverture  de  l'usufruit-,  sauf,  au 
surplus ,  l'application  à  faire  a  l'usufruitier,  comme  au  pro- 
priétaire lui-même ,  de  la  législation  particulière  aux  mines , 
minières  et  carrières.  V.  art.  598,  al.  i  i  voy.  k  ce  sujet  L. 
21  avril  1810(2),  et  remarquez  que  la  disposition  de  cette  loi 
qui  déclare  disponible  et  transmissiblé  conune  tout  autre  bien 
la  propriété  d'une  mine  une  fois  concédée  (d.  L.  art.  7),  semble 
dispenser  l'usufruitier  de  cette  mine  d'obtenir  la  permission 
4e  l'Empereur,  que  le  Code  exigeait  diaprés  la  législation  pré- 
cédente. 

438.  A  l'égard  des  mines ,  carrières  et  tourbières  qui  ne 
sont  pas  encore  en  exploitation,  l'usufruitier  n'y  a  aucun 
droit. 

Quant  au  trésor  trouvé  dans  le  fonds,  il  n'en  est  ni  une 
partie  ni  un  fruit  ^  l'usufruitier  ne  peut  donc  y  prétendre , 
soit  quant  k  la  propriété ,  soit  quant  a  \a  jouissance ,  sauî  \e 
droit  qu'il  peut  avoir  comme  inventeur  (art.  716).  \.  art.  598, 
al.  dernier. 


M)  Dites-en  autant  des  tourbières,  v.  art.  B98,  al.  dernier. 
(2)  IV,  B.  S86,  n»»  6404 . 
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438  bis.  I.  La  dispoirîtfon  qui  refdse  à  l'usufimitier  tout  droit  aux 
mines  et  carrières  non  encore  ouvertes,  et  aux  tourbières  dont  Tex- 
ploitation  n'est  point  encore  commencée,  doit  se  oombiner  avec 
celle  qui  défend  au  propriétaire  de  nuire  par  son  fait  aux  droits  de 
l'usufruitier  (art.  599,  al.  1).  De  cette  combinaison  il  résulte  qu'en 
règle  générale  l'exploitatiofi  ne  pourrait  avoir  lieu  pendant  la  du- 
rée de  l'usufruit,  ou  du  moins  qu'elle  ne  le  pourrait  qu'autant 
qu'il  y  aurait  accord  sur  ce  point  entre  le  propriétaire  et  l'usafroi- 
tier.  Gela  posé ,  il  est  clair  que  Tusufruitier,  maître  de  refuser  son 
consentement,  pourrait  alors  ne  l'accorder  qu'à  condition  qu'on 
lui  abandonnerait  en  tout  ou  en  partie  la  Jouissance  qui  ne  lai 
appartient  pas  de  droit  commun. 

Cela  s'appliquera  sans  dlfûculté  pour  les  carrièjres  et  les  tour- 
bières. Mais  à  l'égard  des  mines  et  des  minières ,  la  législation  spé- 
ciale qui  les  régit  pourra  amener  d'autres  résultats.  La  mine,  en 
effet,  pourra  toujours  être  concédée  par  le  gouvernement,  dans 
l'intérêt  public,  soit  au  propriétaire,  soit  à  tout  autre  (L.  21  avril 
1810,  art.  13  et  16).  Et  quant  à  la  minière,  les  maîtres  de  forges 
peuvent  toujours  obtenir  la  permission  de  l'exploiter  à  défaut  du 
propriétaire  (d.  L.,'art.  60).  Dès  lors,  dans  les  deux  cas,  l'usufrui- 
tier ne  pouvant  invoquer  l'article  509  pour  s'opposer  à  l'ouverture 
de  la  mine  ou  à  l'exploitadon  de  la  minière,  la  disposition  de  l'ar- 
ticle 608  restera  purement  et  simplement  applicable ,  pour  Ini  f^iK 
refuser  tout  droit  à  la  redevance  représentative  des  produits  de  1^ 
mine  concédée  (v,  à  ce  sujet  dite  L,  art.  6,  18,  19^  43)  ou  à  l'iû- 
demnité  due  par  les  maîtres  de  forges  pour  la  valeur  du  minerai 
(v.  d.  L.,  art.  66).  Seulement,  il  est  évident  que  si  rusufnjitier 
éprouve  quelque  dommage  dans  la  jouissance  de  la  surface  il  de- 
vra en  être  indemnisé  par  qui  de  droit  (v.  à  ce  sujet  d.  L.,  art.  to, 
15,  66). 

438  bii.  IL  Quoique  l'usufruitier  n'ait  point,  en  général,  le  droit 
d'ouvrir  une  carrière,  je  crois,  par  argument  de  l'article  592,  qoi 
lui  permet  de  faire  abattre  des  arbres  de  haute  ftitaie  pour  les  em- 
ployer aux  réparations  dont  il  est  tenu ,  qu'il  serait  fondé  égale- 
ment à  exiger  pour  le  même  usage  l'extraction  des  matériaux  né- 
cessaires. 

439.  Pour  compléter  la  théorie  des  droits  de  l'usufruitier,  H 
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reste  h  indiquer  les  obligations  du  nu  propriétaire.  Ces  obli- 
gations ,  qui  dérivent  de  la  servitude  dont  est  grevée  sa  pro- 
priété, ne  se  bornent  pas  à  celle  de  s'abstenir  de  toute  jouis- 
sance 5  elles  le  forcent  k  s'abstenir  du  droit  de  disposer,  en 
tant  qu'il  pourrait  préjudicier  au  droit  de  l'usufruitier.  Mais 
une  servitude  ne  devant  pas  en  général  consister  infaciendo, 
il  s'ensuit  que  non-seulement  le  propriétaire  n'est  pas  tenu 
d'améliorer  le  fonds  (v.  art.  600  et  607),  mais  qu'il  ne  peut 
même  être  aucunement  contraint  k  tenir  compte  des  amélio- 
rations que  l'usufruitier  aurait  jugé  k  propos  de  faire ,  sauf  k 
celui-ci  le  droit  d'enlever  les  ornements  qu'il  aurait  placés,  en 
rétablissant ,  comme  de  raison ,  les  lieux  dans  leur  premier 
état.  V.  art.  599. 

439  his.  Par  application  de  cet  article  y  on  a  jugé  que  les  con- 
structions, plantations  et  ouvrages  faits  sur  le  sol  par  Tusufroitier 
devraient  appartenir  au  propriétaire  sans  indemnité  (1).  C'est,  selon 
moi,  étendre  la  disposition  de  l'article  ô99  à  un  cas  qu'il  n'a  pas  en 
vue,  et  violer  la  règle  générale  écrite  dans  l'article  555.  Dans  ma 
pensée,  notre  article  doit  s'appliquer  aux  améliorations  qui ,  comme 
des  engrais  ou  des  défrichements ,  ne  sont  pas  susceptibles  d'être 
utilement  enlevée»;  cas  qui  n'est  point  réglé  par  l'article  555. 
Alors,  en  effet,  je  comprends  que ,  l'usufruitier  n'ayant  point  eu 
le  droit  d'imposer  au  propriétaire  une  dépense,  que  celui-ci  ne  vou- 
lait ou  ne  pouvait  peut-être  pas  faire,  on  lui  refuse  purement  et 
simplement  l'indemnité,  en  considérant  alors  ses  avances  comme 
compensées  par  la  chance  qu'il  a  eue  d'en  profiter  pendant  la  durée 
de  l'usufruit.  Mais  lorsque,  sans  imposer  au  propriétaire  aucun 
sacrifice,  on  peut  satisfaire  complètement  au  principe  d'équité,  qui 
ne  permet  pas  de  s'enrichir  aux  dépens  d'autrui,  c'est  à  ce  principe 
qu'il  faut  se  tenir,  et  c'est  ce  que  fait  Tarticle  555,  en  permettant 
au  tiers  constructeur  d'enlever,  si  mieux  n'aime  le  propriétaire 
payer  la  construction.  Cet  article,  dans  la  généralité  de  ses  termes , 
comprend  l'usufruitier  comme  tout  autre  tiers,  et  l'article  590  peut 
parfaitement  s'expliquer  sans  dérogation  aucune  à  sa  disposition* 
Car  lors  même  qu'on  étendrait  aux  constructions  ou  plantations  le 

(1)  V.  C.  C,  rej.,  83  mars  1825  (J.  P.,  tom.  73,  pag.  46). 
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mot  amélioration  employé  par  T^irticle  599,  il  en  résulterait  seule- 
ment que  l'usufruitier  constructeur  ou  planteur  ne  pourrait  récla- 
mer d'indemnité;  mais  cela  ne  contrarierait  en  rien  la  faculté  d'en- 
lever que  lui  réserve  l'article  555.  On  objecte  que  cette  faculté 
d'enlever  n'est  réservée  par  l'article  599  que  pour  les  glaces,  ta- 
bleaux et  autres  ornements;  mais  autre  chose  es^ cette  faculté  ab- 
solue d'enlever  accordée  par  la  disposition  finale  de  l'article  599, 
autre  chose  est  celle  que  je  réclame  pour  l'usufruitier  en  vertu  de 
l'article  555.  En  effet ,  le  constructeur  ne  pourra  enlever  la  con- 
struction si  le  propriétaire  veut  la  conserver  en  la  payant;  tandis 
que  pour  les  glaces,  tableaux  et  ornements,  le  propriétaire  ne  pour- 
rait à  aucune  condition  forcer  l'usufruitier  à  les  laisser. 

Ainsi  expliqué,  l'article  599  n'a  rien  de  contraire  à  l'article  555 
et  l'on  ne  voit  plus  aucune  raison  pour  ne  pas  appliquer  à  notre  cas, 
comme  à  tout  autre ,  la  règle  équitable  de  ce  dernier  article.  Peu 
importe  après  cela  qu'une  loi  romaine  refusât  à  l'usufruitier  la  fa- 
culté d'enlever  (  Ulp.yL.  15,  ff.  De  usufr.),  car  notre  Code  n'a  point 
admis  la  rigoureuse  doctrine  de  l'ancien  droit  romain  quant  aux 
dépenses  faites  sciemment  sur  le  fonds  d'autrui;  et  partout  il  a  fait 
prévaloir  sur  la  pr(*tendue  intention  de  donner,  le  principe  d'équité 
qui  ne  permet  à  personne  de  s'enrichir  aux  dépens  d'autrui  (v.  à 
ce  sujet  art.  538,  555). 

SECTION  IL 
Des  obligiUions  ck  l'usufruitier. 

440.  Jouir  en  bon  père  de  famille ,  et,  h  moins  de  cas  for- 
tuit ou  de  force  majeure,  restituer  k  la  fin  de  Fusufruil  les 
choses  dans  Tétat  où  il  les  a  reçues,  telles  sont  les  principales 
obligations  de  l'usufruitier  :  c'est  à  leur  accomplissement  que 
tendent  ou  aboutissent  toutes  les  autres. 

441 .  Il  faut  remarquer  d'abord  que ,  l'usufruit  n'étant  que 
le  droit  de  jouir,  et  non  le  droit  de  forcer  un  autre  k  faire  jouir, 
l'usufruitier,  quel  que  soit  son  titre,  ne  peut,  lors  de  son  en- 
trée en  jouissance,  obliger  ni  le  constituant  ni  le  nu  proprié- 
taire k  lui  mettre  les  choses  en  bon  état.  Il  les  prend  dans  l'étal 
où  elles  sont.  Mais  il  importe ,  pour  déterminer  l'étendue  de 
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ses  obligations  k  la  fin  de  Tusufruit,  que  Télat  et  la  consis- 
tance des  biens  soient  constatés  contradictoirement  entre  lui 
et  le  propriétaire.  A  cet  effet,  la  loi  exige  un  inventaire  des 
meubles  et  un  état  des  immeubles.  C'est  l'usufruitier  qui  doit 
faire  procéder  k  ces  opérations  en  y  appelant  le  propriétaire. 
11  ne  peut  jusque-là  entrer  en  jouissance.  V.  art.  600. 

441  bis.  I.  La  nécessité  de  faire  dresser  rinventaire  et  Tétat  con- 
stituant une  obligation  de  Tusufruitier^  et  une  condition  de  sa 
jouissance ,  il  va  sans  dire  que  ces  opérations  sont  à  ses  frais.  11  en 
est  autrement  lorsque  des  opérations  du  même  genre  ont  lieu  à  l*ou- 
verture  d'une  tutelle ,  ou  de  toute  autre  administration  établie  dans 
l'intérêt  d'un  incapable.  Alors  y  en  effet ,  c'est  bien  L'administrateur 
iégal  qui  est  tenu  d'y  faire  procéder,  mais  les  frais  sont  pris  sur  les 
biens  de  l'incapable  (v.  à  ce  sujet  art.  126). 

441  bis,  IL  La  confection  de  l'inventaire  et  de  l'état  doit  précéder 
l'entrée  en  jouissance  ;  il  en  résulte  certainement  que  jusque-là  le 
propriétaire  peut  retenir  la  possession  des  biens ,  et  refuser  à  l'usu* 
irnitier  le  droit  d'user  et  de  percevoir  par  lui-même  les  fruits.  Mais 
cette  suspension  de  Ventrée  en  jouissance  ^  qui  s'appliquerait  égale- 
ment au  cas  où  l'usufruitier  ne  donnerait  pas  caution ,  ne  parait 
pas  ici  plus  que  là  devoir  être  considérée  comme  destructive  du 
droit  aux  fruits;  ils  sont  toujours  dus  du  moment  où  l'usufruit  a 
été  ouvert  (art.  685,  604).  Seulement  ici  ils  ne  seront  délivrés  qu'a- 
près l'accomplissement  des  formalités  (i). 

441  bis.  IIL  Si  y  de  fait,  l'usufruitier  est  entré  en  jouissance  sans 
inventaire  ni  état,  le  propriétaire,  à  moins  qu'il  n'y  ait  consenti, 
pourrait ,  je  crois,  lui  faire  provisoirement  retirer  cette  jouissance, 
sauf  toujours  à  lui  tenir  compte  des  fruits  en  temps  et  lieu.  Dans 
tous  les  cas  le  défaut  d'inventaire  étant  imputable  à  l'usufruitier, 
que  la  loi  obligeait  à  le  faire  dresser,  pourrait  faire  admettre  contre 
lui,  comme  contre  le  mari  (art.  1415),  et  contre  l'époux  survivant 
(art.  1 442) ,  la  preuve  par  témoins  ou  même  par  commune  renom- 
mée; il  va  sans  dire,  au  reste,  que  le  défaut  d'état  devrait  faire 
supposer  contre  lui  qu'il  a  reçu  les  immeubles  en  bon  état. 

441  bis.  IV.  L'obligation  de  faire  dresser  l'inventaire  et  l'état  est 

(4)  y.  dans  ce  sens  arrêt  de  Bastia ,  4  3  juin  1833  (J.  P.,  4  836,  tom.  2,  p.  372) , 
Dijon,  2  juillet  4842  (J.  P.,  4844,  tom.  4 ,  pag.  36). 

II.  84 
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imposée  sans  distinctloii,  et  s'appBque  eonaéquMBiiieiit  à  tout  usu- 
fruitier ;  la  loi  ne  consacre  pas  même  id ,  comme  elle  le  M  pour 
l'obligation  de  donner  cantion ,  la  Ibcoilé  d*en  dispenser  par  le  titre. 
Toutefois ,  le  iprincipe  de  la  liberté  des  ecmyentions ,  s'il  i^agit  d'on 
acte  entre  y\fà,  sinon ,  la  puissance  de  la  volonté  d*an  testateor, 
suffisent  certainement  pour  lever  tout  doute  sur  la  faculté  d*affiran- 
chir  Tusufruitier  de  cette  charge,  on  tant  qu'elle  lui  imposerait  des 
diligences  et  des  frais.  Mais  ce  que  je  ne  concevrais  pas,  c'est  qae, 
par  une  clause  ou  condition  quelconque ,  le  propriétaire  fût  pmé 
du  droit  de  faire  dresser  à  ses  frais  l'état  ou  l'inventaire.  Car,  d'osé 
part,  l'usufruitier  n'a  pas  d'intérêt  véritable  à  s'y  opposer,  et  d'autre 
part,  la  volonté  du  testateur,  quelque  puissante  qu'elle  soit,  peut 
bien  sans  doute  priver  son  héritier  de  la  propriété  ;  mais  elle  ne  peut, 
en  la  lui  laissant,  le  priver  des  moyens  d'en  assurer  la  conservatioD, 
et  le  livrer  à  cet  égard  à  la  discrétion  de  l'usufruitier. 

441  ïns.  y.  Suivant  cette  doctrhie,  la  dispense  d'inventaire  ou 
d'état  tendant  seulement  à  décharger  Fusufruitier  de  robligation 
d'y  faire  procéder  à  ses  dépens ,  elle  contient  virtuellement  pour  le 
propriétaire,  s'il  veut,  comme  je  lui  en  reconnais  toujours  le  droit, 
Taccomplissement  de  ces  formalités,  charge  d'en  supporter  les  frais. 
Or,  évidemment  cette  charge,  pas  plus  que  toute  autre, ne  peut 
être  imposée  à  l'héritier  nu  propriétaire,  s'il  a  droit  à  un<i réserve 
qui  se  trouverait  ainsi  entamée.  Toutefois ,  je  n'en  conclus  pas  que 
le  disposant ,  par  cela  seul  qu'il  a  des  héritiers  à  réserve,  ne  puisse 
accorder  utilement  la  dispense  au  donataire  ou  au  légataire  de  l'u- 
sufruit; car  là  s'appliquera  la  disposition  de  l'article  917,  qui  pla- 
cera les  héritiers  dans  l'alternative ,  ou  d'exécuter  le  don  ou  \e& 
d'usufruit  tel  qu'il  est  fait,  ou  d'abandonner  en  pleine  propriété 
toute  la  quotité  disponible.  Mais  dans  le  cas  particulier  de  l'ar- 
ticle 1094  qui  permet  de  donner  au  conjoint  l'usufruit  de  laréserre, 
j'entends  alors  que  la  dispense  d'inventaire  ne  saurait  être  appliquée, 
puisqu'on  ne  pourrait  imposer  cette  charge  au  propriétaire  sans  en- 
tamer sa  réserve. 

442.  Pour  assurer  T exécution  de  ses  obligations ,  toutes 
virtuellement  comprises  dans  celle  de  jouir  en  bon  père  de  fa- 
mille, la  loi  assujettit  l'usufruitier  a  donner  caution  de  jouir 
ainsi  (v.  à  ce  sujet  art.  20H,  2040,  2041).  Et  toutefois,  Fexis- 
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tence  de  cette  sôreté  n'étant  pas  absolument  essentielle ,  on 
conçoit  qu'il  ptrisse  en  être  dispensé,  soit  par  la  volonté  des 
constituants ,  soit  parla  loi  elle-même.  La  volonté  des  consti- 
tuants résulterait  des  clauses  de  l'acte  constitutif.  Quant  k  la 
dispense  de  la  loi ,  elle  est  accordée ,  eu  égard  k  la  qualité  des 
personnes ,  en  cas  d'usufruit  légal  des  père  et  mère  sur  les 
biens  de  leurs  enfants  5  elle  l'est  encore ,  eu  égard  k  la  volonté 
présumée  des  parties ,  en  cas  de  vente  ou  de  donation  avec 
réserve  d'usufruit.  V.  art.  601  ^  et  remarquez  que  le  parent 
usufruitier  légal  dans  le  cas  de  l'article  754  n'est  pas  dispensé 
de  donner  caution. 

442  ïfis.  I.  L'obligation  de  jouir  en  bon  père  de  famille  n'existe  réel- 
lement que  pour  l'usufruitier  proprement  dit;  quant  au  quasi-usufrui- 
tier, son  obligation  est  autre,  elle  consiste  dans  la  restitution  de  l'é- 
quivalent. Nul  doute,  au  reste,  que  la  caution  ne  soit  due  pour 
l'une  comme  pour  l'autre  obligation  ;  car  la  dernière,  quoique  non 
précisément  contenue  dans  les  termes  de  la  loi,  est  justement  celle 
pour  laquelle  la  nécessité  de  la  caution  se  fait  le  plus  sentir.  Évi- 
demment donc,  la  loi,  qui  statue  de  eo  quod  plerumqtie  fit,  a  entendu 
comprendre  dans  l'expression  jot«ir  en  bon  père  de  famille  l'accom- 
plissement de  toutes  les  obligations  de  l'usufruitier,  et  par  consé- 
quent celle  de  restituer,  telle  qu'elle  est  imposée  au  quasi-usufruitier. 
442f  bis.  IL  Ce  que  j'ai  dit  de  la  règle  s'étend  naturellement  aux 
exceptions  :  ainsi  la  dispense  de  caution,  dans  les  cas  que  la  loi 
détermine,  serait  applicable  au  quasi-usufruitier  comme  à  l'usufrui- 
ti^  proprement  dit.  Toutefois,  dans  un  cas  particulier,  celui  d'ex- 
propriation pour  cause  d'utilité  publique,  où,  indépendamment  de 
la  volonté  et  contre  la  prévision  des  parties,  le  droit  d'un  usufrui- 
tier d'immeubles  se  convertit  en  quasi-usufruit  sur  le  prix,  la  loi  lui 
impose  spécialement  l'obligation  de  donner  caution ,  et  n'admet  à 
cet  égard  de  dispense  que  pour  les  père  et  mère  ayant  la  jouissance 
légale  des  biens  de  leurs  enfants.  D'où  il  suit  que,  dans  tout  autre 
cas,  la  dispense  accordée  à  l'usufruitier  de  l'immeuble  ne  le  sous- 
trairait pas  à  l'obligation  de  donner  caution  pour  l'indenmité  sur  la- 
quelle se  reporte  son  droit  (v.  L.  3  mai  1841  ^l),  art.  39). 

(1}  IX,  B.  808,  110  92S5. 

34. 
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442  bis.  III.  A  la  différence  de  la  dispense  d'inventaire ,  la  dis- 
pense de  caution  étant  formellement  autorisée  par  la  loi,  et  cette 
dispense,  qui  n'impose  aucune  charge  au  propriétaire ,  n'altérant 
pas  réellement  le  droit  de  propriété^  j'en  conclus,  contre  le  senti- 
ment de  la  plupart  des  auteurs ,  qu'elle  peut  s'appliquer  à  l'usufrui- 
tier, lors  même  qu'il  est  constitué  aux  termes  de  l'article  1094  sur 
tout  ou  partie  de  la  réserve  de  l'héritier  (l). 

Vainement  dirait-on  que  la  dispense  de  caution  expose  le  pro- 
priétaire à  la  perte  d'une  partie  de  sa  réserve  par  suite  des  abus  que 
l'usufruitier  pourrait  commettre.  Je  conviens,  en  effet,  que  sous 
ce  rapport  le  droit  du  propriétaire  est  moins  protégé,  mais  il  n'est 
pas  pour  cela  diminué ,  car  l'usufruitier  sera  toujours  tenu  à  répa- 
ration. Ajoutons  que  les  abus  qu'il  commettrait  pourraient  toujours 
lui  faire  encourir  la  perte  de  l'usufruit  (art.  6(8)  ;  on  sent,  au  reste, 
que  cette  mesure  de  rigueur  devra  être  d'autant  plus  facilement 
appliquée  contre  lui,  en  l'absence  de  caution,  surtout  dans  le  cas 
supposé  où  Tusufruit  porte  sur  la  réserve. 

443.  Cette  caution  ayant  pour  unique  objet  de  garantir 
le  propriétaire  contre  les  abus  de  jouissance ,  rimpossibilité 
de  la  fournir  ne  doit  point  priver  entièrement  l'usufruitier  de 
son  droite  il  convient  seulement  dans  ce  cas  de  lui  en  ôter  le 
libre  exercice ,  en  lui  réservant  Témolument. 

On  arrive  k  ce  résultat,  quant  aux  immeubles,  en  les*affer- 
mant  ou  les  séquestrant  ^  quant  aux  sommes  d'argent ,  en  les 
plaçant  ^  quant  aux  denrées ,  en  les  vendant  pour  en  placer  le 
prix.  Dans  ces  divers  cas,  on  réserve  k  l'usufruitier  les  prix 
des  fermes ,  ajoutons  ou  les  fruits  des  biens  séquestrés,  et  les 
intérêts  des  capitaux  placés.  V.  art.  602. 

444.  Il  y  avait  plus  de  difficulté  à  l'égard  des  meubles 
susceptibles  de  dépérissement,  le  droit  de  l'usufruitier  a  leur 
égard  consistant  principalement  à  en  user.  Cependant  la  loi 
leur  applique  en  général  la  même  règle  qu'aux  denrées.  Mais 
lorsqu'il  s'agit  de  certains  meubles  nécessaires,  dont  la  jouis- 
sance en  nature  ne  peut  être  remplacée  par  aucun  équiva- 

(4)  V.  dans  ce  sens  G.  G.,  rej.,  ch.  civ.,  47  mai  lSè3  (J.  P.,  4843,  tom.  t, 
pag.  27). 
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lent,  elle  permet  aux  juges,  suivant  les  circonstances,  de 
laisser  cette  jouissance  k  l'usufruitier  sous  sa  simple  caution 
juratoire.  V.  art.  603. 

445.  Toujours  par  suite  des  mêmes  principes ,  le  retard  de 
donner  caution  ne  doit  point  différer  la  jouissance  efifective 
de  Tusufruitier  dont  le  droit  est  ouvert.  Les  fruits  lui  sont 
dus  du  moment  de  cette  ouverture  ;  seulement,  jusqu'au  bail 
de  caution ,  il  ne  peut  les  percevoir  par  lui-même.  V.  art.  604. 

445  bis.  I.  Puisque  les  fruits  perçus  antérieurement  au  bail  de 
caution  sont  dus  à  Tusufruitier  à  tout  événement ,  rien  n'empêche 
qu'il  ne  puisse  les  réclamer,  même  avant  d'avoir  satisfait  à  son 
obligation.  Cette  remise ,  au  reste ,  est  sans  danger  pour  le  pro- 
priétaire, dont  les  intérêts  sont  suffisamment  sauvegardés  par  la 
rétention  de  la  possession  du  fonds.  J'en  dirais  autrement  pour  le 
cas  de  défaut  d'inventaire  ;  la  loi ,  alors ,  refusant  l'entrée  en  jouis- 
3ance,  je  crois  que  les  fruits  mêmes  devront  être  provisoirement 
retenus.  Cette  différence,  du  reste,  est  facile  à  Justifier,  car  le  dé- 
faut d'inventaire  est  toujours  imputable  à  la  négligence  de  l'usu- 
fruitier, tandis  que  le  retard  de  donner  caution  peut  provenir  d'im- 
possibilité. 

445  bis.  II.  En  accordant  les  fruits  du  moment  où  l'usufruit  est 
ouvert ,  la  loi  veut  dire  seulement  que  le  droit  aux  fruits  ne  sera 
pas  différé  jusqu'au  bail  de  caution.  Quant  à  l'époque  où  ce  droit 
devra  effectivement  commencer,  cela  dépendra  évidemment  de  la 
nature  du  titre  qui  le  confère.  Ainsi,  quoique,  à  certains  égards, 
le  droit  d'un  légataire  soit  ouvert  du  jour  du  décès  du  testateur 
(v.  art.  1014,  al.  premier),  il  ne  peut  cependant,  en  général,  pré- 
tendre les  fruits  ou  intérêts  que  du  jour  de  sa  demande  en  déli- 
vrance, ou  du  jour  où  cette  délivrance  lui  aurait  été  volontairement 
consentie  (art.  1014,  al.  2);  il  est  clair  que  notre  article  n'empêche 
pas  cette  disposition  de  s'appliquer  au  légataire  d'usufruit  comme 
elle  s'appliquerait  au  légataire  de  la  propriété. 

446.  L'obligation  de  jouir  en  bon  père  de  famille  com- 
prend celle  d'entretenir,  et  généralement  d'acquitter  toutes 
les  charges  de  fruits  (art.  605-613). 

447.  L'obligation  d'entretenir  s'applique  aux  réparations. 
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Il  est  clair  que  rusufiraitier  doit  faire  toutes  celles  dont  la  né- 
cessité provient  de  sa  faate  oo  de  sa  négligence.  Mais,  hors 
ce  cas ,  une  distinction  est  nécessaire  entre  les  grosses  répa- 
rations ,  et  les  réparations  dites  JCeniretien.  L'usufruitier  est 
tenu  des  unes,  les  autres  demeurent  à  la  charge  du  proprié- 
taire. V.  art.  603. 

4tô.  La  loi  énumère  limitatiTement  les  réparatimis  qui  doi- 
vent être  réputées  jrro^es.  L'énumération  comprend  celles  des 
gros  murs  et  des  voûtes ,  quand  elles  ne  seraient  que  partielles. 
Elle  comprend  encore  le  rétablissement  des  poutres  et  des 
couvertures,  celui  des  digues  et  des  murs  de  soutènement  et 
de  clôture  ;  mais  seulement  quand  il  y  a  lieu  k  rétablir  en  enr 
lier.  Toutes  celles  qui  ne  sont  pas  comprises  dans  rénuméra- 
tion  sont  d'entretien.  Y.  art.  606. 

449.  Il  reste  k  expliquer  comment  et  jusqu'à  quel  point 
Tusufruiiier  est  tenu  des  réparations  d'entretien ,  et  h  inter- 
préter le  principe  qui  laisse  k  la  charge  du  propriétaire  les 
grosses  réparations.  A  cet  égard,  il  résulte  bien  des  termes 
de  la  loi  quMl  y  a  pour  l'usufruitier  obligation  de  faire  les 
réparations  d'entretien,  et  que  leur  omission  constituerait  de  sa 
part  une  faute  dont  il  devrait  répondre  envers  le  propriétaire 
intéressé  k  la  conservation  de  la  chose.  Cette  faute  le  sou- 
mettrait même  aux  grosses  réparations  si  c'est  elle  qui  les  a 
occasionnées. 

Mais  en  laissant  k  la  charge  du  propriétaire  les  grosses  ré- 
parations, la  loi  ne  dit  pas  qu'il  soit  obligé  a  les  faire  s'il  ne  le 
juge  pas  convenable.  Cette  obligation,  évidemment,  n'existe 
pas  pour  celles  qui  sont  a  faire  au  commencement  de  l'usu- 
fruit 5  car  l'usufruitier  prend  les  choses  dans  l'état  où  elles 
sont  (art.  600). 

Quant  a  celles  dont  la  nécessité  est  survenue  depuis,  il 
paraît  encore  conforme  aux  principes ,  en  matière  de  servi- 
tude, de  ne  pas  obliger  le  propriétaire  k  les  faire ,  sans  pour 
cela  y  obliger  l'usufruitier. 

Ce  qu'il  y  a  de  sûr,  c'est  que  le  propriétaire  ne  pourrait, 


TIT.  III.  DE  l'usufruit,  DE  l'uSAGE,ETG.   ART.  605-^7.    S27 

pas  plus  qae  l'usufruitier,  être  contraint  k  rebâtir  ce  qui  est 
tombé  de  vétusté  ou  détruit  par  cas  fortuit.  Y.  art.  607.  Et 
remarquez  que  cela  était  assez  inutile  k  dire  en  ce  qui  con- 
cerne l'usufruitier,  car  il  est  dit  plus  haut  qu'il  n'est  tenu  que 
des  réparations  d'entretien.  Or,  autre  chose  est  rebâtir,  autre 
chose  entretenir. 

449  bis.  I.  Les  réparations  d'entretien  sont  une  charge  de  fruits; 
c'est  bien,  en  effet,  sur  ses  revenus  qu'un  bon  père  de  famille  pré- 
lève cette  dépense.  On  ne  concevrait  donc  pas  que  l'usufruitier,  qui 
absorbe  tout  le  revenu ,  n'acquittât  pas  cette  charge.  Mais  cette 
considération  ne  s'applique  directement  qu'aux  réparations  dont  la 
nécessité  survient  pendant  la  durée  de  l'usufruit.  Quant  à  celles  qui 
étaient  à  faire  lors  de  l'ouverture  de  l'usufruit,  elles  semblent  plu- 
tôt être  une  charge  de  la  jouissance  antérieure.  Toutefois,  l'usu- 
fruitier prenant  les  choses  dans  Tétat  où  elles  sont,  il  est  évident 
qu'il  ne  peut  contraindre  ni  le  propriétaire  en  cette  quaUté,  ni 
même,  en  général,  le  constituant,  à  faire  les  réparations,  de  quel- 
que nature  qu'elles  soient.  Sera-t-il  donc  tenu  de  les  faire  lui- 
même?  Non ,  sans  doute,  en  ce  sens  qu'il  doive  rendre  les  choses 
en  meilleur  état  qu'il  ne  les  a  prises  ;  mais  il  est  tenu  de  conserver, 
et  par  conséquent  de  supporter  toutes  les  dépenses  de  conserva- 
tion que  la  loi  n'a  pas  laissées  à  la  charge  du  propriétaire.  Or,  dans 
cette  catégorie  rentrent,  sinon  toutes  les  réparations  d'entretien, 
au  moins  toutes  celles  dont  l'omission  pourrait  amener  un  état  pire 
que  celui  dans  lequel  l'usufruitier  a  pris  les  choses.  Supposons 
donc,  par  exemple,  qu'un  pan  de  mur  de  clôture  fût  déjà  tombé 
lorsque  l'usufruit  a  commencé,  l'ufruitier  ne  sera  pas  tenu  de  le 
relever;  mais  il  sera  obligé  d'empêcher  les  détériorations  qu'il  pour- 
rait prévenir  en  réparant.  Si ,  donc ,  l'omission  d'une  réparation 
d'entretien  qu'il  pouvait  faire  depuis  l'ouverture  de  l'usufruit  avait 
occasionné  une  grosse  réparation,  il  en  serait  responsable,  sans 
pouvoir  dire  pour  s'excuser  que  la  nécessité  de  la  réparation  d'en- 
tretien existait  déjà  au  commencement  de  l'usufruit;  à  plus  forte 
raison ,  l'usufruitier  ne  pourrait-il  prétendre  à  aucune  indemnité 
pour  une  réparation  quelconque  d'entretien ,  qu'il  aurait  jugé  à 
propos  de  faire,  lors  même  qu'il  pouvait  s'en  dispenser  :  fuia  s'il 
avait  fait  relever  le  pan  de  mur  de  clôture  qui  était  tombé  avant 
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Fonverture  de  l'usufruit.  Ce  cas,  évidemment ,  se  confondrait  avec 
celui  d'amélioration  réglé  par  l'article  599. 

449  bis.  II.  La  nécessité  d^entretenir  semble  plutôt  une  charge 
de  l'usufruit  qu'une  obligation  de  la  personne.  De  là  je  suis  disposé 
à  conclure  avec  les  jurisconsultes  romains  que  Fusufruitier  pourrait 
s'en  affranchir  en  abandonnant  son  droit  (v.  Paul,  L.  48;  Vlp,^ 
L.  64 ,  ff.  De  usufruct).  Mais,  évidemment,  cette  faculté  ne  pour- 
rait s'appliquer  aux  réparations  provenant  du  fait  de  ]*Qsnfruitier 
ou  des  siens  (Ulp.f  L.  65,  ff.  eod.)  ;  alors,  en  effet,  il  y  aurait  obli- 
gation quasi  ex  delkto.  En  outre ,  Pothier  remarque  avec  raison 
que ,  les  réparations  étant  charge  des  fruits ,  l'usufruitier  ne  peut 
jamais  s'en  affranchir  par  l'abandon,  sans  compter  des  fruits  anté- 
rieurement perçus  (1).  Bien  entendu,  au  reste,  qu'il  ne  s'agit  là 
que  des  réparations  dont  la  nécessité  existe  déjà  au  moment  de  la 
renonciation  de  Tusufruitier.  Quant  à  celles  qui  pourraient  survenir 
plus  tard ,  l'usufruitier,  évidemment ,  s'y  soustrairait  par  sa  renon- 
ciation ,  sans  avoir  à  compter  des  fruits  antérieurement  perçus.  Ce 
dernier  point  n'est  contesté  par  personne;  mais  quelques-uns  nient 
à  l'usufruitier  le  droit  de  s'affranchir,  par  l'abandon,  des  répara- 
tions actuellement  nécessaires ,  même  en  comptant  des  fruits  anté- 
rieurs; car,  disent-ils,  l'usufruitier  s'est  soumis  à  cette  charge  par 
son  acceptation,  et  il  ne  peut  pas  plus  s'y  soustraire  en  tenant 
compte  des  fruits  qu'il  a  perçus,  qu'un  entrepreneur  ne  le  pourrait 
en  rendant  le  prix  d'un  marché  qu'il  aurait  passé  avec  le  proprié- 
taire (2).  Mais  la  question  est  de  savoir  si ,  comme  on  le  prétend, 
l'acceptation  de  l'usufruitier  forme  entre  lui  et  le  propriétaire  un 
quasi-contrat,  d'où  naîtrait,  en  effet,  un  engagement  personnel.  Or, 
comme  ce  serait  là  un  changement  aux  anciens  principes ,  je  crois 
plus  sûr  de  nier  l'existence  de  ce  prétendu  quasi-contrat,  et  je  m'en 
tiens  à  la  doctrine  de  Pothier,  qui  a  pour  elle  Fautorité  du  droit 
romain. 

449  bis,  III.  En  admettant  avec  Pothier  que  Fusufruitier  qui  re- 
nonce à  son  droit  pour  se  soustraire  à  la  charge  actuelle  des  répa- 
rations doit  tenir  compte  des  fruits  antérieurs ,  je  trouve  cependant 
raisonnable  de  ne  pas  comprendre  indistinctement  dans  ce  eompte 

0)  Pothier.  du  Douaire^  n«  237. 

(2)   V.  M.  MarcaJé  sur  l'art.  607,  n»  3;  V.   aussi  MM.  Ducaurroy,  Bonn,  et 
Reust,  tom,  2,  n»  200. 
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de  fruits  tous  ceux  qu'il  a  effectivement  perçus  depuis  son  entrée 
en  jouissance  y  mais  ceux-là  seulement  dont  la  perception  a  suivi  la 
nécessité  survenue  des  réparations.  Tel  est  le  sentiment  de  mon 
savant  collègue  M.  Duranton  (1),  et  cela,  en  effet,  est  conforme 
aux  principes  et  à  Téquité,  car  les  fruits  perçus,  lorsqu'il  n'existait 
aucune  charge  à  remplir,  ont  pu  naturellement,  et  sans  faute  de  sa 
part,  être  consommés  en  entier  par  l'usufruitier.  Il  n'en  est  donc 
pas  enrichi,  et  il  serait  trop  rigoureux  de  l'obliger  à  en  représenter 
la  valeur. 

449  fri^.IV.Dire,  comme  le  fait  la  loi,  que  les  grosses  réparations 
demeurent  à  la  charge  du  propriétaire,  c'est  simplement  en  affranchir 
l'usufruitier  :  d'où  la  conséquence,  que  le  propriétaire,  s'il  veut, 
comme  il  y  a  intérêt  pour  la  conservation  de  sa  chose,  que  ces 
réparations  soient  faites,  devra  en  supporter  la  charge.  Quant  ù 
Tobligatlon  de  les  faire,  les  termes  de  la  loi  ne  l'imposent  pas,  et 
les  principes  de  la  matière  ne  permettent  pas  de  la  supposer.  Tou- 
tefois, la  difficulté  naît  du  texte  de  Tartide  607  combiné  avec  un 
passage  de  Pothier  dans  son  traité  du  Douaire,  Cet  auteur,  en  ef- 
fet, enseigne  que  la  douairière  peut  exiger  des  héritiers  de  son  mari 
les  grosses  réparations ,  mais  non  la  reconstruction  en  cas  de  perte 
arrivée  par  quelque  accident  (2);  or,  dit-on,  c'est  cette  distinction 
que  le  législateur  a  voulu  consacrer  quand,  après  avoir  dit  dans 
l'article  605  que  les  grosses  réparations  sont  à  la  charge  du  pro- 
priétaire, il  dit  dans  l'article  607  que  le  propriétaire  n'est  pas  tenu 
de  rebâtir.  Si  telle  avait  été,  en  effet,  la  pensée  du  législateur,  il 
aurait  été  bien  plus  loin  que  Pothier,  en  appliquant  à  tout  usufrui- 
tier un  droit  que  Pothier  lui-même  proclame  contraire  aux  principes 
de  l'usufruit,  et  qu'il  n'admet  en  faveur  de  la  douairière  qu'en 
vertu  de  l'obligation  que  le  mari,  en  constituant  le  douaire^  était 
censé  avoir  contractée  envers  sa  femme.  En  outre,  il  se  serait  mis 
en  contradiction  avec  lui-même,  en  imposant  au  nu  propriétaire, 
pour  les  réparations  dont  la  nécessité  survient,  une  obligation 
qu'évidemment  il  ne  lui  impose  pas  pour  ceWes  du  commence- 
ment ,  puisqu'il  veut  que  l'usufruitier  prenne  les  choses  dans  Yélat 
où  elles  sont< 

Maintenant,  ce  qu'on  pourrait  conclure  de  la  doctrine  de  Pothier, 

(\)  Cours  de  droit  français  ^  n»  623. 
(2}  V.  Pothier,  Douaire ,  n©  246. 
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et  eette  eoiiséqoeiiee  même  flerait  difficile  à  admettre  &k  piéaeQee 
de  Tartiele  600,  mais  enfin  toot  ce  qa'(m  en  pourrait  awdiire, 
e*e8t  que,  la  loi  ne  dispensant  pas  aussi  explicitement  le  proprié- 
taire de  l'obligation  de  réparer  que  de  celle  de  rebâtir,  il  serait 
permis,  suivant  les  cas ,  et  eu  égard  à  la  natore  dn  titre  constitatif 
de  l'osafruit,  de  voir  dans  ce  titre  le  principe  d'une  obligation  de 
réparer  contractée  par  le  constituant  et  transmissible  à  son  héri- 
tier ;  obligation ,  du  reste,  qui,  dans  aucun  cas ,  ne  s'étendrait  aux 
reconstructions.  Si  Ton  admettait  cette  idée,  il  serait  bien  difficile 
de  ne  pas  appliquer  l'obligation  au  commencement  de  rusnlniit 
comme  pendant  sa  durée.  Mais  quoi  qu'on  puisse  penser  à  cet 
^gard,  il  y  a  loin  de  là  à  reconnaître  en  prindpe  le  propriétaire 
tmu  à  fidre  les  grosses  réparatûms,  et  je  n'bésite  pas,  pour  mon 
compte ,  à  décider  qu'il  ne  Test  pas. 

449  bis.  y.  Ainsi  dans  notre  doctrine,  ni  le  propriétaire,  ni  Tq- 
sufruitier,  ne  sont  tenus  l'un  envers  l'autre  à  faire  les  grosses  répar 
rations,  pas  plus  qu'ils  ne  le  sont  à  rebâtir  (art  607).  Mais  cbacon 
au  moins  n'a-t-il  pas  le  droit  de  faire,  dans  son  intérêt,  ce  dont  il 
n'est  pas  tenu?  Gela  n'est  pas  douteux  pour  les  réparations.  Quant 
aux  reconstructions,  elles  seraient  certainement  permises  à  l'usufrui- 
tier si  la  chute  du  bâtiment  n'a  pas  mis  fin  à  son  usufruit  (y.  à  ce 
sujet  art.  624);  car  le  propriétaire  i^'a  nul  intérêt  à  s'y  opposer, 
pourvu  qu'on  lui  réserve  le  droit  de  les  faire  enlever  à  la  cessation 
de  l'usufruit  Mais  je  crois,  au  contraire,  que  sans  le  consentement 
de  l'usufruitier  le  propriétaire  ne  pourrait  reconstruire,  car  ce  serait 
attenter  au  droit  qu'a  celui-ci  de  jouir  de  la  chose  dans  l'état  mi» 
sort  ]'a  mise.  La  question,  du  reste,  ne  se  présentera  guère;  car, 
tant  que  durera  l'usufruit,  le  propriétaire,  ne  devant  tirer  ancon 
avantage  actuel  de  la  reconstruction ,  ne  sera  guère  disposé  à  la 
faire,  si  l'usufruitier  ne  la  demande  pas. 

449  bis.  YI.  Maintenait,  si  nous  supposons  que,  dans  son  inté- 
rêt, l'usufruitier  a  fait  une  grosse  réparation  ou  une  reconstine- 
tion,  faudra-t-il  appliquer  l'article  699,  et  faire  profiter  purement  et 
simplement  le  propriétaire  du  travail  et  de  la  dépense  d'autrait  Je 
ne  le  pense  pas.  A  cet  égard  je  me  suis  déjà  expliqué  en  ce  qui  con- 
cerne les  constructions  que  je  ne  confonds  pas  avec  les  simples 
améliorations  (l).  Ainsi,  selon  moi,  le  cas  de  reconstruction  serait, 

(<  )  V,  ci-des8U8,  V*  439  5w. 
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oommey  en  général,  celui  de  construction,  régi  par  Fartiele  555* 
Quant  an  cas  de  réparation,  l'article  555  n'est  pas,  il  est  yrai,  ap- 
plicable, puisqu'il  n'y  a  pas  possibilité  d'enlever  (1);  mais  je  ne 
crois  pas  non  plus  qu'on  doive  appliquer  la  règle  relative  aux 
simples  améliorations.  Car  l'usufruitier  ayant  supporté  une  charge 
qui  de  sa  nature  devait  peser  sur  le  propriétaire,  il  me  paraîtrait 
inique  d'en  faire  profiter  celui-ci  sans  charge  d'indemnité.  Du  reste, 
le  propriétaire  n'ayant  pas  nécessairement  intérêt  à  la  réparation 
d'un  édifice  que  peut-être  il  ne  voulait  pas  conserver,  il  y  aura 
toujours  lieu  d'examiner  jusqu'à  quel  point  la  réparation  lui  pro- 
fite, et  l'indemnité  devra  nécessairement  se  borner  à  la  mesure  du 
profit  retiré. 

449  bis.  YII.  Si  au  contraire  la  grosse  réparation  est  faite  par  le 
propriétaire,  l'usufruitier  sans  doute  en  profitera  ;  car  elle  servira, 
en  conservant  la  chose,  à  maintenir  et  assurer  sa  jouissance.  Alors 
sans  doute  on  aurait  pu  appliquer  la  règle  qui  l'oblige  à  contribuer 
aux  charges  imposées  à  la  propriété  (v.  art.  609).  Mais  la  loi  pa- 
raît avoir  exclu  cette  idée  en  déclarant  par  l'article  605  que  les 
grosses  réparations  demeurent  à  la  charge,  c'est-à-dire,  évidemment, 
à  la  charge  exclusive  du  propriétaire.  Au  reste  si,  comme  nous  le 
pensons,  le  propriétaire  peut  se  refuser  à  faire  la  grosse  réparation, 
que  l'usufruitier  aura  presque  toujours  intérêt  à  obtenir ,  celui-ci 
sera  souvent  amené  à  consentir  à  une  contribution  que  la  loi  ne  lui 
impose  pas;  cette  contribution  alors  sera  réglée  par  la  convention 
des  parties.  Quant  aux  reconstructions,  on  ne  peut  guère  supposer 
que  le  propriétaire  veuille  les  faire  pendant  la  durée  de  l'usufruit, 
s'il  n'en  est  sollicité  par  l'usufruitier  ;  tout  se  fera  donc  alors  d'ac- 
cord, et  dans  cet  accord  entreront  naturellement,  et  la  contribution 
de  l'usufruitier,  et  le  règlement  de  cette  contribution. 

450.  L'usufruitier  doit  payer  toutes  les  charges  de  fruits, 
et  sous  ce  titre  il  faut  comprendre  toutes  celles  qu'un  bon 
père  de  famille  est  dans  Tusage  d'acqulUer  sur  ses  revenus. 

Ainsi ,  il  paye  seul  les  charges  annuelles  de  VhérUage,  telles 
que  les  contributions.  V.  art.  608. 

450  his.  Au  nombre  des  charges  annuelles  de  l'héritage  on  aurait 

{\)  V.  ci-dessus,  n»  392  his.  I  et  IX. 
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certainement  rangé  autrefois  les  arrérages  de  rentes  foncières  as< 
sises  snr  le  fonds ,  car  le  droit  réel  eonstitaé  par  le  bail  à  rente  re- 
posait en  effet  snr  le  fonds  en  quelque  main  qu'il  passât ,  et  affectait 
conséqnemment  la  jouissance  de  l'usofiruitier  comme  celle  da  pro- 
priétidre.  Mais  si,  comme  je  crois  l'avoir  démontré,  le  droit  réel 
de  rente  n-existe  pins  dans  notre  législation  (l),  cette  applicatioD, 
aujourd'hui ,  n'est  plus  possible  :  quand  même  le  fonds  soumis  à 
l'usufruit  aurait  été  acquis  à  rente ,  c'est  la  personne  seule  de 
l'acquéreur  qui  est  obligée  au  service  de  la  rente ,  comme  en  géné- 
ral l'acheteur  l'est  au  payement  du  prix^  sauf,  bien  entendu,  l'effet 
du  privilège  du  vendeur,  qui  subsisterait  contre  l'usufruitier  comme 
contre  tout  autre  détenteur,  ainsi  que  nous  le  verrons  sur  l'ar- 
ticle 611. 

451.  A  l'égard  de  celles  qui  pèsent  sur  la  propriété  entière, 
dont  l'usufruit  est  un  démembrement ,  il  est  naturel  qu'elles 
diminuent  tout  à  la  fois,  et  la  propriété  de  l'un,  et  la  jouissance 
de  l'autre.  On  arrive  également  à  ce  résultat,  soit  que  l'usu- 
fruitier paye  au  propriétaire  les  intérêts  du  capital  fourni  par 
celui-ci  pour  l'acquittement  des  charges ,  soit  qu'il  fasse  lui- 
même  l'avance  de  ce  capital ,  sans  intérêt.  La  loi  prescrit  en 
général  le  premier  parti,  et  indique  le  second  comme  facul- 
tatif pour  l'usufruitier.  V.  art.  609. 

451  Ms.  L  La  loi  ne  parle  ici  que  des  charges  imposées.  Ainsi, 
notre  article  n'a  pas  d'application  aux  charges,  telles  que  les  grosses 
réparations,  qui  ne  sont  pas  obligatoires  pour  le  propriétaire.  SMI  les 
accomplit,  c'est  qu'apparemment  son  intérêt  le  lui  commande;  il  n'a 
donc  point  de  contribution  à  exiger  de  l'usufruitier.  Seulement 
l'intérêt  de  celui-ci  pourra  souvent,  comme  nous  l'avons  dit,  le 
porter  à  se  soumettre  volontairement  à  cette  contribution  (2). 

451  bis.  IL  On  peut  citer  pour  exemples  de  charges  imposées  sur 
la  propriété  un  emprunt  forcé,  une  contribution  de  guerre,  et  généra- 
lement tout  impôt  extraordinaire:  telle  fut  notamment,  en  1848,  l'im- 
position des  45  centimes,  en  tant  qu'elle  portait  sur  la  contribution 
foncière  (v.  décret  du  16  mars  1848).  Plusieurs  applications  se  trou- 

0)  V.  ci-dessus,  n»»  369  bis.  I,  II,  VI;  vid.  contra  Proudhon,  Uwfrwt,  tom.  *, 
no  4834-1843.  »       /      » 

(S)  V.  ci-dessus,  n»  449  hi$,  VII. 
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vent  encore  dans  la  loi  du  16  septembre  1807  (1)  :  indemnité  de  plus- 
value  due  par  les  propriétaires  en  cas  de  dessèchement  ;  ou  en  cas 
d'ouverture  de  canaux,  de  routes,  de  constructions  de  digues  (v.  lad. 
L.  art.  19,  20,  30,  38). 

C'est  pendant  la  durée  de  l'usufruit  que  la  charge  doit  avoir 
été  imposée.  Car  si  elle  a  précédé  son  ouverture ,  elle  a  pesé  en 
entier  sur  celui  qui  avait  alors  la  pleine  propriété;  et,  à  moins 
que  le  bien  n'y  soit  hypothécairement  affecté  (v.  à  ce  sujet 
L.  16  septembre  1807,  art.  23,  31,  39),  elle  ne  pourra  pas  plus  at- 
teindre l'usufruitier  que  tout  tiers  acquéreur.  Pour  qu'il  en  fut  au- 
trement, il  faudrait  que  le  titre  de  l'usufruitier  emportât  succession 
aux  dettes  de  l'auteur,  auquel  cas  s'appliquerait  l'article  612. 

451  bis,  III.  Deux  moyens  seulement  sont  indiqués  ici  pour  la 
contribution  de  l'usufruitier  aux  charges  imposées  sur  la  propriété. 
Il  est  évident  qu'on  arriverait  encore  au  même  résultat  par  la  vente 
d'une  portion  du  bien  soumis  à  l'usufruit.  Ce  troisième  parti  est  en 
effet  indiqué  comme  facultatif  pour  le  propriétaire  dans  l'article  612, 
quand  il  s'agit  de  la  contribution  aux  dettes  de  la  succession  entre 
lui  et  l'usufruitier  universel  ou  à  titre  universel,  et  que  cel«i-ci  ne 
veut  pas  avancer  le  montant  de  ces  dettes.  Mais  il  est  au  moins  dou- 
teux que  le  propriétaire  ici  puisse ,  comme  dans  l'autre  cas ,  forcer 
à  sa  volonté  l'usufruitier  à  cette  vente  partielle  ;  car  la  loi  le  déclare 
ohUgé  de  payer,  en  se  faisant  tenir  compte  des  intérêts  par  l'usufrui- 
tier. On  peut  donner  comme  raison  de  différence ,  soit  la  modicité 
probable  de  la  somme,  par  là  même  plus  facile  à  payer  sans  aliéna- 
tion, soit  plutôt  encore  le  préjudice  qui  pourrait  résulter  du  mor- 
cellement d'un  héritage  déterminé  (2).  Quoi  qu'il  en  soit ,  je  ne  doute 
pas  que  ce  parti  ne  puisse  être  ordonné  en  connaissance  de  cause, 
comme  seul  moyen  peut-être  d'éviter  une  expropriation  totale,  à 
laquelle  les  deux  parties  seraient  exposées  sur  la  poursuite  de  ceux 
en  faveur  desquels  la  charge  est  établie.  Ajoutons  que,  pour  l'acquit 
de  certaines  charges ,  notamment  en  cas  d'indemnité  dcplus- value 
due  aux  termes  de  la  loi  du  16  septembre  1807 ,  cette  loi  elle-même 
indique  comme  moyen  de  s'en  affranchir  l'abandon  d'une  partie  du 
fonds  (3).  Or,  évidemment ,  l'usufruitier,  s'il  ne  veut  pas  faire  l'a- 

(1)  IV,  B.  162,  a«  2797. 

r2)  v.  Proadhon,  totn.  4,  n®  <î*4<. 

(3)  v.  L.  46  sept,  4807  (IV,  B.  462,  ii«  2797),  art.  î^,  3\,  59. 
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yance  de  rindemnité,  sera  bien  foreé  de  sabir  eet  abandon,  qui  por- 
tera sur  sa  jouissance  eomme  sur  la  nue  prq^été» 

452.  Les  principes  posés  servent  k  régler  les  obligations  du 
successeur  en  usufruit,  quant  aux  charges  créées  ou  trans- 
mises par  Fauteur  de  son  titre  (art.  6i0-612).  L'usufruitiei 
doit  évidemment  supporter  seul  toutes  celles  quin'affectentqae 
la  jouissance  ;  il  doit  contribuer  avec  le  propriétaire  k  celles 
qui  affectent  la  pleine  propriété.  Mais  préalablement  il  est 
nécessaire  de  distinguer  si  Tusufruitier  est  universel,  k  titre 
universel,  ou  &  titre  particulier;  en  d'autres  termes ,  on  dis- 
tingue si  l'usufruit  est  constitué  sur  l'universalité  ou  sur  une 
quote-part  des  biens ,  sur  la  totalité  ou  sur  une  quote-pai  l 
d'une  certaine  nature  de  biens  ^  ou  s'il  l'est  sur  un  ou  plusieurs 
biens  déterminés  (v.  art.  871,  1009,  1012,  1013,  et  a  ce 
sujet  art.  1003  et  1010). 

453.  L'acquittement  des  arrérages  d'une  rente  ou  pension 
est  uae  charge  de  fruits  :  ce  principe  évident  pour  les  renies 
perpétuelles  est  déclaré  par  la  loi  commun  aux  rentes  viagères 
et  pensions  alimentaires.  L'application  en  est  ici  faite  au  lé- 
gataire universel  ou  à  titre  universel  en  usufruit ,  qui  doit  dès 
lors  acquitter  sans  répétition ,  soit  en  totalité ,  soit  pour  une 
quote-part,  le  legs  d'une  rente  ou  pension  de  ce  genre. 
V.  art.  610,  et  k  ce  sujet  art.  588. 

453  bis,  La  disposition  qui  charge  le  légataire  universel  ou  à 
titre  universel  de  l'usufruit  d! acquitter ^  intégralement  ou  proportion- 
nellement,  le  legs  d'une  rente  viagère  ou  d'une  pension  ne  doit  pas 
être  prise  à  la  lettre  :  tout  ce  que  la  loi  a  voulu  dire ,  c'est  qu'il  en 
servira  sans  répétition  les  arrérages  pendant  la  durée  de  son  usu- 
fruit. Mais  si  la  pension  ou  la  rente  viagère  n'est  pas  éteinte  lors  de 
Textinction  de  l'usufruit ,  il  est  clair  que  le  service  pour  ravenii* 
retombera  h  la  charge  du  propriétaire  rentré  dans  la  jouissance.  Une 
autre  observation  à  faire  également  sur  Farticle  610,  c'est  que  la 
charge,  pour  le  légataire  universel  ou  à  titre  universel  de  rusofruit, 
de  servir  les  arrérages  pendant  la  durée  de  son  droit,  ne  s'appliquera 
pas  seulement  aux  rentes  léguées  par  le  testateur,  mais  à  celles  qui; 
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à  un  titre  quelconque,  seraient  dues  par  la  suocession.  Cela  résulte^ 
an  surplus  y  de  l'article  612 ,  qui  met  à  sa  charge  les  intérêts  des 
dettes  héréditaires.  La  différence,  s'il  y  en  a  une,  consisterait 
uniquement  en  ce  que  le  légataire  de  la  rente  trouyerait  dans  Tar- 
tide  610  le  principe  d'une  action  directe  contre  le  légataire  uni- 
versel ou  à  titre  universel ,  tandis  que  cette  action  directe  pour  les 
autres  rentiers  n'existerait  peut-être  que  contre  l'héritier.  Mais  Je 
ne  sais  pas  si  cette  différence  est  bien  réelle.  Car  puisque,  en  défi- 
nitive ,  la  charge  des  arrérages  doit  être  supportée  par  le  légataire 
universel  ou  à  titre  universel,  pourquoi,  dans  la  simplicité  de  notre 
droit,  n'éviterait^on  pas  un  circuit  d'action,  en  permettant  au  oréan- 
der  de  les  lui  demander  directement?  Y.  d-dessous  n*  455  bis  II. 

454.  Un  successeur  particulier  n'est  tenu  d'aucune  contri- 
bution aux  dettes  de  son  auteur  (art.  871).  Cette  règle  ne 
cesse  pas  même  pour  les  dettes  auxquelles  le  fonds  légué  se- 
rait hypothéqué.  Toutefois,  si  le  fonds  n'a  pas  été  dégagé 
avant  sa  délivrance  (v.  k  ce  sujet  art.  1020),  le  successeur 
particulier  pourra,  parTelBret  de  Faction  hypothécaire,  être 
forcé,  pour  ne  pas  subir  l'expropriation,  h  payer  ou  k  délaisser 
(art.  871,  2166-2169);  sauf  dans  tous  les  cas  son  recours 
contre  le  débiteur  (art.  874, 2178).  Ces  principes  s'appliquent 
sans  difficulté  au  successeur  particulier  en  usufruit.  Que  la 
dette  soit  ou  non  une  charge  de  fruits,  on  conçoit  qu'il  n'eu 
est  pas  tenu ,  et  qu'il  peut  cependant  être  forcé  de  la  payer. 
Auquel  cas  la  loi  accorde  un  recours  contre  le  propriétaire^ 
ce  qui  va  de  soi  quand  c'est  lui  qui  est  débiteur  (v.  art.  2178. 
874,  1251  3°)',  mais  ce  qui  paraît  devoir  s'appliquer,  quoique 
différemment,  au  propriétaire  même  non  débiteur,  parce  qu'il 
profite  toujours  de  l'affranchissement  de  la  propriété.  V.  ar- 
ticle 611,  et  remarquez  que  l'article  1020,  auquel  celui-ci 
renvoie ,  ne  déroge  point  k  sa  disposition,  mais  qu'il  laisse  au 
testateur  une  faculté  qui  la  rendrait  sans  application. 

454  Wf.  I.  Il  arrivera  souvent  que  le  propriétaire  et  le  débiteur 
soient  une  seule  et  même  personne,  car  si  la  nue  propriété  de  Tim* 
meuble,  objet  du  legs  d'usufruit,  n'a  pas  été  elle-même  léguée  à  un 
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autre,  c*est  rhéritier  ou  successeur  universel  qui  demeure  proprié* 
taire.  Alors  évidemment  le  payement  fait  par  le  légataire  donnerait 
lieu  à  recours  immédiat ,  par  application  des  articles  874  et  2ns. 
Ce  recours  immédiat  contre  les  héritiers  ou  successeurs  universels, 
comme  débiteurs ,  s'appliquerait  également  lors  même  qu'ils  ne 
seraient  pas  en  même  temps  propriétaires.  Quant  au  propriétaire 
non  débiteur,  pula  le  légataire  de  la  nue  propriété,  il  était  exposé 
aux  mêmes  poursuites  hypothécaires  que  Tusufruitier,  et  il  s*en 
trouve  affranchi  par  le  payement  qu*a  fait  celui-ci.  A  ce  titre  donc 
l'usufruitier  peut  prétendre  qu'il  a  acquitté  une  charge  qui  pesait 
sur  la  propriété,  et  tel  est  le  principe  de  recours  contre  lui.  Aussi 
je  n'hésite  pas  à  m' attacher  aux  termes  de  l'article  611,  qui  accor- 
dent en  effet  le  recours  contre  le  propriétaire.  Mais  bien  entendu 
qu'ici,  comme  dans  tous  les  autres  cas  où  l'usufruitier  acquitte  une 
charge  de  la  propriété,  le  recours  ne  s'exercera  qu'à  la  fin  de  l'u- 
sufruit, et  pour  le  capital  seulement  que  l'usufruitier  aura  avancé. 

454  bis:  II.  Par  la  même  raison,  si  c'était  au  contraire  ie  nu 
propriétaire  non  débiteur  qui ,  par  l'effet  de  l'hypothèque,  eût  été 
forcé  à  payer,  je  lui  accorderais  le  droit  de  se  faire  tenir  compte 
des  intérêts  par  l'usufruitier. 

454  bis.  III.  Ces  recours  que  j'admets  entre  l'usufruitier  et  le  nu 
propriétaire,  lorsque,  par  événement,  l'un  a  fait  ainsi  l'affaire  de 
l'autre  tout  en  faisant  la  sienne  propre,  ne  se  justifient  aux  yeux 
de  quelques-uns  qu'eu  égard  aux  rapports  de  communistes  que 
semble  établir  entre  ces  deux  personnes  l'existence  de  leur  droit 
sur  le  même  bien.  Toutefois  nous  verrons  en  temps  et  lieu  si  l'é- 
quité ne  réclamerait  pas  également  l'admission  d'un  recours  entre 
tous  tiers  détenteurs  de  biens  hypothéqués  à  la  même  dette.  lors- 
que l'un  d'eux  en  payant  la  dette  hypothécaire  a  dégrevé  le  bien 
des  autres.  L*examen  de  cette  question  rentrera  naturellement  dans 
l'explication  de  l'article  1251-3<'. 

455.  A  l'égard  de  l'usufruitier  universel  ou  à  titre  univei*sel, 
il  doit  évidemment  contribuer  avec  le  propriétaire  au  paye- 
ment des  dettes  5  car  ces  dettes ,  qui  diminuent  l'universalité 
ou  la  quote-part  de  biens  dont  la  jouissance  lui  appartient, 
affectent  la  pleine  propriété.  C'est  donc  le  cas  d'appliquer  la 
règle  établie  par  l'article  609.  Pour  arriver  k  cette  application, 
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il  faat  d'abord  déterminer  la  somme  de  dettes  qui  doit  être 
supportée  par  le  Jondt  sujet  à  usufruit ,  et,  k  cet  effet ,  il  sera 
quelquefois  nécessaire  de  procéder  à  une  estimation  (v.  art. 
1010).  La  somme  une  fois  connue,  on  pourra  prendre  l'un  des 
deux  partis  ci-dessus  indiqués  :  avance  volontaire  par  l'usu- 
fruitier sans  intérêts  5  ou  payement  par  le  propriétaire  avec  ser- 
vice des  intérêts  par  l'usufruitier.  Mais  comme  l'usufruitier 
ne  saurait  être  tenu  à  faire  cette  avance ,  et  que  d'autre  part  le 
payement  k  faire  par  le  nu  propriétaire  sur  ses  biens  person- 
nels pourrait  être  pour  celui  ci  une  charge  trop  lourde ,  la  loi 
ne  l'oblige  pas  précisément  k  le  faire  (conf.,  art.  609)  et  lui 
donne  le  choix  entre  ce  parti,  et  un  troisième  qui  amènerait  le 
même  résultat ,  la  mise  en  vente  d'une  portion  des  biens  sou- 
mis à  l'usufruit.  Y.  art.  612. 

455  his.  I.  La  contribution  du  légataire  de  Tusufruit  avec  Thé- 
ritier  ou  le  légataire  de  la  propriété  n*a  rien  de  commun  avec  celle 
qui  s'établit  entre  les  divers  successeurs  à  titre  universel  au  prorata 
de  la  valeur  relative  de  leur  part  (v.  à  ce  sujet  art.  871,  1009, 
1012).  Toute  la  théorie,  en  effet,  repose  ici  sur  cette  idée,  que  Tuni- 
versalité  de  la  jouissance  se  diminue  de  toutes  les  charges  de  fruits, 
comme  Vuniversalité  des  biens  se  diminue  de  toutes  les  dettes  ou 
charges  quelconques;  mais  F  universalité  de  la  jouissance  une  fois 
diminuée  des  charges  de  fruits  n*est  en  aucune  manière  atteinte 
par  les  charges  qui  pèsent  exclusivement  sur  la  propriété.  Aussi  la 
loi  ne  prescrit-elle  pas  d'estimer  la  valeur  de  Tusufruit  légué,  comme 
il  faudrait  le  faire  si  cet  usufruit  devait  en  définitive  supporter  dans 
les  dettes  une  part  proportionnée  à  cette  valeur;  ce  qu'elle  prescrit, 
c'est  d'estimer  h  fonds  sujet  à  usufruit  (1),  pour  déterminer  d'a- 
bord, d'après  cette  estimation,  la  portion  de  dettes  pour  laquelle  ce 
fonds  contribuerait  s'il  était  légué  en  pleine  propriété  ;  et,  par  con- 
séquent, la  portion  des  charges  de  fruits  qui  devra  être  supportée 
par  l'usufruitier.  Mais  cette  opération ,  comme  on  voit,  serait  sans 
objet  si  rusufruit  portait  sur  T universalité,  car  évidemment  ce  sont 

(1)  £videmmeBt  le  mol  fonds  n'est  pas  pris  ici  dans  le  sens  du  mot  latin*  fvundus 
indiquant  un  immeuble  ou  héritage  déterminé,  car  il  s'agit  préciBémeni  d*uu  UBufruit 
universel  ou  à  titre  universel.  Par  fonds ^  il  faut  donc  entendre  la  masse  de  biens  sur 
laquelle  l'usufroit  est  établi, 

il.  |& 
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alors  toutes  k»  ciMrges  de  fruH»  f«i  éBYfai«8t  lire  svppHtéBs,  sui- 
vant L'un  des  trois  modes  indues  par  la  loL  Paiëlkiaeiili  si  Un-' 
safruit  porte  sur  une  quote-part  fixa,  conma  un  tkcs  oa  un  %«Brt, 
c*e8t  une  quote-part  semblable  qui  doit  être  siq^^ocbée  ians  k» 
charges  de  fruits.  Là  encore  donc  il  n*y  a  pas  besoin  d'estimation. 
Au  contraire  cette  opération  sera  nécessaire  si  Tusufruit  est  établi , 
non  pas  sur  une  quote-part  de  tous  les  biens,  mais  sur  la  totalité 
ou  sur  une  quote-part,  soit  des  biens  meubles,  soit  des  fmmeQbFes: 
car,  dans  cette  espèce  de  legs  à  titre  universel  (v.  art.  1010;,  h 
eontrilmtloii  ne  peut  s^étaMfr  que  peir  la  eonnaissanoe  de  la  valeur 
relative  ée  ehaqnt  nslire  de  Mens.  G*est  évidemment  à  cette  hy- 
ptthèse  qae  doit  se  référer  la  dliposatai  â»  Tarticle  612  qui  pres- 
crit TestimatioQ,  et  Uk  Mécessidremeiit  doit  s»  borner  Fapfiieita 
de  cette  prescriptioiiy  mal  à  propos  généralisée  par  les  tarma  et 
la  loi. 

455  bis,  IL  C'est  uniquement  dans  ses  rapports  avec  le  proprié- 
taire que  la  loi  a  fixé  ici  la  contribution  de  l'usufruitier  universel 
ou  à  titre  universel ,  aux  dettes  de  la  succession.  Mais  |e  ne  vois 
pas  pourquoi  l'on  n'appliquerait  pas  à  ce  mode  spécial  de  contribu- 
tion ce  que  l^on  applique  en  général  pour  celle  des  autres  succes- 
seurs à  titre  universel,  que  la  loi  déclare  tentas  pour  leur  part 
(art.  1009  et  1012),  et  qui  peuvent  conséquemment  être  poursuivis 
directement  par  les  créanciers,  jusqu'à  concurrence  de  leur  portion 
contributoire.  Je  crois,  en  conséquence,  que  les  créanciers  à  qui 
seraient  dus  des  intérêts  ou  des  arrérages  pourraient  les  demauder 
à  Tusulhiitier^  qu!  n'a  aucun  motif  pour  en  refuser  le  payement, 
puisqu'il  devrait  ces  intérêts  au  propriétaire  si  celui-ci  payait  les 
créanciers.  A  Tappui  de  ce  système,  j'argumenterais  au  besoin  de 
l'article  610,  qui  charge  le  légataire  universel  ou  à  titre  universel 
de  Itisufiruit  d'acquitter  les  legs  de  rentes  viagères  ou  pensions. 

456  La  diâlinctioû  des  el^arges  de  fruits ,  et  de  celles  qui 
sont  imposées  a  la  |»ropriétë,  s'applique  nataretlement  anx 
frais  et  autres  condamnatioDs  qu'entraîneraient  des  procès  re- 
latife  a«x  Mens  sujets  k  Fui^nfrait.  Il  faut  examiner  si  h  ftocb 
a  pour  objet  la  jouissance ,  Tusufruitier  alors  est  seul  teno. 
V.  atrt.  &f3.  S'il  s'apj^ique  k  la  pleine  propriété,  nous  déci- 
dons sans  hésiter,  qu'il  faut  suivre  Tarticle  6(»;  œw  T»»»- 
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fraitîer  ne  contribuerait  pas  s'il  ne  s'agissait  que  de  la  nue 
propriété. 

456  bis*  h  En  mettant  à  la  chaîne  de  Fasafruitier  les  frais  et 
oondamnations  des  procès  eoneernant  la  Jouissance,  la  loi  sons- 
entend  néeessairenient  la  condition  qu'il  ait  été  partie  dans  ces 
procès.  Notre  article  donc  ne  serait  pas  applicable  si  la  question 
qui  concerne  la  jouissance  avait,  par  le  fait»  été  débattue  ayec  tout 
autre,  même  avec  le  propriétaire;  car  je  ne  vois  pas  que  la  loi  ait 
donné  au  propriétaire  et  à  Tusufruitier  qualité  pour  se  représenter 
l'un  l'autre  en  justice,  et  dès  lors  le  jugement  rendu  pour  ou  contre 
l'un  n'est  point  applicable  à  l'autre  (art.  1351). 

Par  la  même  raison,  il  faut  dire  que  si  l'usufruitier,  en  fait» 
avait  soutenu  seul  un  procès  relatif  à  la  propriété ,  les  frais  et  les 
condamnations  resteraient  à  sa  charge,  nonobstant  l'article  613, 
car  ce  serait  par  sa  faute  ou  par  injuriam  judicis  qu'il  aurait  en* 
couru  ces  frais  ou  ces  condamnations  qui  ne  regardent  nullement 
le  propriétaire,  tout  intéressé  qu'il  fût  dans  la  question  du  procès» 
puisqu'à  son  égard  cette  question  n'est  pas  jugée. 

456  Ins,  II.  Un  procès  concerne  la  jouissance,  quand  il  s'applique 
à  la  pleine  propriété,  dont  l'usufruit  est  un  démembrement;  il 
pourrait  aussi  s'appliquer  à  la  Jouissance  seule.  Dans  le  premier 
cas,  il  y  aurait  lieu  à  contribution  pour  les  frds  et  condamnations 
entre  l'usufruitier  et  le  propriétaire,  si,  comme  on  doit  le  supposer, 
ils  ont  été  tous  deux  en  cause  ;  dans  le  second,  l'usufruitier  les  sup- 
porterait  seul,  pourvu,  bien  entendu,  qu'il  eût  été  partie.  Toutefois, 
si  nous  supposons  que  le  propriétaire ,  intéressé  dans  le  procès ,  en 
vue  de  la  Jouissance  qui  doit  un  jour  lui  revenir,  aurait  été  aussi 
en  eause,  il  me  paraîtrait  juste,  alors,  en  laissant  d'ailleurs  toutes 
les  condamnations  à  la  charge  de  l'usufimltier,  de  défalquer  sur  le 
montant  des  frais,  également  à  sa  charge,  le  surcroît  résultant  de  la 
présence  du  propriétaire  en  cause ,  car  ce  surcroit  de  dépense ,  qui 
n'a  eu  lieu  que  dans  l'intérêt  du  propriétaire,  doit  naturellement  être 
supporté  par  lui. 

456  bis.  III.  Un  procès  concerne  soit  la  propriété  soit  la  jouis- 
sance, non-seulement  quand  il  met  en  question  l'existence  du  droit, 
comme,  par  exemple,  une  revendication  de  la  chose  ou  de  Yusu- 
fruit;  mais,  en  général,  toutes  les  fois  que  l'objet  du  procès  tend  à 

35« 
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porter  atteinte  à  l'intégrité  4e  la  propriété  ou  de  l'usufruit,  comme 
s'il  s'agit  d'une  servitude  prétendue  sur  le  fonds  ou  en  sa  fayeiir.Il 
en  faut  dire  autant  si  le  procès  a  pour  objet  la  réparation  d*Tin  dom- 
mage ou  trouble  quelconque  souffert  dans  l'exercice  du  droit  de 
propriété  ou  du  droit  d'usufruit,  par  exemple  en  cas  de  destruction 
ou  dégradation  commise,  soit  au  préjudice  de  l'usufruitier  seul,  soit 
au  préjudice  du  propriétaire  et  de  l'usufruitier. 

456  bi$.  IV.  Il  n'importe,  du  reste,  que  le  procès  ait  été  soutenu 
en  demandant  ou  en  défendant ,  ni  même  absolument  qu'il  ait  été 
gagné  ou  perdu.  Sans  doute,  s'il  est  gagné,  il  n'y  aura  pas  de  con- 
damnation encourue  par  le  propriétaire  ou  par  l'usufruitier,  et  les 
frais  même  ne  devront  pas,  en  définitive,  rester  h  la  charge  du 
gagnant ,  qui  obtient  contre  ses  adversaires  condamnation  aux  dé- 
pens. Mais  comme  cette  condamnation  peut  ne  pas  embrasser  tou- 
tes les  dépenses  légitimes  faites  pour  le  succès  du  procès,  notam- 
ment les  honoraires  d'avocats,  comme  d'ailleurs  elle  n'assure  pas 
nécessairement  le  recouvrement  effectif  des  dépenses  qu'elle  em- 
brasse, il  reste  toujours,  comme  on  voit,  à  déterminer  par  qui  et 
comment,  dans  les  rapports  du  propriétaire  et  de  l'usufruitier,  ces 
dépenses  doivent  être  supportées. 

456  bis.y.  L'usufruitier  devant,  comme  nous  l'avons  vu, sup- 
porter sa  part  dans  les  frais  et  condamnations,  quand  les  procès 
concernent  la  pleine  propriété,  il  parait  naturel  d'appliquer  là  le 
mode  de  contribution  établi  par  l'article  609.  Mais  ce  mode  ne 
consistant  que  dans  une  diminution  de  jouissance  pour  le  temps  qui 
reste  à  courir  de  l'usufruit,  comment  en  faire  l'application  aQi 
charges  résultant  d'un  procès,  dans  le  cas  particulier  où  le  procès 
aurait  eu  précisément  pour  résultat  la  perte  de  l'usufruit?  Cette 
difficulté  ne  me  parait  point  sérieuse;  je  crois  qu'il  fiiudra  consi- 
dérer non  pas  sans  doute  la  durée  réelle  du  droit  d'usufruit ,  puis- 
qu'il a  été  jugé  que  ce  droit  n'existait  pas;  mais  la  durée  que 
devait  avoir  l'usufruit  si  la  prétention  qui  a  succombé  eût  au  con- 
traire obtenu  succès.  C'est  pendant  tout  ce  temps,  ordinairement 
celui  de  la  vie  de  la  personne,  qu'il  y  aura  lieu  par  celui  qui  s'est 
prétendu  usufruitier  à  payer  à  celui  qui  s'est  prétendu  propriétaire 
les  intérêts  du  montant  des  condamnations  et  des  frais,  ou  à  en 
faire  l'avance  sans  intérêts. 
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467.  L'obligation  de  jouir  en  bon  père  de  famille  rend 
l'iisufruilier  responsable  des  dégradations  et  détériorations 
provenant ,  non-seulement  de  son  fait,  mais  même  de  sa  négli- 
gence ;  d'un  autre  côté ,  l'usufruitier  étant  mieux  que  le  pro- 
priétaire à  même  de  connaître  les  usurpations  ou  autres  at- 
tentats commis  contre  les  droits  de  celui-ci ,  la  loi  lui  impose 
l'obligation  de  les  dénoncer.  Il  est  tout  simple,  dès  lors ,  qu'il 
réponde  du  dommage  résultant  du  défaut  de  dénonciation. 
V.  art.  614,  et  k  ce  sujet,  art.  1726,  1768.  Remarquons ,  au 
reste,  que  le  devoir  imposé  ici  k  l'usufruitier  ne  saurait  faire  ob- 
stacle au  droit  qu'il  a  certainement  d'agir  en  son  propre  nom 
pour  le  maintien  de  sa  jouissance. 

451  bis.  I.  La  loi  ne  fixe  pas  le  délai  dans  lequel  Tusufruitier 
doit  dénoncer  au  propriétaire  Tatteinte  portée  à  ses  droits.  Les  tri- 
bunaux apprécieront,  d'après  les  circonstances,  si  le  retard  apporté 
à  Taccomplissement  de  cette  obligation  est  assez  long  pour  consti- 
tuer une  faute.  Mais  Je  crois  que,  sauf  les  circonstances  particu- 
lières, il  y  aura,  en  général,  lieu  d'appliquer  par  analogie  le  délai 
de  l'article  1768. 

457  bis.  IL  L'obligation  imposée  à  l'usufruitier,  de  dénoncer  les 
usurpations  au  propriétaire,  tend  à  mettre  celui-ci  à  même  d'agir 
contre  les  usurpateurs;  non  que  Fusui^uitier  ne  puisse  agir  lui- 
même,  ou  que  Taction  qu'il  intenterait  ne  dût,  sous  certïdns  rap- 
ports, profiter  au  propriétaire.  Il  est  certain,  au  contraire,  que 
l'usufruitier,  dont  le  droit  est  réel,  a ,  pour  faire  déclarer  ce  droit 
et  en  réclamer  l'exercice,  les  actions  possessoire  et  pétîtoire.  Ajou- 
tons que ,  de  quelque  manière  que  l'usufruitier  parvienne  à  se  faire 
maintenir  ou  rétablir  dans  Texercice  de  son  droit ,  il  maintient  ou 
rétablit  ainsi  la  possession  du  propriétaire  au  nom  duquel  il  possède 
(v.  art.  2228  et  2236).  Ainsi,  Faction  intentée  par  l'usufruitier  pro- 
fiterait au  propriétaire ,  soit  à  l'effet  d'interrompre  la  prescription 
(art.  2244),  soit  à  l'effet  de  lui  conserver  le  bénéfice  de  la  possession 
annale.  Du  reste,  ces  conséquences  ne  reposent  nullement  sur 
l'idée  d'un  mandat  qu'aurait  l'usufruitier  pour  représeuter  en  Jus- 
tice le  propriétaire.  D'où  il  faut  conclure  :  1"  que  VusufrulUer  qui 
a  satisfait  à  l'obligation  de  dénoncer  les  usurpations  n'encourt  au* 
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cwe  raipoosabilité  pour  s'être  abstooo  d*agir  lai-aiéme  en  jdstke, 
comme  il  le  pouvait,  car  c'était  pour  loi  une  faculté  et  non  vm 
obligation;  2°  que  si  Fusufruitier  intente  l'action ,  le  jugement  qoi 
interviendra  pour  ou  contre  lui  n'aura  point  d'ailleurs  force  de 
chose  Jugée  pour  ou  contre  le  propriétaire. 

458.  La  responsabilité  de  Fusufruitier  ne  peut  évidemment 
s'appliquer  aux  cas  fortuits,  et  la  perte  de  la  chose  le  dispense 
de  Tobligation  de  restituer.  U  doit  seulement  rendre  compte 
de  ce  qui  reste  de  la  chose  détruite.  La  loi  applique  ces  prin- 
cipes aux  cas  d'usufruit  établi  sur  des  animaux ,  soit  qu'il  s  a- 
gisse  de  corps  certains  et  déterminés  (art.  615),  soit  qaH 
s'agisse  d'un  troupeau  (art.  616).  Dans  le  premier  cas,  la  loi 
se  borne  à  dire  que  l'usufruitier  n'est  pas  tenu  de  remplacer 
ni  de  payer  la  valeur  -,  dans  le  second ,  elle  réduit  son  obliga- 
tion il  celle  de  rendre  compte  des  cuirs.  En  outre,  elle  règle. 
pour  le  second  seulement,  les  effets  de  la  perte  partielle,  dont 
la  supposition  appliquée  au  premier,  ne  présente  aucune  diffi- 
culté. Cette  perte  ne  détruisant  pas  le  troupeau ,  qui  de  sa  na- 
ture est  susceptible  d'accroissement  ou  de  décroissement,el 
l'usufruitier  devant  continuer  a  en  jouir  en  bon  père  de  fa- 
mille ,  il  est  obligé  a  remplacement  jusqu'à  concurrence  du 
croît.  V.  art.  613  et  616. 

45d  bis.  1.  C'est  seulement  au  cas  de  perte  d'un  troupeau  que  la 
loi  applique  Tobligation  de  rendre  compte  des  cuirs,  parce  que 
c'est  dans  ce  seul  cas  qu'elle  a  quelque  importance.  Mais,  évidem- 
ment, il  faudrait  rappliquer  égalem^t  au  cas  de  perte  d'animaux 
isolés;  car  il  est  de  principe  général  que  si  la  perte  d'une  chose  sou- 
mise à  l'usufruit  dispense  Tusufiruitier  de  la  rendre,  il  n'en  doit  pas 
moins  quod  inde  exHaUL  Y.  Vlp.,  L.  1,  ff.  Usufr,  quem»  cav» 

458  bis.  IL  L'obligation  de  remplacer  jusqu'à  concurrence  du 
croit  ne  peut  s'appliquer  au  croit  antérieur^  qui ,  une  fois  détach»" 
du  corps  du  troupeau,  est  devenu,  comme  fruit  perçu,  propre  à 
l'usufruitier.  En  effet,  il  serait  souverainement  inique  que  des  firoits 
une  fois  acquis,  et  qui  ont  dû  comme  tels  être  consommés,  fotfent 
objet  de  répétition.  A  cet  égard ,  la  considération  qui  prot^  ^^ 
possesseur  de  bonne  foi  contre  les  restitutions  de  fruits  est  ici  eom* 
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fiiélfiiiflnt  B^nHàùMe:  sedemoit,  il  faat  Mm  estenâre  qoron  ne 
é»it  pas  oonsidéier  eraune  fniits  pençofi  toas  les  agneaux  qui  se- 
tùÊt  fiés  à  me  ép«que  où  le  troupeau  était  au  complet;  car  tant 
igat  rusufruitier  ne  se  les  est  pas  vpi^ptiéBy  soit  eu  les  veadant, 
ficrit  ea  les  éétmsfaaat  éa  corps  du  troupeau ,  ils  demeurent  sujets  à 
fitfigatioii  ^  remplacement  9  si  ee  remplacement  deviefft  méees* 
ssise.  C'est  pcohabl^nent  en  ce  s^s  ^'Ulpien ,  dans  la  loi  70,  §  4, 
M.  De  mst^rucLj  décide  <[«e  Taeddenl;  postérieur  à  la  naissance  des 
agneaux  nuira  à  Fusufruitier. 

SECTION  III. 
De  i'extimiim  dt  TutvfiruiU 

459.  La  perpétuité  de  Tusufruit  rendrait  entièrement  inutile 
le  droit  du  propriétaire.  Sa  durée  est  donc  essentiellemeiU 
bornée.  L'^itinctioii  de  Tusufrufet  opère  le  retour  de  la  joui^ 
sas^e  k  la  propriété.  La  fav^r  de  ce  retour  peut  sarvir  à  ju»* 
tifier  la  subtilité  de  quelques  priodpes  pureneoi  arbitraires 
que  la  loi  a  omsacràs  en  eette  matière. 

ïQMi  quMl  en  soit ,  on  peut  ramener  \  neuf  les  cas  oè  Tosu- 
fru^  s'éteint. 

^0.  1"  L^usufruît  est  un  droit  attachée  la  personne,  qui 
ne  doit  point  se  transmettre  aux  héritiers  5  il  s'éteint  donc 
également  par  la  mort  naturelle  et  parla  mort  civile  de  Tusu- 
îruitier,  V.  art.  617,  al.  1. 

460  bis.  I.  Comme  on  n'a  d'bérltiers  qu'à  la  m<»ty  et  que  la  mort 
âeiat,  en  génà»l,  l'usufruit,  il  wl  résidte  4Miiiie  «(mséquence 
forcée  qu'y  ae  se  traonmet  ^s  aux  iiéntienL  Miossi  Tua  é<Ht  «d* 
mettre,  dans  quelques  css^  que  rwnifruit  survit  à  ia  mort  uaku*- 
jf«lle  on  dyHe,  il  n'y  anra^  «i  pifaiciiie,  aucun  lâurtade  à  sa 
InasmisaiOB  par  succesfii<m  y  pas  plus  qu'il  n'y  en  a  à  ia  tnmsmis*- 
sion  emtne  mh  {Sir  yoite  ou  donation  (t.  ait.  595). 

4M  èk.  IL  liB  principe  qui  Mt,  <n  généi»! ,  éteindre  rusufririt 
l^ar  la  OMrt  ne  oset  d'dtleu»  nul  atattade  à  ce  q^ae  le  âroU;  wft. 
«tabti  9m  ftasieum  Sèbes,  im  mMâèreà^sser  sncrauii^tnsesA^^ 
l'une  sur  l'autre.  Seulement,  il  est  bien  entendu  que  cbaou(U»  ^ 
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ces  penonnes  devra  exister  au  moment  de  Faele  entre  vib,  à  titre 
gratuit  ou  onéreux ,  pour  pouvoir  y  être  partie;  ou,  s'il  s'agit  d'un 
legs,  au  moment  de  la  mort  du  testateur  (art.  906).  De  eette  ma- 
nière, on  comprend  que  la  multiplicité  des  tètes  usufmiticares 
n'aboutira  jamais  à  tenir  la  jouissance  séparée  de  la  propriété,  pen- 
dant plus  longtemps  qu'elle  ne  le  serait  si  l'osufiruit  avait  été  établi 
uniquement  sur  la  tète  de  celui  qui ,  par  événement,  vivra  le  plus 
longtemps.  Aussi,  le  maccimum  est  toujours  la  durée  de  la  vie  d'un 
homme. 

460  bis.  III.  Tons  les  auteurs  signalent  une  sorte  de  contradic- 
tion de  vues  entre  la  disposition  qui  fait  éteindre  l'usafroit  par  la 
mort  civile,  et  celle  qui  refuse,  au  contraire,  à  cette  mort  fictiye 
l'effet  d'éteindre  la  rente  viagère  (art.  1982).  Cette  contradiction 
apparaît  surtout  si  Ton  suppose  Tusufruit  constitué  à  titre  oné- 
reux ,  car  le  prix,  comme  en  cas  de  constitution  de  rente  viagère, 
en  aura  vraisemblablement  été  fixé  d'après  la  chance  plus  ou  moins 
probable  de  la  durée  de  la  vie.  Or,  ici ,  pas  plus  que  là ,  dans  le 
calcul  des  parties  n*a  dû  entrer  la  prévision  de  la  mort  civile. 
Pour  expliquer  la  différence,  on  dit  avec  raison  que  la  matière  de 
l'usufruit  a  été  empruntée  au  droit  romain,  qui  faisait  éteindre 
l'usufruit  par  la  capitis  diminutio,  tandis  que  dans  la  matière  de  la 
rente  viagère  on  s'est  attaché  uniquement  aux  principes  généraux 
qui  règlent  l'effet  des  contrats  par  la  commune  intention  des  par- 
ties. On  peut  ajouter,  au  surplus,  pour  justifier  la  loi,  que,  l'usu- 
fruit admettant  un  grand  nombre  de  modes  d'extinction,  la  proba- 
bilité de  sa  durée  n'a  pas  dû,  comme  pour  la  rente  viagère,  s^ 
calculer  uniquement  sur  celle  de  la  vie. 

Quoi  qu'il  m  soit,  j'incline  à  penser  que  la  règle  du  Code  n'est 
pas  absolue,  que  Ton  pourrait,  en  interprétant  le  titre  constitotif, 
y  trouver  Fintention  de  faire  survivre  l'usufruit  à  la  mort  civile ,  et 
qu'on  devrait  alors  s'attacher  à  cette  intention.  C'est  ce  que  je  se- 
rais ,  par  exemple ,  disposé  à  appliquer,  s'il  étidt  dit  dans  le  titre 
que  l'usufruit  est  constitué  pour  toute  la  vie.  Bien  entendu,  au 
reste ,  que  dans  ce  cas  la  jouissance  ne  serait  point  conservée  au 
ïnort  civilement,  que  l'article  25  dépouille  de  tous  ses  biens;  msls 
elle  se  transmettrait  à  ses  héritkrs  pour  toute  la  durée  de  sa  vie 
naturelle. 
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461.  2*»  Ce  droit  pouvant,  comme  nous  l'avons  vu,  être 
,  constitué  à  certain  jour  ou  à  condition ,  il  est  clair  qu'il  peut 
cesser  alors  avant  la  mort  de  l'usufruitier,  au  temps  et  au  cas 
prévus.  V.  art.  617,  al.  2. 

461  bis.  I.  Lorsque  les  parties  ont  fixé  un  terme  à  la  durée  de 
l'usufruit  9  elles  ont  certainement  entendu  qu'il  ne  pourrait  se  conti- 
nuer au  delà;  mais  ont-elles  entendu  par  là  exclure  les  autres 
modes  d'extinction,  et  notamment  le  principal,  c'est-à-dire,  l'ex- 
tinction par  la  mort  qui  peut  survenir  avant  le  terme  fixé  î  La 
négative  parait  évidente  si  l'usufruit  a  été  constitué  à  titre  gratuit, 
car  la  libéralité  avait  certainement  pour  objet  la  personne  même  du 
donataire  ou  légataire.  Mais,  si  la  constitution  est  à  titre  onéreux , 
j'admettrais  plus  facilement,  sans  cependant  l'établir  en  règle  géné- 
rale, que  leur  pensée  a  été  d'assurer  à  l'usufruit  toute  la  durée 
promise,  et  d'en  fixer  le  prix  en  conséquence.  Si  donc,  comme  je  l'ai 
dit,  la  transmission  de  l'usufruit  par  succession  n'a  rien  en  soi 
de  contraire  aux  principes  (1),  je  ne  vois  pas  pourquoi  cette  trans- 
mission n'aurait  pas  lieu  ici  conformément  à  la  volonté  des  parties , 
lorsque  cette  volonté  sera  reconnue  telle. 

461  6m.  il  La  faculté  de  faire  ainsi,  au  moyen  d'un  terme  sur- 
vivre l'usufruit  à  la  personne  en  faveur  de  laquelle  il  a  été  établi 
pourrait  devenir  abusive ,  si  la  fixation  du  terme  était  entièrement 
abandonnée  à  la  volonté  des  parties,  et  qu'il  leur  fût  ainsi  loisible 
d'attribuer  à  l'usufruit  une  durée  de  plusieurs  siècles.  Ce  serait  là 
en  réalité  l'annulation  du  droit  de  propriété.  Mais ,  à  cet  égard ,  il 
faut,  je  crois,  tenir  pour  certain,  qu'on  ne  pourrait  jamais  attribuer  à 
l'usufruit  une  durée  plus  longue  que  celle  qu'il  est  permis  de  don- 
ner à  l'emphytéose,  aux  termes  de  la  loi  du  18  décembre  1790. 
Ainsi  j  cette  durée  ne  devrait  jamais  excéder  99  ans  ;  la  convention 
contraire  passerait  pour  une  aliénation  perpétuelle  en  toute  pro- 
priété (2).  Pourrait-on  même  aller  jusque-là  et  donner  une  durée 
aussi  longue  à  un  droit  viager,  comme  l'usufruit  l'est  de  sa  nature  ? 
Il  est  permis  d'en  douter,  et  je  serais  plutôt  disposé  à  argumenter 
de  l'article  619,  qui  borne  à  trente  ans  (terme  moyen  de  la  vie  hu- 
maine) la  durée  de  l'usufruit  qui  n'est  pas  accordé  à  des  particuliers, 

(1)  V.  ci-dessus,  n»  460  bw.  I. 

(2)  V.  ci-dessus,  n»  378  bis,  VI. 
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pour  renfemer  duM  cdtte  atee  linite  le  terae  eaifolkaMi,  11 
est  évident,  an  surplus,  gne  les  4MMisidéraklitB8  cpû  jailîfial  k 
longue  durée  de  l'emphytéose,  consentie  ordînairament  es  vue  4e 
constructions,  de  défrichements  ou  autres  grands  trayaux  à  «^péreff 
n'ont  point  d'application  à  la  constitution  d'un  usufruit  ordinaire. 

462.  S""  On  ne  peut  avoir  Vusufruit  de  sa  propre  Gkûse;k 
droit  d'en  jouir  n'est  dans  la  personne  du  maître  qu'un  des 
attributs  de  la  propriété  (art.  Mi).  De  quelque  maniëre  donc 
4ue  les  titres  de  propriétaire  et  d'usufraki^  se  trouvent  tèm 
sur  la  même  tête,  Tusufiruit  s'ëteiat  immédiatement.  Cestec 
qu'on  appelle  eomsoUdaiitm.  V.  art.  617,  sd.  3. 

462  lis.  I.  Cette  réunion  ne  peut  s'opérer  dans  la  personne  d« 
propriétaire  qu'en  supposant  une  cession  qui  lui  est  faite  par  Tosa- 
fruitier.  Il  est  vrai  que  dans  tous  les  autres  cas  d'extinction  de 
rusufruît,  il  y  a  en  effet  réunion  de  la  Jouissance  à  la  propriété; 
mais  la  réunion  là  est  une  conséquence  de  l'extinction,  tandis  qn'iei 
c^est  la  réunion  au  contraire  qui  opère  rextînctîon. 

Du  reste  y  on  a  critiqué  la  loi  d'avoir  ainsi  généralisé  le  sens  du 
mot  consolidation  (1)  ^  qui  ne  semble  en  effet  appliqué  par  le  droit 
romain  qu'au  cas  où  la  réunion  des  deux  qualités  s'opère  dans  la 
personne  de  Tusufruitier  (v.  Just.,  §  3,  Inst,  De  usufr.).  J'atlack, 
pour  mon  compte,  fort  peu  dMmportance  à  cette  critique;  car  si  « 
comme  je  le  crois,  le  mot  consolidation  exprime  cette  idéC)  qoel^ 
droit  auparavant  démembré  forme  actuellement  un  seul  tout, '<''(' 
dimy  avec  la  propriété  qui  précédemment  n'était  pas  coniplète,  je 
ne  vois  pas  en  quoi  l'application  sera  moins  exacte  au  cas  de  réu- 
nion des  deux  qualités  dans  la  personne  du  propriétaire,  qu'au  cas 
de  réunion  dans  la  personne  de  l'usufruitier. 

462  Us.  II.  L'exllnction  de  l'usufruit  par  consolidation  est  Tap- 
plicatîon  du  principe  nemini  res  sua  serviL  Mais  comme  cet  événe- 
ment ne  détruit  pas  le  droit  de  jouir  dans  la  personne  de  l'asafruitier 
devenu  propriétaire,  je  ne  puis  croire  qu'il  l'autorise  à  se  prévaloir 
de  l'extinction  de  Fusufruit  ainsi  opérée  par  l'œuvre  plus  ou  moins 
directe  de  sa  volonté ,  pour  refuser  l'exercice  des  droits  réels  par  lui 
consentis,  ou  acquis  contre  lui,  sur  cet  usufruit.  Je  ne  concevrais  pai> 

(4)  V.  H.  Mercadé,  art.  617,  V. 
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davantage  que  le  pnq^rlétaire,  «i  acqpiéfant  rusufruit,  ne  fût  pas» 
coaune  tout  autre  ttefs  acquéreur,  tenu  de  respecter  les  droits  réels 
euttants  du  chef  de  wa  auteur. 

GéDérallaant  doue  la  propositiou ,  je  feaoBe  que  rextiuction  par 
epasolidation  laisse  subsister  sur  la  Jouissance  réunie  à  la  propriété 
les  droits  réds  qui  existaient  sur  Fusufruit,  et  oda  pour  toute  la 
durée  que  deyait  avoir  cet  usufruit  sans  l'accident  de  la  réuni(H). 

Par  suite  du  même  principe,  Tusufruitier  devenu  propriétaire 
serait  évidemment  obligé  d'entretenir  les  baux  par  lui  passés  ou 
renouvelés  en  dehors  des  limites  qui  lui  étaient  tracées  par  les  ar- 
ticles 1429  et  1430.  J'ajoute  que  cette  obligation  ne  cesserait  pas 
même  pour  lui  après  l'époque  à  laquelle  l'usufruit  aurait  dû  finir. 
Car  il  est  évident  qu'il  a  entendu  s'engager  pour  tout  le  temps  où 
il  aurait  effectivement  la  jouissance  à  sa  disposition. 

Quant  an  propriétaire  acquéreur  de  l'usufruit,  je  crois  qu'il  sera, 
comme  ajuktrcavtae  de  l'usufruitier,  tenu  pendant  toute  la  durée 
que  devait  avoir  l'usufruit.  Après  quoi,  il  ne  le  sera  plus  que  comme 
un  propriétaire  l'est  en  général  à  l'exécution  des  baux  passés  ou 
renouvelës  par  l'usufruitier  (art.  594»,  1429,  1430). 

462  bis.  IIL  C'est  la  réunion  seule  de  deux  qualités  incompatibles' 
qui  empêche  l'usufruit  d'exister,  et  le  fait  ainsi  éteindre  avant  le 
temps.  Si  donc  cette  réunion  venait  à  cesser,  l'effet  évidemment 
pourrait  cesser  avec  sa  cause.  D'autre  part,  au  reste,  il  est  certain 
que,  pour  séparer  de  nouveau  la  jouissance  de  la  propriété,  il  fau- 
drait en  général  un  acte  de  la  volonté  du  propriétaire;  auquel  cas 
il  n'y  aurait  pas  résurrection  de  l'ancien  usufruit,  mais  naissance 
d'un  usufruit  nouveau.  Four  donc  que  l'usufruit  éteint  pût  renaître, 
il  faudrait  qu'il  y  eût  anéantissement  du  titre  qui  a  opéré  la  réu- 
nion; en  telle  sorte  que  cette  réunion  fût  censée  n'avoir  pas  existé. 
C'est  ce  qui  arriverait  s'il  y  avait  rescision  du  titre  (v.  à  ce  si]\jet 
Papin,  IL.  57,  ff.  De  utufr»)»  C'est  ce  qui,  d'après  les  principes  connus 
sur  l'effet  rétroactif  des  conditions  (art.  1179,  1183),  devra  être 
également  admis  en  cas  de  résolution ,  toutes  les  fois  que  cette  ré- 
solutfbn  procédera  d'une  cause  ancieime ,  c'est-èi^ire  d'une  cause 
préexistante  à  la  naissance  du  titre  ^imto  si  l'usufruitier  n'avait 
acheté  la  chose  qu'à  pacte  de  rachat  et  que  le  rachat  vint  à  être 
exercé  (v.  art.  1659, 1678).  Il  est  vrai  que  les  jurisconsultes  ro- 
mains ,  qui  n'admettaient  point  en  général  la  résolution  du  droit  de 
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propriété  comme  celle  de  l'obligation,  en  auraient  décidé  autrement 
(v.  JuL,  1.  1 7^  ff  Quih.  mod,  us.  fin,)  ;  mais  chez  nous ,  où  la  doe- 
trine  contraire  a  depuis  longtemps  prévalu,  on  ne  doit  point  hédter 
à  reconnaître  que  la  résurrection  de  l'usufruit  ou  de  tout  autre  droit 
réel  s'opérerait  aussi  bien  par  l'effet  de  la  résolution  que  par  l'effet 
de  la  rescision  du  titre  qui  avait  produit  la  consolidation  (v.  notam- 
ment art.  2177). 

463.  4°  Celui  qui,  pendant  un  long  espace  de  temps,  n'use 
pas  de  son  droit ,  peut  être  supposé  y  renoncer  ou  Tavoir 
perdu.  Ce  principe ,  qui  sert  de  base  à  la  prescription  a  Teffet 
de  se  libérer  (art.  1234  in  fine,  2219),  n'a  pas  proprement 
d'application  au  droit  de  propriété  ;  mais  il  est  naturel  de  rap- 
pliquer à  l'usufruit.  Chez  nous  du  reste,  le  non-usage  n'opère 
l'extinction  de  l'usufruit  qu'autant  qu'il  se  prolonge  pendant 
le  temps  de  la  plus  longue  prescription ,  c'est-à-dire  pendant 
trente  ans.  V.  art.  617,  aL  4,  et  2262. 

463  bù.  I.  Le  simple  non-usage  ne  fait  jamais  perdre  la  propriété. 
Il  faut  pour  la  faire  cesser  qu'un  autre  l'ait  acquise  par  une  pres- 
cription fondée  sur  sa  propre  possession.  Mais  la  liberté  des  fonds 
comme  celle  des  personnes  étant  le  droit  commun,  et  le  retour  au 
droit  commun  étant  toujours  favorable ,  on  applique  avec  raison  aux 
droits  réels  sur  la  chose  d'autrui  la  même  règle  qu'aux  obligations 
personnelles ,  qui  s'éteignent  par  le  non-exercice  du  droit.  H  est 
même  à  remarquer  que^  dans  le  droit  romain,  l'extinction  de  Tusu- 
fruit,  et  généralement  des  servitudes,  par  le  non-usage ,  a  toujours 
été  admise,  et,  par  conséquent,  a  bien  précédé  l'introduction  des 
prescriptions  libératoires;  nous  ajoutons  que  le  laps  de  temps  requis 
pour  Textinction  par  non-usage  n'a  jamais,  dans  cette  législation, 
été  aussi  long  que  pour  la  prescription  des  actions  personnelles.  Ce 
laps  de  temps  en  effet,  fixé  d'abord  à  un  an  pour  les  meubles  et 
deux  ans  pour  les  immeubles,  fut  porté  par  Justinien,  non  pas  à 
trente  ou  quarante  ans ,  mais  à  dix  ans  entre  présents  et  vingt  ans 
entre  absents  (l). 

Quoi  qu'il  en  soit,  le  Code,  d'accord  en  ce  point  avec  notre  ancien 

(\)Y,JuU.,  L.  43,  Cod.,  D9  9erv.,  jung.,L.  46,  §4,  D«  «wfr.,  d'où  l'on  i«- 
duit  assez  généralement,  quoique  cela  ne  me  paraisse  pas  évident,  que  le  déUi  poof 
les  meubles  n'était  que  de  trois  ans. 
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droit  (l)r  a  adopté  pour  les  droits  réels  la  même  prescription  que 
pour  les  obligations  (v.  art.  617,  706,  2262). 

463  bis.  II.  C'est  donc  pendant  trente  ans  que  doit  durer  le  non- 
usage  pour  opérer  par  lui-même  l*extinction  ;  mais  si  la  propriété, 
qui  ne  s'éteint  pas  par  le  non-usage  quelque  prolongé  qu*il  soit, 
peut  cependant  se  perdre  par  l'effet  d'une  prescription  aoquisitive 
au  profit  d'un  tiers  possesseur,  je  ne  vois  pas  pourquoi  le  même 
effet  ne  pourrait  pas  être  appliqué  à  l'usufruit.  Je  crois,  en  consé- 
quence, que  si  le, bien  grevé  d'usufriut  a  été  possédé  comme  franc, 
ajuste  titre  et  de  bonne  foi,  pendant  dix  ou  vingt  ans,  la  possesseur 
aura  acquis,  aux  termes  de  rarticle  2265,  la  pleine  propriété,  ejt 
que  r  usufruit  se  trouvera  éteint  par  voie  de  conséquence.  Cette 
doctrine,  autrefois  enseignée  par  Pothier  (2),  sera  au  surplus  établie 
avec  plus  de  développement  au  titre  De  la  Prescription. 

463  bis.  m.  Il  n'est  pas  nécessaire,  pour  la  conservation  du  droit 
de  l'usufruitier,  qu'il  use  ^ar  lui-même,  pourvu  qu'un  autre  use  en 
son  nom,/mto  à  titre  de  fermier  ou  de  cessiounaire  à  titre  gratuit  ou 
onéreux.  Bien  plus,  quand  même  i'ayant-cause  de  l'usufruitier  ne 
jouirait  pas,  les  lois  romaines  considèrent  l'usufruitier  comme 
jouissant  lui-même,  s'il  touche  un  loyer  ou  un  prix  ;  et  toutefois 
Il  faut  pour  cela  qu'un  autre  n'ait  pas  joui  en  son  propre  nom ,  ce 
qui  arriverait,  par  exemple,  si  le  fermier  de  l'usufruitier  vendait  le 
bien  à  un  tiers  (v.  Marcien^  L.  38  ;  Gavus,  L.  39  ;  Marcieriy  L.  40, 
ff.  Deusufr,;  Ulp,,  L.  29 ,  Quib.  mod.  ususfr,  amiU.). 

463  bis.  IV.  La  doctrine  qui  considère  Tusufruitier  comme  jouis- 
sant par  lui-même  lorsqu'il  retire  un  émolument,  et  comme  conser- 
vant en  conséquence  son  droit  malgré  le  non-usage  de  son  ayant- 
cause,  pourvu  seulement  qu'un  autre  ne  jouisse  pas  en  son  propre 
nom,  cette  doctrine,  dis-je,  paraît  exacte  en  principe,  et  je  n'hési- 
terais nullement  à  en  faire  l'application  au  cas  où  l'usufruitier  aurait 
affermé,  fût-ce  au  propriétaire  lui-même.  Mais  les  jurisconsultes 
romains  l'appliquent  spécialement  au  cas  de  vente  (L.  38  et  39), 
et  j'avoue  que  je  ne  vois  pas  bien  alors  l'équité  et  l'utilité  de 
cette  décision;  car  l'usufruitier  qui  a  vendu  et  reçu  le  prix  n'a 
plus  aucun  intérêt  à  la  conservation  du  droit;  cette  conservation 
n'intéresse  plus  que  l'acheteur  ;  or  pourquoi  celui-ci,  qui  n'use  pas,  uè 

(-1  )  V.  Pothier,  Douaire^  n©  249. 
(2;  Y.  Pothier,  ihid. 


oaO  COURS  àNALTTIQOE  VE  CODB  civil,    lit.  II. 

perdndt-U  pas  son  droit  par  l'effet  de  sa  négHgenoet  Je  erois  dene 
avec  M.  Marcadé  (1)  que  sur  ee  point'  ov  ne  deyndt  pas  suivre  la 
1<^  romaine. 

463  Mr.  V.  Les  trente  ans  de  non-nsage  ne  penvent  eoarir  qne  du 
joar  de  la  naissance  dn  droit  ;  si  donc  le  titre  de  rnsnfruitier  était 
conçQ  de  manière  à  contenir  l'établissement  snecessif  de  ptarieti» 
nsnfmits,  même  en  sa  làTeur,  il  est  clair  qae  le  drdt  se  renonvdle* 
rait  à  l'échéance  de  chacun  de  ces  nsnfrnits ,  et  que  le  temps  anté- 
rienrement  éconlé  ne  compterait  pas  ponr  la  perte  de  œ  droit 
nonyeav  par  non-usage.  C'est  ce  que  les  Romains  appHqttaieBt 
notamment  au  cas  où  l'usufruit  était  légué  m  Hngnloi  aima  (2)  oa 
attends  anms  (3).  Mais  ces  décisions  seront,  Je  crois,  chee  moi 
d'une  rare  applicatioD;  car,  à  moins  d'une  intention  bien  fomeHe, 
les  legs  de  rentes  ou  pensions,  quoiqu'ils  semblent  consister  en  an* 
nuités ,  ne  seront  pas  censés  avoir  pour  objet  les  annuités  soeees- 
siyes,  ce  qui  leur  donnerait  un  caractère  multiple,  mais  sa  les 
considérera  en  général  comme  ayant  pour  objet  unique  le  droit  de 
rente ,  qui  produira  les  annuités,  mais  qui  s'acquerit  une  fois  pour 
toutes. 

464.  5°  L'usufruit,  comme  tout  droit  réel,  ne  peut  subsistei 
après  la  perte  de  la  chose  qui  en  est  Tobjet.  Du  reste  il  faut, 
pour  opérer  l'extinction,  que  la  perte  soit  totale.  V.  art.  617, 
al.  dernier^  mais  remarquez  que  la  perte  est  réputée  totale 
tontes  les  fois  que  la  substance  est  changée ,  quoiqu'il  reste 
(les  débris  ou  qu'il  existe  une  nouvelle  diose  provenue  de  la 
transformation  de  l'aDdenne.  V.  ci-dessous  n*  472. 

465.  6*  L^usufruit  n'étant  jamais  accordé  qu'k  condition  de 
jouir  en  bon  père  de  famille ,  le  Code  a  consacré  le  principe 
(le  notre  ancienne  jurisprudence  française ,  qui  le  faisait  cesser 
par  abus  de  jouissance  \  mais  il  est  évident  que  l'extinction  ne 
peut  alors  avoir  lieu  de  plein  droit.  La  loi  d'abord  admet Ini- 
tervention  des  créanciers  intéressés  k  la  conservation  du  droit 
de  leur  débiteur  :  la  faute  de  celui-ci  ne  leur  étant  pas  impu- 

(<)  V.  M.  Marcadé,  art.  ÔH,  VII. 

(2)  IT/p.,  L.  unie,  flf.  quand,  dies  utufr.  leg»  C9i.  :  Paul,  L.  41,  Ikann.  >g. 

(3)  Pomp,,  L.  as,  ff.,  Quib,  mod,  tuufr,  am. 
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table ,  il  est  juste  qu'ils  puissent  en  éviter  )a  eenséqnenee  enr 
i^^sfantîssant  te  propriétaire  de  tout  préjudice  passé  et  à  venir. 
Indépendamment  même  de  cette  intervention ,  îl  est  tou- 
jours permis -aux  juges  d'apprécier  les  circonstances,  et  de 
concilier  autant  que  possible  les  intérêts  du  propriétaire  et 
ceux  de  l'usufruitier.  Toute  latitude  leur  étant  laissée  à  cet 
égard,  il'  paraît  évident  qu'ils  pourraient,  non-seulement ^ 
comme  le  dit  la  loi ,  conserver  à  Tusufruitier  ou  k  ses  ayant- 
cause  la  jouissance  d'une  rente  annuelle,  mais  qu'ils  pour- 
raient également  adopter,  en  tout  ou  en  partie,  les  mesuies 
autorisées  par  les  articles  602  et  603.  V.  art.  618. 

46S  bis.  Le  pouvoir  de»  joges  est  toujours,  le  mène  sdt  qu'il  y 
ait  ou  non  intervention  des  créaoeiers.  Ainsi,  d'uBe  part,  il»  pour- 
raient, l(H*s  même  que  Tusufruitier  serait  seul  en  caxise,  user  des 
tempér&aients  indiqués  à  la  fin  de  l'article  ;  c'est  bien ,  en  effets 
pour  cette  hypothèse,  seule  prévue"  dans  la  première  rédaction»  que 
la  section  de  législation  proposait  de  consacrer  cette  faculté  (l). 
La  pensée,  il  est  vrai,  eût  pu  paraître  douteuse  dans  la  rédaction 
communiquée  aru  tribunat,  où  fe  droit  d'intervention  des  créanciers 
et  le  pouvc^r  dîserétionnaire  des  juges  étaient  contenus  ensemble 
dans  un  seul  et  même  article,  ^tînet  de  celui  qui  consacrait  Tex- 
tinction  de  l'usufruit  par  l'abus  (â).  Mais  c'est  préeisément  pour 
prévenir  ce  doute  que,  sur  l'observation  du  tribunat,  les  deux  arti- 
cles ont  été  fondus  en  un  (3). 

D'autre  part  on  est  bien  aussi  forcé  d'admettre  que  le  pouvoir  de 
prononcer  l'extinction,  tout  aussi  bien  que  celui  d'admettre  des 
tempéraments,  subsiste  nonobstant  l'intervention  des  créanciers* 
Car  c'est  à  la  suite  de  la  double  hypothèse,  d'intervention  comme 
de  non-intervention,  que  sont  indiqués  tous  les  divers  partis  que  les 
juges  peuvent  prendre.  Toutefois  je  crois  qu'en  cas  d'intervention 
de  créanciers  vraiment  intéressés  à  la  conservation  de  F  usufruit, 
on  ne  devra  guère  prononcer  une  extinction  totale.  Si  l'on  s'y  dé* 

(1)  V.  i"  rédaction,  art.  61 4  et  64  5  (Feaet,  tom.  41  ,  pag.  i74). 

(2)  Rédaction  connnuniquée  au  tribunat,   art.  643  et  644  (Fenet,  lom.  W  , 
pag.  4  92}. 

(3j  Observât,  du  tribunat  sur  les  art.  61 3  et  64  i  (Fenet ,  lom.  44,  pa&.  aO(i  e\. 
20t;. 
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termine  qoel^piefois,  ee  sera  pn^lablement  lorsque,  rnsuDmilier 
étant  d'ailleurs  bien  solvable,  la  perte  de  rusufiruit  n'enlèyera  pas 
aux  créanciers  le  moyen  de  se  faire  payer.  Allant  plus  lolUy  on 
pourrait  prétendre  que  si  les  créanciers  intéressés  offrent  une  ré- 
paration et  des  garanties  suffisantes ,  l'usufruit  ne  pourrait  pas 
même  être  modifié  ;  mais  cette  idée  ne  serait  pas  exacte  :  car,  quel- 
ques garanties  qui  soient  offertes  pour  ravenir,  s*il  y  a  danger 
imminent  et  crainte  fondée  de  nouveaux  abus,  il  vaut  mieux  m- 
pécher  de  les  commettre  que  de  laisser  faire  le  mal  en  vue  de  la 
certitude  de  sa  réparation. 

466.  7"  La  mort  de  rusufruilier  étant  le  seul  cas  d'extinc- 
tion qui  doive  nécessairement  se  réaliser,  Tusufruit  accordé  à 
une  personne  morale ,  dont  Fexistence  n'est  pas  bornée  dans 
sa  durée ,  aurait  pu  se  perpétuer  indéfiniment ,  si  la  loi  elle- 
même  n^y  avait  mis  un  terme.  Ce  terme  est  fixé  par  le  Code  à 
trente  ans.  V.  art.  619.  Bien  entendu,  au  reste,  que  ce  mode 
particulier  n'empêcherait  pas  d'appliquer  à  lusufruit  des  com- 
munautés, ou  autres  personnes  morales,  les  causes  ordinaires 
d'extinction.  Ainsi  leur  usufruit  finirait  notamment  en  cas  de 
destruction  ou  suppression  de  la  cité ,  commune  ou  établiss^ 
ment  :  cas  qui  se  confond  avec  celui  de  mort.  Yoy.  Modest , 
L.  21,  ff.  quib.  mod.  ususfr.fin. 

466  bis.  La  limite  légale  de  trente  ans  pourrait-elle  être  excédée 
par  le  titre  consitutif  de  l'usufruit?  Il  est  au  moins  permis  d'en 
douter;  car  la  loi  dit,  d'une  manière  générale,  que  l'usufruit n« 
dure  que  trente  am.  Toutefois  si  Ton  admettait  la  faculté  de  con- 
stituer au  profit  d'un  particulier  pour  un  temps  plus  long  un  usu- 
fruit transmissible  à  ses  héritiers  (1),  il  y  aurait  inconséquence  à  ne 
pas  admettre  la  même  faculté  en  faveur  des  communautés.  Mais  il 
me  parait  plus  conforme  aux  principes,  et  à  l'esprit  du  législateur, 
de  décider,  d'une  manière  générale,  que  ce  droit,  de  sa  nature  via- 
ger^ lorsqu'il  n'est  pas  soumis  à  la  chance  de  mort,  plus  ou  moins 
rapprochée,  de  l'usufruitier,  ne  peut  dépasser  le  terme  moyen  de 
la  vie  humaine,  que  la  loi  semble,  avec  raison,  fixer  à  trente  ans. 

(0  V.  ci-deuus;  n«  461  Us.  I  et  II. 
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467.  8*  Le  droit  (rusufruit ,  comme  tout  autre ,  peut  évi- 
demment s'éteindre^  par  la  renonciation  de  celui  auquel  il 
compète.  ,    .  -     .    » i 

467  bis.  Il  ne  faut  pas^  selon  moi,  confondre  la  renonciation  avec 
]a  cession  que  Fusufruitier  consentirait,  à  titre  gratuit  ou  onéreux, 
au  propriétaire;  cette  cession,  qui  n'éteindrait  l'usufruit  que  par 
voie  de  conséquence  et  par  Teffet  de  la  consolidation  (art.  617, 
al.  4),  ne  devrait  d'ailleurs  s'opérer  que  par  le  concours  des  deux 
volontés;  et  si  elle  avait  lieu  à  titre  gratuit,  elle  serait,  je  crois, 
soumise  aux  formes  prescrites  pour  les  donations  (v.  art.  893]. 
Mais  la  renonciation  est  un  acte  pur  et  simple  de  la  volonté,  qui, 
dans  ma  pensée ,  est  suffisant  pour  éteindre  en  général  les  droits 
réels  sur  la  chose  d'autrui.  C'est  ce  qui  me  parait  consacré,  pour 
l'hypothèque,  par  l'article  2180-2";  et  ce  que  supposent  également, 

pour  l'usufruit,  les  articles  621  et  622. 

.  ,  •         -  •  ••       •     *»  '       •'*♦•''' 

468.  Enfin  une  neuvième  cause  d'extinction,  que  la  loi  n'a 
pas  rappelée  ici ,  mais  qu'on  ne  peut  omettre ,  c'est  la  réso- 
lution  du  droit  du  constituant.  Nul  ne  pouvant  en  général  con- 
férerk  un  autre  plus  de  droit  qu'il  n'en  a  lui-même,  il  est 
manifeste  que,  si  la  propriété  du  constituant  n'est  pas  incom- 
mutable,  mais  résoluble  dans  certain  cas,  ou  sujette  a  resci- 
sion ,  l'usufruit  par  lui  constitué  sera  soumis  en  général  aux 
mêmes  conditions  ou  à  la  même  rescision.  Ce  principe ,  for- 
mellement proclamé  pour  l'hypothèque  (art.  2125),  s'appli- 
que, par  la  force  des  choses ,  k  tout  autre  droit.        t    » 

469.  Nous  avons  vu  que  l'usufruit  finit  par  lexpiration  du 
temps  pour  lequel  il  est  constitué.  Le  Code,  k  ce  sujet,  ré- 
sont  une  question  d'interprétation  de  volonté,  pour  le  cas 
d'usufruit  accordé  jusqu'à  ce  qu'un  tiers  ait  atteint  un  âge  fixe. 
La  loi  suppose  qu'en  prenant  ce  terme ,  les  parties  n'ont  pas 
eu  en  vue  la  durée  de  la  vie  de  cette  personne ,  mais  l'époque 
à  laquelle  elle  doit  atteindre  cet  âge,  si  elle  vit.  V.  art.  620.' 

469  bis.  Il  était  utile  de  trancher  cette  question;  car,  suivant  les 
cas,  on  aurait  pu  prétendre,  tantôt  que  l'usufruit  accordé  jusqu'à 
ce  qu'un  tiers  eût  atteint  tel  âge,  notamment  l'âge  de  majorité,  Tc^ 
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tait  CD  vye  de  ce  tiers ,  pour  rabveiûr  aux  dépenses  que  Tusufirui- 
tier  aurait  à  faire  pour  lui  jusque -là;  d'où  l'on  eût  oo&clu  que 
l'usufruit  devait  s'éteindre  par  sa  mort  arrivée  avant  i'âge  fixé; 
tantôt,  au  contraire,  on  aurait  soutenu  que  l'arrivée  du  tiers  à  Tàge 
fixé  était  une  condition  résolutoire  que  sa  mort  faisait  défaillir,  et 
que  l'usufruit  dès  lors  devait  être  considéré  comme  constitué  pure- 
ment et  simplement.  La  loi  exclut  l'un  comme  l'autre  résultat.  Sa 
disposition,  du  reste,  est  conforme  à  la  décision  de  Justinien  [L.  12, 
Cod.  De  usu/r.  et  hab.) 

Quoi  qu'il  en  soit,  nous  avons  déjà  remarqué  que  ni  les  termes 
ni  l'esprit  de  notre  article  ne  peuvent  servir  à  régler  la  durée  de 
l'usufruit  légal  accordé  aux  père  et  mère  sur  les  biens  de  leurs 
enfanls  y  jusqu'à  l'âge  de  dix- huit  ans  (art.  384).  Il  n'est  douteux 
pour  personne  que  cet  usufruit  ne  doive  cesser  par  la  mort  de  l'en- 
fant avant  l'âge  de  dix-huit  ans  (v.  ci-dessus  n°  1 29  his,  VII). 

470.  Il  ne  faut  pas  confondre  avec  la  résolution  du  droit 
du  constituant  Taliénation  faite  par  le  propriétaire  postérieu- 
rement à  la  constitution  de  l'usufruit.  Lh  s'applique  le  prin- 
cipe qui  ne  permet  pas  de  transmettre  k  un  autre  plus  de 
droit  qu'on  n'en  a  soi-même.  L'usufruitier  conserve  donc  son 
droit,  à  moins  de  renonciation  de  sa  part.  Mais  on  eût  pu  in- 
duire cette  renonciation  du  consentement  donné  par  l'usufrui- 
tier k  la  vente  (v.  Gains,  L.  158,  ff.  Dereg.  jur,  ^  Ulp.,L  i 
§  1  ;  Gains,  L.  7,  ppio  ff.  quib.  mod,  pign,)  -,  la  loi  exclut  cette 
idée  en  exigeant  une  renonciation  formelle.  V.  art.  621. 

471 .  L'usufruitier,  au  reste ,  est  bien  le  maitre  de  renon- 

• 

cer  au  droit  établi  en  sa  faveur,  mais  il  ne  lui  est  pas  permis 
d'être  libéral  aux  dépens  de  ses  créanciers.  La  loi  donne,  en 
conséquence,  k  ceux-ci  le  droit  de  faire  annuler  la  renonciation 
faite  à  leur  préjudice,  V.  art.  622,  et  k  ce  sujet  art.  H67. 

471  hiê.  I.  Le  simple  préjudice  ne  suffit  point  en  général  pour 
fonder  l'action  révocatoire  des  créanciers;  il  faut  la  fraude, qui 
consiste  dans  l'intention,  on  du  moins  dans  la  conscience,  du  préju- 
dice effectivement  causé  (v.  art  1167).  Mais  je  crois  çie  Tar- 
ticle  622  contient,  pour  le  cas  qui  nous  occupe,  une  rè(^  spéciale 
qui  doit  prévaloir  sur  la  règle  générale.  Il  est  certain  en  effet  que 
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c'est  à  dessein  que  le  mot  préjudice  a  été,  sur  robscrvation  du  tri- 
bunal de  cassation,  substitué  au  mot  fraude,  qui  se  trouvait  dans  le 
projet  de  la  commission  du  gouvernement  (1).  Le  tribunal  explique 
bien  que,  dans  sa  pensée,  il  doit  sufQre  que,  par  l'événement,  la 
renonciation  porte  préjudice  aux  créanciers ^  quoiqu'elle  ne  soiipat 
FBAunuLEUSE  par  l'intention  du  renonçant ,  pour  qu'il  y  ait  lieu  à  la 
faire  annuler.  Pareille  substitution,  motivée  de  même,  fut  proposée 
et  opérée  au  titre  des  Successions ,  en  ce  qui  concerne  la  renoncia- 
tion de  l'héritier  (2).  Selon  moi,  la  disposition  de  notre  article, 
comme  celle  de  l'article  788,  se  rattache  à  une  théorie  générale,  qui 
place  en  dehors  du  principe  posé  par  Tarticle  1167  les  simples  re- 
nonciations. Cette  distinction,  dont  la  pensée  se  trouve  à  la  fois, 
avec  simple  différence  d'application ,  et  dans  le  système  du  projet, 
et  dans  celui  du  tribunal  de  cassation  (3),  se  justifie  d'ailleurs  faci- 
lement, si  l'on  considère  qu'une  renonciation  profite,  il  est  vrai,  aux 
personnes  appelées  à  recueillir  à  défaut  du  renonçant ,  mais  qu'elle 
n'est  pas  faite  dans  le  but  de  leur  conféi'er  un  droit.  Ne  semble-t-il 
pas,  dès  lors,  raisonnable  que  le  profit  qu'elles  retirent  ainsi  acci- 
dentellement puisse  leur  être  plus  facilement  enlevé,  pour  satisfaire 
aux  intérêts  légitimes  des  créanciers,  qu'il  ne  le  serait  si  ce  profit 
leur  était  directement  conféré  par  un  acte  à  titre  gratuit  ou  oné- 
reux ?  Du  reste ,  ce  n'est  pas  ici  le  lieu  de  développer  cette  théorie, 
qui  sera  expliquée  plus  en  détail  au  siège  de  la  matière  sur  l'ar- 
ticle 1167. 

471  bis.  II.  Si  telle  est  en  effet  la  pensée  de  l'article  622,  on 
sent  bien  que  son  application  doit  se  restreindre  au  cas  de  renoncia- 
tion proprement  dite,  cas  que  je  ne  confonds  pas  avee  celui  de 
cession  à  titre  onéreux  ou  gratuit  (v.  ci-dessus  n""  467  bis),  S*il  y 
avait  cession ,  l'action  révocatoire  des  créanciers  ne  pourrait  être 
admise  qu'aux  termes  de  l'article  1 167  ;  et  conséquemment,  il  fau- 
drait qu'il  y  eût,  non  pas  simple  préjudice,  mais  fraude^  c'est-à-dire 
conscience  du  préjudice  causé.  Seulement,  suivant  les  principes 


(4)  V.  projet  de  la  comm  ,  liv.  8,  tit.  3,  art.  43.  —  Observ.  du  trib.  de  cass», 
ibid  ,  art.  44  (Fenet,  tom.  2 ,  pag.  413  et  545}. 

(2)  V.  projet  de  la  comm.,  liv.  3,  tit.  1  ,  art.  93.  —  Observ.  du  trib.  de  cass., 
ibid.,  art  97  (Fenet,  tom.  2,  pag.  440  et  569;;  couf.  G.  civ.,  art.  "788.  V.  ensri 
art.  4053,  4  33S  m  |^n«,  2235. 

(3)  Conf.  projet  delà  comm.,  liv.  3,  tit.  2, art.  62  et  observ. du  trib.  de  cass.,  tb., 
art.  64  (FeDOt.,  tom.  2,  pa^.  46S  et  587). 

36. 
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constants  en  cette  matière ,  la  condition  de  fraude  toujours  exigée 
de  la  part  du  cédant  ne  le  serait,  de  la  part  du  cessionnaire,  qu'au- 
tant que  la  cession  serait  à  titre  onéreux. 

472.  Nous  avons  vu  que  la  perte  de  la  chose  n'opère  l'ex- 
tinction  de  l'usufruit  qu'autant  qu'elle  est  totale.  S'il  n'en 
périt  qu'une  partie ,  l'usufruit  est  diminué  mais  non  éteint, 
car  la  substance  n'est  point  changée.  Voyez  art.  623.  Du  reste, 
les  débris  de  la  chose  ne  sont  pas  considérés  comme  en  étant 
une  partie;  c'est  une  autre  chose  qui  en  a  pris  la  place, et 
qui  n'est  point  susceptible  du  même  mode  de  jouissance.  L'u- 
sufruitier ne  peut  donc  en  jouir  qu'autant  qu'il  reste  une 
partie  de  la  chose ,  dont  ces  débris  puissent  être  réputés  Tac- 
cessoire.  La  loi  nous  paraît  avoir  consacré  ce  principe  dans  la 
distinction  qu'elle  fait  entre  l'usufruit  établi  sur  un  bâtiment, 
et  l'usufruit  établi  sur  un  domaine  dont  le  bâtiment  faisait 
partie.  Supposant  en  effet  la  destruction  du  bâtiment  par  ac- 
cident ou  par  vétusté ,  elle  refuse  dans  le  premier  cas ,  et  ac- 
corde dans  le  second ,  la  jouissance  du  sol  et  des  matériaux. 
V.  art.  624  ^  voy.  a  ce  sujet  UIp. ,  L.  5,  §  2  et  3,  L.  8  ;  Paul 
L.  9 5  Ulp.,L.  10;Faw/,L.  H;Pomp.,L. 23  '^Gaius^L30\ 
Pomp,,  L.  31,  ff.  quib,  mod,  ususfr,  fin. 

472  bis.  I.  La  distinction  faite  par  la  loi  entre  le  cas  où  Tusufruit 
n'est  établi  que  sur  un  bâtiment ,  et  celui  où  il  est  établi  sur  un 
domaine  dont  le  bâtiment  faisait  partie,  est  puisée  dans  le  droit 
romain.  D*une  part ,  en  effet ,  Ulpien  décide  que  la  destruction  du 
bâtiment  emporte  extinction  de  l'usufruit  dont  ce  bâtiment  était 
l'objet  (L.  5,  §  2,  ff.  Quïb.  mod.  musfr,  am.);  d'antre  part,  le  mén«5 
Ulpien  admet  que  la  destruction  de  la  ferme  ou  maison  de  cam- 
pagne, vi/&i /n'emporte  pas  extinction  de  l'usufruit  du  fonds  dont 
le  bâtiment  détruit  était  l'accessoire  (L.  8,  eod.)\  et  Paul  explique 
positivement  que  dans  ce  cas  l'usufruit  s'appliquera  au^terraia 
précédemment  occupé  par  le  bâtiment  (L.  9,  tod.).  Quant  aux  ma- 
tériaux, les  jurisconsultes  romains  ne  s'expliquent  pas,  et  les 
principes ,  il  faut  en  convenir,  ne  sembleraient  pas  en  attribuer  à 
l'usufruitier  la  jouissance ,  au  moins  d'une  manière  absolue  ;  car, 
ces  matériaux  ne  sont  plus  l'accessoire  du  fonds.  Toutefois,  le  cas 
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de  chute  dn  bâtiment,  qui  rend  aux  matériaux  une  existence  propre, 
pouvant  être  assimilé  au  cas  d'arbres  arrachés  ou  brisés  par  acci- 
dent (v.  Vlp.,  D.y  L.  8),  on  ne  pouvait  guère  refuser  à  l'usufruitier 
le  droit  de  les  employer  pour  faire  sur  le  fonds  les  réparations  dont 
il  est  tenu  (y.  art.  592)  ;  et  »  ne  fût-ce  que  dans  cette  prévision ,  il 
convenait  de  lui  en  laisser  la  jouissance ,  à  la  charge  d'^n  rendre 
compte  à  la  fin  de  l'usufruit. 

472  his.  IL  Le  cas  de  destruction  d'un  bâtiment  n'est  pas  le  seul 
auquel  s'applique  Je  principe  qui,  en  cette  matière,  fait  considérer 
comme  perte  totale,  entraînant  extinction  de  l'usufruit,  tout  change- 
ment qui ,  en  dénaturant  la  chose ,  en  détruit  proprement  la  sub- 
stance. 

Ainsi  y  ce  principe  s'appliquerait  :  1^  au  cas  d'un  champ  ou  pré 
devenu  étang  ou  marais.  Y.  Ulp.,  L.  10,  %  2  ff.  Quih.  mod,  ususfr, 
am.;  Pomp.,  L.  23  eod.; 

2*»  Au  cas  inverse  d'un  étang  devenu  pré.  V.  Ulp.j  L.  10,  g  3  ; 

3°  Au  cas  d'une  forêt  devenue  champ  par  le  défrichement.  Y. 
Wl>.,L.  10,8  4(1). 

Mais  les  Romains  allaient  Jusqu'à  considérer  comme  éteint  l'usu- 
fruit du  sol  par  l'effet  de  la  construction  d'un  bâtiment,  en  réservant 
seulement  àl'usufruitier  l'action  de  dol  ou  l'action  ex  testamento  contre 
le  propriétaire,  si  la  construction  procédait  df  son  fait  {Ulp.y  L.  5, 
S  3,  ff.  Quib.  mod,  ususfr.  am.).  Four  moi ,  je  crois  que  la  construc- 
tion faite ,  soit  par  le  propriétaire ,  soit  par  un  tiers ,  soit  par  l'usu^- 
fruitier,  n'éteindrait  aucunement  son  droit,  qui,  de  l'aveu  des 
Humains  eux-mêmes,  pouvait  toujours  revivre  par  la  destruction 
de  l'édifice  (v.  MarcelLj  L.  71^  îlDe  usufr.  et  quem,).  Si  donc 
l'usufruitier  ne  veut  pas  profiter  de  la  construction  faite  par  le  pro- 
priétaire ou  par  un  tiers ,  il  pourra  exiger  qu'elle  soit  enlevée.  Mais 
s'il  veut  en  profiter,  en  la  payant  quand  elle  est  faite  par  un  tiers , 
ou  en  tenant  compte  au  propriétaire  des  intérêts  de  ses  avances  si 
c'est  celui-ci  qui  a  construit,  Je  ne  vois  aucune  bonne  raison  pour 
qu'on  lui  refuse  ce  droit.  A  plus  forte  raison ,  l'usufruitier  devra-t-il 
jouir  de  la  construction  qu'il  aura  fedte  lui-même,  sauf  pour  le  pro- 

(1)  Secùs  si  une  terre  labourable  avait  été  plantée  de  vignes,  on  qu'un  terrain 
planté  en  vignes  eût  été  au  contraire  mis  en  labour,  L.  4  0,  §  4.  Seulement  cette 
conversion ,  surtout  dans  le  dernier  cas ,  pourrait  être  considérée  comme  un  abus  de 
jouissance  de  la  part  de  l'usufruitier. 
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pviétaire»  dans  tous  les  cas  où  la  coDstnictioD  aura  es  lien  sans  son 
eoDaentement  ;  à  exiger^  à  la  fin  de  rosarruit^  le  rétablissemeDldes 
lieux  dans  leur  premla;^état. 

473  bis,  III.  J'ai  peine  à  croire  aussi  qu'on  dût  suivre  ^ez  nous 
la  âéeisi(m  de  la  loi  romaine,  qui  considérait  un  troupeau  comme 
détruit  par  sa  réduction  à  un  certain  nomlMre  de  lètes  (v.  Pomp., 
L.  31,  ff.  Quib,  tnod.  ususfr.  am.).  N'en  restàt-il  qu'une,  je  trouve 
juste  que  l'usufruitier  puisse  s'en  servir  pour  reconstituer,  s'il  y  a 
lien,  le  troupeau.  Et,  si  l'on  admet  une  fois  cela|  il  serait  bien  ri* 
goureux  de  ne  pas  laisser  indistinctement  l'animal  ou  les  animaux 
à  son  usage,  en  lui  refusant  seulement  le  profit  du  croit  à  veoir, 
tant  que  le  troupeau  ne  serait  pas  remis  au  complet  [v.  art  616). 

472  bis.  ly.  L'extinction  qui  résulte  de  la  perte  ou  de  la  trans- 
formation de  la  chose  sur  laquelle  l'usutroit  est  établi  peut  n'être 
pas  définitive;  car  la  cbose  peut  revenir  à  son  premier  état,  et  il 
est  juste  alors  que  l'usufruit  renaisse.  Cette  doctrine,  consacrée 
pour  les  servitudes  (art.  704),  était  admise  pour  l'usufruit  par  les 
jurisconsultes  romains  (v.  MarcelL,  L.  71,  ff.  De  usufr.,  Fomp,, 
L.  23;  JavoL,  L.  24,  ff.  Quib.  tnod.  ususfr.  am.),  et  je  ne  crois 
pas  que  nous  devions  être  plus  rigoureux  qu'eux  en  cette  matière. 
Toutefois,  il  faudrait  bien  voir  si  la  cbose  qui  revit  est  bien  la 
même  chose  que  celk  qui  a  été  détruite,  et  cette  identité,  je  crois, 
ne  serait  pas  admise  pour  une  maison  qui  aurait  été  rebâtie  sur  le 
sol  (  V.  Ulp.,  L.  10,  §§1  et  7,  ff.  Quib.  mod.  usmfr.  am,).  Ainsi, 
l'usufruitier  n'en  devrait  pas  jouir,  si  toutefois  la  destruction  de  la 
première  lui  a  fait  perdre,  l'usufruit  du  sol.  A  la  vérité,  les  arti- 
cles 665  et  704  feraient  en  pareil  cas  revivre  les  servitudes.  Mais 
c'est  là  une  disposition  d'équité  que  les  Romains  eux-mêmes  ad- 
mettaient pour  les  servitudes  prédiales,  sans  l'admettre  paiement 
ponr  l'usufruit  (v.  Paul^  L.  20,  §  2,  ff.  De  serv.  urb.  prcsd.).  En 
effet,  la  reconstruction  de  l'édifice  dominant  ou  servant  rétablit  la 
nécessité  de  la  servitude;  mais  il  n'y  a  aucune  nécessité  de  faire 
revivre  l'usufruit  contre  la  rigueur  des  principes. 

472  lis.  V.  Les  décisions  admises  pour  l'extinction  ou  la  résur- 
rection de  Tusufruit  déjà  établi,  dans  les  divers  cas  de  transforma- 
tion de  la  chose ,  devraient,  en  général ,  servir  à  régler  le  sort  d'un 
lcig3  d'usufruit  lorsque  des  transformations  de  ce  genre  auront  eu 
lieu  du  vivant  du  testateur.  Les  deux  idées,  en  effet ,  seaiMeiit 
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constamment  mises  sur  la  même  ligne  par  les  jurlsconscrltes  ro- 
mains dans  les  textes  qnl  composent  le  titre  Quih.  mad.  musft. 
amitL  Toutefois,  je  serais  plus  disposé)  dans  certains  ces ,  à  ad* 
mettre  l'extinction  du  legs  d-usufrult  que  celle  de  l'usufruit  étaWli 
Ainsi,  je  croirais  volontiers  que  la  construction  faite  du  vivant  &tt 
testateur  sur  le  terrain  objet  d'un  legs  d'usufruit  pourrait',  suivant 
les  cas,  fklre  défaillir  le  legs,  quoique  je  refuse  indistinctement  au 
fait  de  cette  construction  l'effet  d'éteindre  l'usufruit;  mais  dans 
tous  les  cas  où  l'usufruit  devrait  être  éteint  s'il  avait  commencé ,  j« 
n'hésiterais  pas  à  déclarer  le  legs  caduc. 


CHAPITRE  II. 
DE  l'usage  et  de  l'habitatiom. 

473.  L'usage  d'une  chose  ne  consiste,  a  proprement  parler, 
que  dans  l'emploi  qu'on  en  fait  pour  son  service,  sans  toucher 
à  son  produit.  Mais,  parce  que  ce  simple  ui^ge,  sans  aucune 
participation  aux  fruits,  n'offrirait  souvent  que  peu  d^utilité, 
on  s'est  habitué  h  comprendre  sous  le  nom  A'usage  le  droit  de 
prendre ,  même  sur  les  produits  de  la  chose ,  ce  qui  est  né- 
cessaire aux  besoins  personnels  de  F  usager^  puis,  par  une 
autre  dérogation ,  la  restriction  a  la  mesure  des  besoins  a  été 
appliquée  au  droit  proprement  dit  d't^er,  c'est-a-dire  de  tirer 
de  la  chose  tous  les  avantages,  autres  que  les  produits  ou 
fruits,  dont  elle  est  susceptible.  Le  droit  d'usage  appliqué  à 
une  maison  prend  le  nom  de  droit  (T habitaiion. 

473  ftw.  Dans  la  pureté  dès  principes,  le  drott  d'usage  n'attri- 
buait aucune  participation  aux  fruits;  mais  il  comprenait  sans  res^ 
triction  la  faculté  d'employer  la  chose  à  son  service.  Ces  priD0^>es 
modifiés  en  ce  qu'ils  avaient  de  rigoureux  pour  l'usager,  ne  le  fui- 
rent jamais  à  Rome  dans  un  sens  contraire  à  son  intérêt.  Ainsi ,  le 
droit  à'user  était  resté  entier  et  indépendant  de  la  mesure  des  be- 
soins de  la  personne  :  c'est  ainsi,  par  exemple ,  que  l'usage  d'une 
maison- emportait  faeuKé  d'occuper  la  maison  entière,  quoi^^une 
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partie  seulement  eût  pu  suffire  pour  le  logement  convenable  de 
l'usager  et  de  sa  famille  (v.  Pomp.,  L.  22^  §  l,  £f.  De  um  et  hab.; 
V.  aussi  Vlp.f  L.  4,  ppio  eod.).  Quant  aux  modifications  exten- 
sives,  elles  ont  consisté  à  concéder  à  Fusager,  par  une  interpréta- 
tion  favorable  de  son  titre ,  une  portion  de  fruits,  toujours  bornée 
à  la  mesure  des  besoins ,  mais  qui ,  sous  cette  restriction  même,  ne 
se. prenait  pas  indistinctemeDt  dans  toute  espèce  de  fruits.  Cette' 
théorie,  qui^ressort  évidemment  de  la  combinaison  des  divers  textes 
de  la  matière  (!},  semble  pourtant  n*aYoir  pas  été  aperçue  par  les 
anciens  interprètes  du  droit  romain ,  qui ,  saisissant  comme  idée 
principale  l'application  de  la  chose  aux  besoins  de  la  personne  et 
de  sa  famille,  ont  fait  consister  l'usage  dans  cette  application,  soit 
pour  y  comprendre,  selon  la  mesure  du  besoin,  toute  espèce  de 
fruits ,  soit  pour  borner  à  cette  même  mesure  la  faculté  d'user, 
c'est-à-dire  d'employer  la  chose  à  son  service. 

C'est  sous  l'empire  de  ces  idées  que  paraît  avoir  été  rédigé  notre 
Code;  et,  quoiqu'il  n'en  fasse  l'application  spéciale  qu'à  deux  cas, 
celui  d'usage  des  fruits  d'un  fonds,  qu'il  confond  probablement  avec 
l'usage  d'un /m^.9^  et  celui  à^habitation,  qui,  à  bien  dire,  ne  dif- 
fère pas  aujourd'hui  de  l'usage  d'une  maison;  je  crois  que  c'est  à 
elles  qu'il  faudrait,  en  général,  s'attacher,  pour  régler,  dans  le  si- 
lence du  titre ,  l'étendue  du  droit  d'usage  appliqué  à  toute  autre 
chose  qu'un  fonds  de  terre  ou  une  maison. 

•■  •  r 

'  474.  Les  deux  droits,  tels  que  nous  les  comprenons,  ne 
sont  réellement  qu'un  usufruit  plus  ou  moins  restreint.  Us 
s'établissent  donc  et  se  perdent  de  la  même  manière.  V.  art. 
625.  Celui  au  profit  duquel  ils  sont  établis  doit,  comme  Fusu- 
fruitiéï',  jouir  en  bon  père  de  famille,  et  fournir  k  cet  égard 
les  mêmes  sûretés  et  garanties,  par  conséquent  donner  préa- 
la]^lement  caution,  et  faire  des  états  et  inventaires.  V.  art.  626, 

6^7.  .  ;  . 

*'  474  bis,  I.  Il  n'est  pas  tout  à  fait  exact  de  dire,  avec  l'article 
625,  que  les  droits  d'usage  et  d'habitation  s'établissent  de  la  même 
manière  que  l'usufruit.  Cela  est  vrai  relativement  aux  manières  de 
les  établir  par  la  volonté  de  l'homme,  purement,  à  certain  jour  ou 

t.  .  .  •  ■  ■  i  ■  î       •.        ■     : 

(4)  V.  notamment  Jutt.j  §  4  et  4,  Inst.  ;  Ulp.j  L.  42,  §  9,  ff.  J>e  vt.  ei  hab. 
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à  condition  (v.  art.  579,  580).  Quant  à  rétablissement  par  la  loi ,  on 
en  concevrait  très-bien  la  possibilité;  mais  il  faut  au  moins  consta- 
ter que  ce  mode  d'établissement  n'existe  pas  dans  la  législation 
actuelle.  Il  est  vrai  que  les  articles  1465  et  1570  consacrent  pour  la 
veuve  un  droit  de  se  faire  fournir  par  les  héritiers  de  son  mari  ou 
au  compte  de  la  masse  commune  la  nourriture  et  le  logement  pen- 
dant le  temps  que  la  loi  détermine  ;  mais  ce  n*est  là  qu'une  créance 
d*a1iments,  qui  ne  peut  guère  se  confondre  avec  un  droit  réel  d'u- 
sage ou  d'habitation  sur  un  objet  déterminé. 

474  his.  IL  En  appliquant  au  cas  d'usage  ou  d'habitation,  comme 
à  celui  d'usufruit  y  l'obligation  de  jouir  en  bon  père  de  famille, 
celle  de  donner  caution  et  de  faire  dresser  des  états  et  inventaires, 
la  loi  semble  bien  supposer  que  l'usager  aura  pour  l'exercice  de 
son  droit  la  possession  ^es  choses  sur  lesquelles  repose  ce  droit; 
car,  autrement,  il  n'y  aurait  ni  restitution  à  opérer,  ni  moyen 
d'abuser,  et  les  prescriptions  des  articles  626  et  627  seraient  sans 
objet.  La  question;  du  reste ,  n'est  pas  douteuse  pour  le  cas  d'ha- 
bitation, ni  pour  celui  d'usage  établi  sur  des  meubles  corporels,  le 
seul,  pour  le  dire  en  passant,  auquel  puisse  s'appliquer  la  nécessité 
d'un  inventaire.  Mais,  évidemment,  la  loi  a  dû  comprendre  aussi 
dans  sa  pensée  le  cas  d'usage  des  fruits  d'un  fonds  dont  elle  s'est 
spécialement  et  principalement  occupée.  Il  parait  donc  naturel  d'en 
conclure  que  le  droit  de  Fusager  alors  ne  doit  pas  consister  uni- 
quement à  se  faire  délivrer  une  certaine  portion  de  fruits.  Nons 
verrons  bientôt  si  les  termes  des  articles  630  et  635  sont  assez 
précis  pour  faire  repousser  cette  induction.  V.  ci-dessous  n^  476  bis.  I. 

475.  Quant  a  leur  étendue,  c'est  dans  le  titre  constitutif,  sai- 
nement interprété,  qu'il  faut  en  chercher  la  limite.  V.  art.  628. 
Le  Code  a  seulement  réglé ,  pour  le  cas  de  silence  du  titre , 
en  quoi  doivent  consister  Vusage  desf/iiits  d'un  fonds  et  Vha- 
bitatim.  V.  art.  629. 

476.  L'usage  des /rizi/s  d^unjonds^  et  sous  ce  nom  la  loi 
paraît  comprendre  l'usage  du  fonds  lui-même ,  donne  droit  a 
toute  espèce  de  fruits  naturels  ou  industriels ,  mais  seulement 
dans  la  mesure  des  besoins  de  l'usager,  besoins  qui  compren- 
nent ceux  de  sa  famille  ^  par  sa  famille ,  il  faut  évidemment 
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entendre  son  conjoint ,  ses  enfants  et  serviteurs ,  vivant  avec 
lui.  Au  reste,  retendue  du  droit  varie  nécessairement  avec 
celle  des  besoins  ^  elle  augmente  donc  ou  diminue  en  raison 
de  Taugmentation  ou  diminution  de  famille.  La  loi  s'en  ex- 
plique formellement,  pour  le  cas  de  survenance  d'enfants.  On 
n'hésile  pas  non  plus  a  appliquer  ici  ce  qui  est  dit  dans  l'ar- 
ticle 632^,  relatif  à  l'habitation ,  pour  le  cas  de  mariage  pos- 
térieur à  la  concession  de  droit.  V.  art.  630. 

476  hi$.  I.  Des  termes  de  l'article  630  qui  n'attribuent  à  l'usager 
que  le  droit  d'exi^^une  portion  de  fruits,  il  semblerait  résulter  cpie 
celui-ci  ne  devrait  pas  être  mis  en  possession  du  fonds  pour  le  cultiver 
et  faire  lui-même  la  récolte  ;  que  cette  possesi^on,  au  contraire,  appar- 
tiendrait au  propriétaire  ou  à  l'usufruitier,  k'W  y  en  a  un ,  à  la  charge 
par  Tun  ou  l'autre  de  lui  délivrer  ou  de  lui  laisser  prendre  la  por- 
tion de  fruits  déterminée.  Cette  conclusion,  au  reste,  cadrerait 
parfaitement  avec  la  disposition  de  l'article  635,  qui  n'aurait  pas 
eu  besoin  d'assujettir  spécialement  l'usager  aux  frais  de  culture  si 
c'était  lui-même  qui  cultivât.  D'un  autre  c6té  pourtant,  les artieles 
626  et  627  supposent  bien,  comme  nons  l'avons  dit,  la  mise  en 
possession  ;  et  la  généralité  de  leurs  termes,  comprenant;  distincte- 
ment et  nommément,  l'usage  et  l'babitation,  ne  permet  guère  d'ex- 
clure de  leur  application,  précisément,  le  seul  cas  d*usage  dont  la 
loi  ait  réglé  les  effets.  Tout  considéré.  Je  crois  qu'il  n'y  a  pas  sur 
ce  point  de  règle  absolue,  et  qu'on  pourra,  suivant  les  cas,  et  ea 
égard  surtout  à  la  portion  plus  ou  moins  considérable  de  fruits  à 
prendre  par  l'usager,  tantôt  lui  refuser  la  possession  du  fonds,  tan- 
tôt la  lui  accorder  en  commun  avec  le  propriétaire  ou  l'usufruitier, 
tantôt' enfln  la  lui  accorder  exchïslvemeiit.  Tout  ce  qu'il  faut,  c'est 
que ,  d'une  manière  ou  d'une  autre ,  on  lui  procure  la  portion  de 
fruits  à  laquelle  il  a  droit  et  que  cette  portion  ne  soif,  dans  avttrn 
cas ,  dépassée.  C'est  là,  selon  moi,  ce  qu'a  voulu  dire  l'article  680, 
dont  les  termes  ne  sont  restrictifs  qu'à  ce  point  de  vue. 

476  bis.  II.  L'attribution  des  fruits  à  l'usager  dans  la  mesure  de 
ses  besoins  ne  doit  s'entendre  que  du  besoin  relatif  à  chaque  nature 
de  produits.  Les  fruits  qu'il  prend  en  nature  sont  destînés-à  sa  con- 
sommation, et  non  à  lui  procurer,  en  les  ventlant  ou  échangeant,  le 
moyen  de  pourvoir  d'ailleurs  à  sa  subsistance:  Ainsi,  il  ne  prendra 
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de  blé  que  ce  qu'il  peut  eansommer  eo  blé  et  ne  serait  pas  admis 
à  en  exiger  davai^ge,  sous  prétexte  qa*il  a  ausH  besoin  de  vin  ou 
de  bois  de  chauffage,  que  le  fonds  ne  produit  pas  ou  qu'il  ne  produit 
pas  &k  quantité  suffisante.  Sous  ce  rapport,  il  a  donc  toujours  intérêt 
à  surveiller  la  culture  du  fonds,  de  manière  qu'on  ne  force  pas  à  son 
préjudice  une  nature  de  produits,  à  l'exclusion  d'autres  non  iiKxtns 
nécessaires  pour  sa  consommation  et  dont  le  fonds  serait  égakraeBt 
susceptible.  Pareillement,  si  c'est  lui  qui  cultive,  il  ne  devra  pas, 
pour  étendre  à  la  mesure  de  sa  consommation  telle  ou  telle  nature 
de  produits,  ea  exclure  d'autres  plus  avantageux,  par  ce  seul  nottf 
qu'il. n'en  aurait  pas  besoin.  Là  s'appliquera  pour  lui  l'obligation 
de  jouir  en  bon  père  de  famille  (art.  627). 

Tout  cela  sans  doute  pourra  être  une  source  de  difficultés  entre 
l'usager  et  le  propriétaire,  et,  pour  prévenir  ces  difficultés,  il  sera 
bon  de  faire  à  Favanee  un  règlement  amiable  ou  judiciaire. 

476  bi9.  III.  La  mesure  variable  des  besoins ,  par  suite  surtout 
d»  cbaEBgeawBts  qui  peuvent  survenir  dans  la  famille  de  rmagcr, 
pourra  aussi  donner  lieu  à  de  fréquentes  contestatlotts,  qu'il  serait 
sage  de  prévenir  en  déterminant,  sinon  définitivement,  au  moins 
jusqu'à  règlement  nouveau ,  la  quantité  fixe  des  produits  de  cbaque 
espèce  à  prendre  cbaque  année  par  l'usager. 

Enfin,  le  but  serait  encore  mieux  atteint  si,  en  calculant  la 
moyenne  des  produits  annuels  et  la  probabilité  des  besoins ,  on  dé- 
terminait, jusqu'à  règlement  nouveau,  les  droits  de  l'usager,  à  une 
quote-part  des  fruits  du  fonds  sans  distinction  de  leur  nature.  Gela 
offrirait  surtout  l'avantage  d'asseoir  facilement  sui»  celte  base  la 
contribution  aux  cbarges  prescrites  par  l'article  63&,  contribution 
qui  autrement  sera  susceptible  de  varier  cbaque  année.  Sur  tout 
cela  la  1<m  ne  prescrit  rien  ;  mais  je  crois  que ,  dans  le  silence  du 
titre ,  le  pouvoir  des  juges  doit  jouir  d'une  grande  latitude. 

477.  Les  fruits  du  fonds  n'étant  accordés  k  l'usager  qu'au- 
tant qu'ils  sont  nécessaires  a  sa  consommation,  on  conçoit 
fa'îl  ne  puisse  ^  par  «me  cessimi  ou  loeatio» ,  donner  k  un 
autre  k  droit  de  les  pereeroir.  V.  arl.  63i. 

477  S».  L'usage,  ne  pouTant  être  cédé,  ne  peut  dès  lors  être  saisi 
ntbype^équé  (t.  art.  2if8,  2204).  Mais  ce  n'est  pas- à  dire  que 
les  fruits  auxquels  a  droit  l'usager  soient  égalcfflentmsaisissaftfes». 
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Toutefois,  Je  les  considérerais  sans  diffiealté  Gomnie  tels,  si  l'usage 
est  coDStitné  à  titre  gratuit ,  ear  là  s'appliqueront  les  articles  581 
et  582  dn  Code  de  procédure.  D'où  Ton  devra  conclure  non-seule- 
ment qne  ces  fnrits  pourront ,  comme  toute  chose  donnée  ou  léguée, 
être  déclarés  insaisissables  par  le  testateur  ou  donateur  (art.  SSl-S"*), 
mais  qu'ils  le  seront  de  droit  à  titre  de  pensions  pour  aliments 
(art.  581-4'').  Qne  si,  au  contraire,  l'usage  a  été  constitué  à  titre 
onéreux^  on  restera  dans  le  droit  commun  ;  et  quoique  par  une  rai- 
son particulière  le  droit  d'usage  lui-même  ne  puisse  être  saisi ,  les 
fruits  du  moins  ne  pourront  échapper  à  l'action  des  créanciers. 

478.  L'habitation  se  réduit  chez  nous  au  droit  d'occuper, 
avec  sa  famille ,  tout  ou  partie  d'une  maison.  Ce  droit  s'ap- 
plique k  la  famille  de  celui  même  qui  n'était  point  marié  a 
répoque  de  la  constitution.  Son  étendue  se  règle ,  comme 
celle  de  Tusage  des  fruits  d'un  fonds ,  par  les  besoins  de  la 
personne  ;  ce  qui  ne  permet  pas  davantage  la  cession  ou  loca- 
tion. V.  art.  632,  633,  634. 

478  bis.  Chez  les  Romains,  l'habitation,  distincte,  notamment  sous 
ce  rapport,  de  l'usage  d'une  maison,  emportait  la  faculté*  de  louer 
(v.  Ju8t.,  §  Sfinst.,  Deusu  et  hab.  conf.  §  2,  eod.).  Il  est  même  à 
remarquer  que  cette  faculté,  refusée  en  général  à  l'usager  d'une 
maison,  ne  lui  était  pas  aussi  sévèrement  interdite  qu'à  l'usager  de 
toute  autre  chose  ;  car  il  pouvait,  pourvu  qu'il  occupât  lui-même 
une  partie  de  la  maison,  en  louer  une  autre  partie  {Ulp.  L.  2,  §  1; 
L.  4,  ppio  ff.  De  usu  et  hab,).  C'est  qu'en  effet  le  propriétaire,  dont 
la  jouissance  était  alors  entièrement  paralysée  pendant  la  durée  du 
droit  d'usage,  n'avait  vraiment  pas  d'intérêt  à  ce  qu'une  partie  de 
la  maison  restât  inoccupée.  Mais  chez  nous,  où  le  droit  d'habitation 
se  réduit  à  la  mesure  des  besoins ,  il  y  avait  même  raison  que  dans 
les  autres  cas  d'usage  pour  interdire ,  comme  on  l'a  fait,  le  droit 
de  louer. 

479.  Les  droits  d'usage  et  d'habitation  comprenant,  comme 
en  voit,  une  partie  des  avantages  de  l'usufruit,  et  pouvant 
même  les  absorber  tous,  le  législateur  a  trouvé  juste  de  les 
assujettir,  dans  la  même  proportion,  aux  charges  usufrnc- 
tuaires.  V.  art.  635« 
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470  bis,  I.  Il  est  tout  simpley  quand  l'usager  absorbe  Tutillté  en- 
tière de  la  chose,  qu'on  lui  fasse  supporter  toutes  les  chaires  de 
fruits  (v.  à  ce  sujet.  Paul,  L.  18,  ff.  De  usu  et  hab.).  Il  serait  naturel 
encore,  si  la  portion  de  fruits  qu*il  laisse  est  InsufSsante  pour  l'ac- 
quittement des  charges,  qu'on  lui  en  imposât  l'excédant.  C'est,  du 
reste ,  le  résultat  auquel  on  arriverait  en  prélevant  sur  la  récolte 
brute  le  montant  des  charges,  et  en  n'attribuant  à  l'usager  que  le 
surplus.  Ce  serait  l'application  pure  et  simple  du  principe  :  fructus 
non  inteUiguntur  nui  deductis  impensis.  Mais  telle  n'est  pas  la 
pensée  du  législateur,  qui  l'oblige  à  contribuer  au  prorata  de  ce  dont 
il  jouit.  II  en  résulte  clairement  que,  s'il  prend  une  quote-part  de 
fruits ,  il  doit  supporter  une  part  correspondante  dans  les  charges, 
quand  même  la  quote-part,  qu'il  ne  prend  pas,  suffirait  pour  Tac- 
quittement  intégral  des  charges.  Contre  cette  disposition,  oix  objecte 
qu'elle  fait  défaillir  le  principe  essentiel  de  l'usage  qui  attribue  les 
fruits  à  l'usager  dans  la  mesure  de  ses  besoins.  Car,  dit-on,  s'il  ne 
doit  prendre  et  ne  prend  en  effet  sur  la  récolte  que  ce  qui  est  né- 
cessaire à  sa  «nsommation,  une  partie  de  ce  nécessaire  lui  man- 
quera ,  quand  il  lui  faudra  l'employer  à  l'acquit  des  charges.  Cette 
objection  y  selon  moi,  est  plus  spécieuse  que  solide;  car  il  n'est  pas  . 
vrai,  d'une  manière  absolue,  que  l'usage  doive  procurer  à  celui  qui 
l'obtient  tout  ce  qui  est  nécessaire  à  sa  subifistance.  Il  n'a  droit, 
dans  tous  les  cas,  qu'au  genre  de  fruits  que  le  fonds'  produit,  et 
c'est  dans  d'autres  ressources  qu'il  doit  chercher  les  moyens  de 
pourvoir  à  toutes  les  autres  nécessités  de  la  vie*  Cela  posé,  il  n'y  a 
rien  d'étrange  à  ce  que  la  loi,  en  lui  attribuant^ dans' la^ mesure  de 
ses  besoins,  c'est-à-dire  de  sa  consommation,  les  fruits  que  l'héri- 
tage produit,  lui  impose  en  même  temps  des  charges  qu*il  acquit- 
tera sur  ses  autres  ressources.  On  aurait  pu  sans  doute  être  plus 
généreux  à  son  égard;  et  lui  attribuer,  sans  charge,  le  droit  de 
prendre  sa  provision  sur  le  produit  net  de  la  récolte,  mais  il  n'y  a 
pas  d'injustice  à  établir  au  contraire  comme  droit  commun  la  con- 
tribution ;  sauf,  bien  entendu,  la  faculté  de  déroger  à  cette  règle  en 
s'en  expliquant  dans  le  titre  constitutif. 

479  bis.  II.  Quoi  qu'il  en  soit,  il  me  paraîtrait  raisonnable,  en  ap- 
pliquant la  règle  de  contribution  aux  diverses  charges  énoncées  dans 
l'article  635;  de  n'y  pas  comprendre  celle  des  semences,  qui,  en 
général,  se  déduisent  en  nature  sur  la  récolte  de  l'année.'  Si  cette 
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dédaction  n'avait  lien  qu'après  te  partage  de  la  récolte  brute  entre 
Tosager  et  le  propriétaire ,  et  que  Tnsager  Mt  tenu  de  la  sabir  sur 
la  part  à  lui  attribuée  dans  la  mesure  de  ses  besmos,  il  serait  vrai 
de  dire  alors  que  le  bot  de  la  loi  ne  serait  pas  atteint;  car  l'osager 
ne  reccTrait  pas  réellement  la  provision  nécessaire  pour  sa  con- 
sommation. Selon  moi  donc,  le  prélèvement  devra  s'opérer,  avant 
le  partage ,  sar  la  récolte  brute.  An  reste,  je  fais  remarquer  qu'on 
peut  le  décider  ainsi  sans  contrarier  la  disposition  de  Tarticle  635  ; 
car  cet  article  s*explique  bien  sur  les  frais  de  eoltnre,  mais  il  ne  dit 
rien  sur  les  semences. 

480.  L'usage  des  bois  et  forêts  est  soumis  ^  des  principes 
tout  particuliers,  qui  font  Fobjet  d'une  législation  k  part. 
V.  art.  636.  et  Code  forestier,  art.  51-85,  88,  89,  lH,  H2. 
113,118,120,121. 

4S0  hiê.  I.  Le  droit  d'usage  est  de  sa  natture  une  servitude  per- 
sonnelle,  dont  la  durée,  comme  celle  de  I  usufruit  «  est  bornée  à 
l'existence  du  titulaire  (v.  art.  625).  Toutefois,  connK  il  n'absoii^e 
pas  nécessairement  toute  rutilité  du  fonds ,  la  limitation  de  sa  durée 
peut  paraître  moins  essentielle.  Ce  qu'il  y  a  de  certain,  c'est  que  la 
loi  reconnaît  dans  les  bols  et  forêts  des  droits  d'usage  perpétuels 
dont  elle  règle  l'exercice  et  l'étendue.  Ces  droits  participent,  sous 
ce  rapport,  de  la  nature  des  servitudes  proprement  dites,  en  d'autres 
termes ,  des  services  fonciers,  dont  ils  diffèrent  d'ailleurs  en  ce  qu'ils 
ne  sont  point  établis  pour  l'utilité  d'un  héritage  déterminé  (v.  à  ce 
sujet  art.  637  et  686)  ;  ils  le  sont^  le  plus  souvent,  en  faveur  des 
habitants  d'une  ou  plusieurs  communes  ou  sections  de  commune , 
mais  cette  application  n'est  pas  même  exclusive.  Du  reste ,  le  ca- 
ractère de  perpétuité,  qui  leur  est  commun  avec  les  services  fonciers, 
ne  leur  appartient  pas  aussi  complètement ,  et  reçoit  une  grave 
modification  par  te  droit  aceordé  au  propriétaire  d'affrandbir  ses 
bais  ou  forêts,  soit  par  le  cantonnement,  s'il  s'agit  d'usage  en  bois 
(G.  f.,  art.  63,  86,  111, 118);  soit,  pour  tous  autres  droits  d'usage, 
par  le  rachat  moyennant  indemnité  (G.  f.,  art.  64,  88,  112,  120;. 
Et  toutefois ,  cette  dernière  faculté  cesserait  s'il  s'agissait  de  Vexer- 
cice  d'un  droit  de  pâturage  devenu  d'une  absolue  nécessité  pour  Us 
habitants  d'une  ou  de  plusieurs  communes  (G.  f.,  art.  64,  al.  2);  en 
ce  cas  donc,  le  caractère  de  perpétuité  serait  absolu* 
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480  Ins.  II.  Tels  sont  les  moyens  admis  pour  concilier  autant  que 
possible,  avec  le  respect  des  droits  acquis,  les  intérêts  de  la  pro- 
priété y  à  laquelle  l'existence  des  servitudes  dont  il  s* agit  porte 
toujours  une  funeste  atteinte.  Mais  le  législateur  ne  s'arrête  pas  là, 
et,  pour  protéger  complètement  à  cet  égard  la  pcoprîété  forestière 
de  rÉtat,  il  défend  absolument  de  la  grever  à  l'avenir  de  droite 
d'usage  quelconques  (C.  f.,  art.  62  ;  v.  aussi  art.  60).  La  même  pro- 
tection est  accordée ,  et  aux  bois  du  domaine  de  la  couronne  (art.  88), 
et  aux  bois  réversibles  à  l'État  (art.  89),  et  aux  bois  des  communes 
ou  établissements  publics  (art.  112).  Mais  il  est  à  remarquer  qu'au- 
cun texte  de  loi  n'appiiguant  cette  protection  à  te  propriété  privée, 
rétablissement  des  droits  d'usage  dont  il  s'agit  reste  permis  dans 
les  bois  des  particuliers,  sauf  toujours,  Men  entendu,  la  faculté 
d'affranchissement  par  voie  de  cantonnement  ou  de  rachat. 

480  bis.  III.  C'est  seulement  pour  les  bois  et  forêts  que  Far- 
tiele  636  annonce  Texistence  de  droits  d'usage  réglés  par  une  légis- 
lation particulière.  Four  tous  autres  biens,  Tusage  semble  donc 
rester  purement  et  simplement  sous  l'empire  du  droit  commun,  qui 
n'admet  point  en  général  sa  perpétuité  (v.  art.  625  et,  à  ce  sujet, 
art.  61 7  et  6 1 9).  Toutefois ,  il  n'en  faudrait  pas  conckire  absolument 
qu'il  ne  puisse  exister  en  effet  sur  d'autres  biens  que  sur  les  bois 
certains  droits  d'usage  perpétuels ,  v.  gr.  droits  de  pâturage,  de 
puisage,  d'abreuvoir,  qui,  n'étant  point  établis  pour  l'utilité  d'un 
héritage  déterminé,  ne  sauraient  passer  non  plus  pour  services  fon- 
ciers. Dans  cette  catégorie  pourraient  certainement  se  ranger  les 
droits  de  parcours  et  de  vaine  pâture  dont  la  loi  cUe-^même  recon- 
naît l'existence  dans  l'article  648.  Ma  pensée  à  cet  égard,  c'est  que 
les  droits  de  oe  genre  qui  existaient  antérieurement  à  la  publication 
du  Code  civil  sont  certainement  maintenus,  et  qu'en  l'absence 
d'une  disposition  particulière,  ils  n'admettent  pas  même  la  faculté 
de  l'affi'anchissement  par  cantonnement  ou  rachat  (1).  Quant  à  la 
permission  d'en  établir  pour  l'avenir,  peut-être  faudrait-il  encore 
l'accorder,  au  moins  en  faveur  des  communes  dans  l'intérêt  de  leurs 
habitants ,  car  on  pourrait  voir  là  une  sorte  de  service  foncier  dû 
au  territoire  de  la  commune  ;  ajoutons  que  les  biens  qui  en  seraient 

(4;  A  moins  pouitant  qu'on  ce  prétendit  que  ces  droits,  quand  ils  ne  constituent 
pas  une  copropriété,  se  résument  réellement  eu  une  redevance  à  laquelle  s'applique- 
rait la  faculté  de  rachat  en  vertu  de  l'article  530. 
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grevés  pourraient  passer  ponr  communaux,  en  ce  sens  que  ks  habi- 
tants de  la  commnne  auraient  ainsi  droit,  non  à  la  propriété,  mais 
à  une  partie  dn  produit ,  hypothèse  admise  par  l'article  542.  Mais, 
si  la  concession  était  faite  à  des  particuliers,  J'aurais  pdne  à  croire, 
en  présence  de  Tarticle  625,  qu'elle  pût  avoir  lieu  autremeot  qu'à 
temps ,  ou  à  titre  de  service  foncier,  dans  les  termes  de  l'article  6S6. 


TITRE  QUATRIEME. 

s 

DES    SERVITUDES    OU   SERVICES    FONCIERS. 

481 .  On  a  VU ,  dans  le  titre  précédent ,  comment  une  chose 
peut  être  affectée,  dune  manière  plus  ou  moins  étendue, au 
service  ou  à  Tutilité  d'une  personne  déterminée ,  autre  que 
son  propriétaire  ;  mais  une  propriété  foncière  peut  aussi  être 
assujettie  envers  une  autre  propriété  foncière ,  en  ce  sens  que 
le  maître  de  cette  dernière  ait ,  k  ce  seul  titre ,  l'exercice  de 
cerlains  droits  sur  Tautre.  Les  services  qui  sont  dus  ainsi  à  un 
fonds  par  un  autrie  fonds  sont ,  avec  raison ,  désignés  sous  le 
le  nom  de  services  fonciers  (art.  543).  Mais  dans  l'usage  on 
se  sert  plutôt  du  mot  servitudes,  que  notre  Code  a  consa- 
cré ici ,  et  qu'il  a  approprié  aux  servitudes  réelles  ou  f ra- 
diales. .       .     '       , 

482.  Chacun  étant  en  général  maître  de  disposer  de  sa 
chose  de  la  manière  la  plus  absolue  (art.  537  et  544),  on  con- 
çoit facilement  qu'un  propriétaire  puisse ,  en  usant  de  son 
droit,  nuire,  jusqu'à  un  certain  point,  k  un  propriétaire 
voisin.  Celui-ci,  dès  lors,  aurait  grand  intérêt  à  interdire  à 
l'autre  l'exercice  de  certains  actes  5  comme  aussi  il  pourrait 
trouver  un  grand  avantage  à  partager  avec  lui  l'exercice  de 
certaines  facultés ,  dont  il  se  trouve  privé  par  le  droit  d'exclu- 
sion, qui  est  un  des  caractères  de  la  propriété.  Telle  a  été  Fo- 
rigine  des  servitudes,  que  la  loi  définit  avec  une  grande  jus- 
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tesse  :  charges  imposées  sur  un  héritage ,  pour  Tusage  et  T utilité 
d'un  héritage  appartenant  à  un  autre  propriétaire,  V.  art.  637. 

483.  Les  servitudes,  à  raison  de  Favantage  ou  de  rincom- 
modité  qu'elles  procurent ,  augmentent  ou  diminuent  la  valeur 
de  rhéritage ,  dont  elles  deviennent  en  quelque  sorte  des  qua- 
lités (v.  Cels,  L.  86 ,  ff.  De  verb.  signif.).  Mais  il  est  évident 
qu'elles  ne  peuvent  attribuer  k  l'un  à  l'égard  de  l'autre ,  une 
supériorité ,  une  prééminence ,  dont  les  choses  ne  paraissent 
pas  susceptibles.  Y.  art.  638,  qui  a  été  inséré  dans  le  Gode 
pour  écarter  toute  idée  de  retour  aux  droits  féodaux  sup- 
primés. 

484.  La  qualification  de  charge  donnée  par  la  loi  k  la  ser- 
vitude montre  assez  qu'elle  ne  doit  pas  être  confondue  avec 
la  propriété  superficiaire  ou  souterraine,  qui,  lorsqu'elle  est 
établie  conformément  k  Tarticle  ëo3 ,  a  tous  les  caractères  et 
les  eflTets  d'une  propriété  ordinaire.  Il  ne  faut  pas  non  plus 
confondre  la  servitude  avec  la  propriété  indivise,  soit  que 
l'indivision  puisse  cesser  par  l'effet  d'un  partage  ou  d'une  li- 
citation ,  que  chacun  des  intéressés  serait  toujours  maître  de 
provoquer,  soit  que  la  nature  des  choses  ou  leur  destination 
s'oppose  k  ce  partage  et  rende  l'indivision  forcée.  Dans  ces 
divers  cas,  l'exercice  de  la  propriété  est  toujours  moins  limité 
que  celui  d'une  servitude,  et  le  droit  n'est  pas  assujetti  aux 
mêmes  règles  pour  son  acquisition ,  sa  conservation  ou  son 
extinction. 

485.  La  servitude  ne  peut  être  établie  que  pour  l'usage  et 
Futilité  d'un  héritage^  par  conséquent  pour  le  service  ou  l'a- 
grément du  fonds  (v.  k  ce  sujet  art.  686).  Il  est  clair,  dès 
lors ,  qu'elle  ne  peut  exister  qu'entre  héritages  voisins  y  mais 
il  n'est  pas  nécessaire  qu'il  y  ait  contiguïté. 

486.  La  nature  des  charges  qui  peuvent  être  imposées  n'est 
pas  déterminée  par  la  définition,  mais  les  principes  nous  ap- 
prennent ,  et  la  raison  nous  démontre ,  qu'un  fonds  ne  peut 
être  obligé  k  faire,  et  que  la  servitude  ne  peut  en  général 
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consister  quTi  souffrir  ou  k  ne  pas  ftire  (v.  Pomp.  L.  15,  §  1, 
ff.  De  êervit.;  C.  civ.,  art.  686;  voy.  pourtant  art.  698). 

487.  Il  faut  de  plus,  pour  qu'il  y  ait  servitude,  que  les  deax 
héritages  appartiennent  h  des  maîtres  différents  ;  nemini  enim 
sua  res  servit  (art.  637  et  705). 

488.  Il  résulte  de  ces  développements ,  que  toute  restric- 
tion k  la  libre  faculté  de  jouir  et  de  disposer  de  sa  chose,  ne 
constitue  pas  une  servitude.  Ainsi  Ton  n'en  peut  évidemment 
voir  une  dans  Tobligation  d'aliéner,  au  cas  prévu  par  l'ar- 
ticle 545.  Il  n'est  même  pas  possible  de  reconnaître  le  carac- 
tère de  servitudes  à  certains  droits ,  tels  que  celui  de  forcer 
le  voisin  au  bornage,  ou  celui  de  se  clore,  que  le  Code  a  con- 
sacrés dans  ^e  titre.  Plus  généralement  ce  caractère  sem- 
blerait devoir  être  refusé  à  tous  les  droits  qui  consistent  dans 
une  obligation  de  faire ,  imposée  à  un  voisin  envers  un  autre 
a  raison  de  leurs  propriétés  respectives.  On  pourrait  encore 
aller  plus  loin,  et  exclure  de  cette  classe  toutes  les  charges 
légales  de  la  propriété ,  parce  que  ces  charges ,  une  fois  re- 
connues et  établies  par  la  loi,  forment  le  droit  commun,  dont 
la  servitude  est  précisément  le  contraire.  Enfin,  en  admettant  . 
que  des  charges  quelconques  consacrées  par  le  droit  com* 
mun ,  pussent  constituer  une  espèce  de  servitudes  distinctes 
des  servitudes  proprement  dites ,  qui  ne  s^établissent  que  par 
la  volonté  des  propriétaires,  il  est  assez  difficile  de  saisir  pour 
les  servitudes  de  cette  première  espèce  plusieurs  origines  dif- 
férentes, et  de  faire  dériver  les  unes  de  la  situation  des  lieux, 
et  les  autres  de  la  constitution  de  la  loi. 

Quoi  qu'il  en  soit,  le  Code  comprenant  dans  cette  matière 
toutes  les  charges  et  obligations  dont  les  propriétaires  voisins 
peuvent  être,  en  cette  qualité,  légalement  tenus  les  uns  envers 
les  autres,  reconnaît  trois  classes  de  servitudes  s  celles  qui  dé- 
rivent de  la  situation  des  lieux  ;  celles  qui  sont  établies  par  la 
loi  ;  cl  celles  qui  le  sont  par  le  fait  de  Thomnie,  ordinairement 
par  convention.  Y.  art.  639. 
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488  tis,  I.  La  plupart  des  charges  ou  obligations  entre  proprié- 
taires voisins,  qni  sont  classées  dans  ce  titre  sous  le  nom  de  servie 
indes  légales,  étaient  considérées  autrefois  comme  obligations  résul- 
tant de  ce  que  Potliier  appelait  quasi-eontrat  de  voisinage  {\).  Cette 
dénomination,  évidemment,  ne  cadrerait  plus  avec  la  définition  du 
quasi-eontrat,  telle  qu'elle  est  donnée  par  Tarticle  1971.  Mais  en 
rejetant  l'idée  de  quoH-^ontrat  parce  que  le  voisinage  n'est  pas  un 
fait  volontaire,  la  loi  elle-même  semble  s'être  mise  en  contradiction 
avec  la  classification  ici  adoptée,  en  énonçant  au  nombre  des  enga* 
gements  personnels,  résultant  de  sa  seule  autorité,  les  engagements 
formés  involontairement  entre  propriétaires  voisins  (v.  art.  1370). 
Quoi  qu'il  en  soit,  la  dénomination  de  servitude,  sous  laqodle  le 
législateur  traite  et  explique  ici  en  détail  les  charges  ou  obligations 
dont  il  s'agit,  manifestant  mieux,  je  crois,  sa  pensée  à  cet  égard  que 
la  simple  énonciation  qui,  dans  Tartlcle  1370,  semble  les  rattacher 
à  une  autre  matière,  je  n'hésite  point  à  reconnaître  à  tous  les  droits 
proclamés  dans  ce  titre  le  caractère  de  réalité.  Ces  droits  en  effet 
sont  les  attributs  actifs  ou  passifs  de  la  propriété  des  héritages  dont 
ils  augmentent  ou  diminuent  l'utilité  ;  qui  dit  attribut  dit  qualité 
inséparable,. durant  autant  que  cette  propriété,  et  se  transmettant 
avec  elle,  Cela  posé.  Faction  tendant  à  les  réclamer  devra  évidem- 
ment être  considérée  comme  réelle,  et  portée  comme  telle  devant  le 
tribunal  de  la  situation  de  l'immeuble  dont  la  possession  soumet 
le  défendeur  à  l'action  (C.  pr. ,  art.  59).  Maintenant  que  ces  attri- 
buts de  la  propriété  soient  exactement  qualifiés  servitudes,  Je  ne  le 
crois  pas ,  puisqu'ils  forment  le  droit  commun  ;  c'est  au  contraire 
leur  i^rte  qui  constituerait  en  état  de  servitude  l'héritage  qui  en 
serait  privé  au  profit  de  l'héritage  voisin*  Mais,  servitudes  ou  non , 
ils  restent  toujours  droits  réels ,  puisqu'à  mon  point  de  vue  ils  se 
confondent  avec  la  propriété  telle  qu'elle  est  constituée  par  la  loi. 

488  Us.  II.  Les  explications  qui  précèdent  se  rapportent  égale- 
ment  et  aux  servitudes  qui  sont  dites  dériver  de  la  situation  natu- 
relle des  lieux,  et  à  celles  qui  sont  présentées  comme  dérivant  des 
obligations  imposées  par  la  loi,  ou,  en  d'autres  termes,  aux  servi- 
tudes  établies  par  la  loi.  A  cet  égard  donc ,  la  distinction  entre  ces 
deux  classes  de  servitudes  est  sans  intérêt;  j'ajoute  que  Je  ne  lut 


(4)  V.  PotWer,  J«  appendice  au  contrat  de  société,  n«  S30. 
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Yois  d'ailleurs  aucune  utilité  pratique.  On  conçoit  en  pure  théorie 
qa*en  proclamant  les  unes  le  législateur  ait  eot»idu  seuleinent  con- 
sacrer les  effets  du  droit  naturel ,  et  qpie  les  autres  lui  aient  para 
émaner  plus  directement  du  droit  positif.  Mais  cette  idée  même 
n'a  peut-être  pas  été  bien  exactement  suivie  dans  la  classiflcatioii 
des  unes  et  des  autres;  car  pourquoi,  par  exemple,  ne  rattacher  qu'à 
la  situation  des  lieux  les  droits  respectifs  des  riverains  sur  les  cours 
d'eau  (art  644)9  «t  ranger  d'autre  part  parmi  les  servitudes  établies 
par  la  loi  le  marchepied  le  long  des  rivières  navigables  on  flotta- 
bles (art.  650 )?  Quoi  qu'il  en  soit,  il  n'y  a  pas  lieu  de  s'arrêter  à 
cette  difficulté ,  lA,  comme  je  le  pense  ^  il  n'y  a  pas  de  différence 
dans  les  résultats. 


CHAPITRE  PREMIER. 

DES  SERVITUDES  QUI  DÉRIVENT  DE  LA  SITUATION  DES  LIEUX. 

489.  Dans  cette  catégorie  la  loi  comprend  d'abord  les 
charges  et  les  droits  divers  que  peut  imposer  ou  attribuer  aux 
héritages,  en  raison  de  leur  situation,  le  cours  naturel  des 
eaux  (art.  640-645). 

Elle  règle  en  conséquence  :  1*  d'une  manière  générale,  et 
pour  toutes  les  eaux  naturelles,  la  charge  d'en  souffrir  Técou- 
lement  (art.  640)  ^ 

^  En  ce  qui  concerne  les  eaux  vives ,  le  droit  du  proprié- 
taire de  la  source,  et  les  modifications  dont  ce  droit  est  sus- 
ceptible (art.  641-643)  ; 

S^  Enfin  toujours  pour  les  eaux  vives,  mais  pour  celles 
seulement  qui  ne  dépendent  pas  du  domaine  public,  les  droits 
respectifs  des  propriétaires  dont  ces  eaux  bordent  on  traver- 
sent l'héritage  (art.  644,  645). 

489  bis.  I.  Quant  aux  eaux  pluviales ,  la  charge  de  les  recevoir 
est  incontestablement  comprise  dans  les  termes  généraux  de  l'ar- 
ticle 640.  Mais  en  ce  qui  concerne  l'utilité  qu'elles  peuvent  procu- 
rer 9  la  loi  n'établit  ici  aucune  règle  ;  nous  aurons  à  voir  comment, 
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à  l'aide  des  principes^  on  peut  arriver  à  combler  cette  lacune  (v.  ci- 
dessousy  n""  495  bis.  !]• 

489  bis.  IL  A  Tégard  des  eaux  qui  dépendent  du  domaine  pu- 
blic (v.  art  538))  elles  ne  peuvent  évidemment,  à  moins  d'une 
concession  de  l'administration  centrale,  qui  alors  en  réglerait  Tu- 
sage,  être  pour  les  particuliers  Fobjet  d'aucun  droit  (1).  Dès  lors  la 
loi  civile  n'avait  point  à  s*en  occuper;  et  les  règles  qui  les  concer- 
nent ne  rentrent  point  dans  le  plan  de  cet  ouvrage. 

490.  C'est  bien  réellement  la  situation  des  lieux  qui,  indé- 
pendamment de  toute  disposition  de  la  loi ,  soumet  les  fonds 
inférieurs  à  recevoir  les  eaux  qui  découlent  des  fonds  plus 
élevés;  mais  Tassujettissement,  ou,  si  Ton  aime  mieux,  la 
restriction  du  droit  absolu  du  propriétaire,  consiste  dans  la 
prohibition  d'élever  aucune  digue  qui  empêche  cet  écoule- 
ment. La  loi,  du  reste,  borne  avec  raison  la  charge  aux  eaux 
qui  découlent  naturellement  sans  que  la  main  de  Vhomme  y 
ait  contribue  ;  sous  ce  rapport  elle  restreint  aussi  le  droit  ab- 
solu du  propriétaire  du  fonds  supérieur,  qui ,  non-seulement 
ne  peut  faire  verser  sur  un  fonds  inférieur  des  eaux  que  la 
nature  n'y  dirigeait  pas ,  mais  qui  généralement  ne  peut  rien 
faire  qui  aggrave  la  servitude  de  ce  fonds.  V.  art.  640. 

490  bis.  Il  ne  faut  pas  prendre  trop  à  la  lettre  la  disposition  qui 
borne  la  charge  de  recevoir  les  eaux  à  celles  qui  découlent  naturel- 
lement, ni  exclure  absolument  tout  travail  de  la  main  de  Thomme 
qui  aurait  pour  effet  d'aggraver  jusqu'à  un  certain  point  la  servi- 
tude du  fonds  inférieur.  Il  est  certains  travaux,  tels  qu'un  tracé  de 
sillons,  qui  sont  nécessaires  à  la  bonne  culture  d'un  fimds,  et  qu'on 
ne  peut  interdire  à  son  propriétaire  sous  prétexte  que  ces  travaux 
rendraient  un  peu  plus  incommode  pour  le  fonds  inférieur  la  chute 
des  eaux.  Sur  ces  points  on  devrait  prendre  pour  règle  l'usage  pra- 
tiqué dans  le  pays  par  les  bons  cultivateurs. 


qoi 


(4)  Ce  principe  semblait  méconnu  par  la  loi  du  38  septembre-B  octobre  4*794, 
^J.  autorisait  les  prises  d'eau  dans  les  rivières  navigables  ou  flottables  (d.  L.,  tit.  4 , 
sect.  4  f  art.  4).  Du  reste ,  cette  loi  môme  ue  permettant  pas  de  détourner  le  cours 
d'une  manière  nuisible  èi  la  navigation,  la  nécessité  d'une  concession  préalable  a  été 
reconnue  et  proclamée  par  l'arrêté  du  Directoire  du  49  ventôse  an  VI  (II ,  B.  190, 
no  4766),  art.  40. 
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491.  Tant  que  l'eaa  se  trouve  renfermée  dans  le  sein  de  la 
terre,  elle  appartient  au  propriétaire  du  sol,  qui  Test  égale- 
ment du  dessus  et  du  dessous  (art.  Sëâ).  D  peut  donc  s'en 
emparer  k  la  sortie,  ou,  pour  mieux  dire,  il  suffit  quil  ne 
s'en  dessaisisse  pas  pour  qu^elIe  continue  k  lui  appartenir. 
Une  fois,  au  contraire,  que  l'eau  a  pris  son  cours  naturel,  elle 
devient  une  chose  commune  (v.  Justin.^  Inst. ,  §  1,  De  rer. 
div.),  et  les  propriétaires  du  lit  qu'elle  couvre  n'ayant  ja- 
mais la  propriété  de  cette  eau,  peuvent  bien  l'employer  k  son 
passage  pour  les  besoins  de  leurs  fonds ,  mais  de  manière  k 
ne  point  en  priver  les  autres  propriétés  auxquelles  une  situa- 
tion pareille  doit  assurer  un  avantage  égal. 

492.  De  Ik  lé  droit  exclusif  du  propriétaire  de  la  source, 
droit  qui  ne  peut  en  général  être  perdu  ou  modifié  que  par  un 
acte  de  sa  volonté  ou  par  prescription.  V.  art.  641 . 

493  Tfis,  Le  droit  d'user  de  la  source  à  sa  volonté  emporte  non- 
seulement  celui  d'absorber  l'eau  sur  son  fonds,  mais  aussi  celui 
d'en  détourner  le  cours,  et  par  conséquent  d'en  faire  profiter  un 
fonds  Inférieur  au  préjudice  d'un  autre  fonds  inférieur  sur  lequel  son 
cours  naturel  l'aurait  conduite.  Mais  il  faut  pour  cela,  comme  au 
surplus  cda  arrivera  presque  toujours ,  que  la  chute  de  l'eau  con- 
vienae  au  pn^riétaire  sur  le  fonds  duquel  on  la  dirige.  Car  si  au 
contraire  il  n'en  veut  pas^  il  pourra  toujours  y  résister  en  invoquant 
le  principe  posé  en  l'article  640.  En  deux  mots»  le  propriétaire  de 
la  source  peut  bien  procurer  à  son  voisin  le  bénéfice  de  l'eau  que  la 
nature  ne  loi  destinait  pas>  mais  il  ne  peut  lui  imposer  la  chaire  de 
la  recevoir  contre  son  gré. 

493.  L*acte  de  la  volonté  constituerait  un  titre  de  servitude 
en  faveur  du  fonds  inférieur.  A  cet  égard  il  n'y  a  aucune  diffi- 
culté. Quant  k  la  prescription,  elle  doit  reposer  sur  une  pos- 
session légale  (art.  2^29) ,  que  ne  peuvent  jamais  fonder  les 
actes  de  pure  faculté  ni  ceux  de  simple  tolérance  (art.  â23â). 
Ainsi  la  jouissance  du  propriétaire  du  fonds  inférieur  ne  con- 
stituera pas  la  possession  qui  doit  le  conduire  k  la  prescription, 
k  moins  que  des  ouvrages  faits  par  lui  ne  manifestent  son 
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mtention  de  posséder  une  servitude  d'âqueduc.  Les  ouvrages 
doivent  être  apparents  et  destinés  h  faciliter  la  chute  et  le 
cours  de  Teau.  La  possession  doit  durer  trente  ans  sans  in- 
terruption h  partir  des  ouvrages  terminés.  Voy.  art.  642 , 
V.  à  ce  sujet  art.  690. 

493  his,  I.  L'existence  d'ouvrages  apparents  est  nécessaire  pour 
convertir  en  possession  publique  à  titre  de  servitude  la  jouissance 
qui  jusque-là  n'est  que  la  conséquence  d'un  acte  de  pure  faculté 
(v.  art.  2232). 

Ces  ouvrages,  pour  être  significatifs,  doivent  tendre  à  faciliter  la 
chute  et  le  cours  de  l'eau  dans  le  fonds  inférieur.  Ils  doivent  être 
faits  par  le  propriétaire  de  ce  fonds  qui  ne  peut  prendre  possession 
sans  son  fait. 

Enfin  ils  doivent  être  terminés,  car  jusqu'à  cet  achèvement|  la 
prise  de  possession  n'est  pas  complète* 

Bu  reste,  la  loi  ne  s'explique  pas  sur  la  question  de  savoir  sur 
lequel  des  deux  fonds  inférieur  ou  supérieur  les  ouvrages  doivent 
être  faits.  Plusieurs  prétendent,  conformément  à  une  ancienne  doc- 
trine, que  ce  doit  être  nécessairement  sur  le  fonds  supérieur,  parce 
qu'autrement  les  travaux  ne  constituent  pas  une  contradiction 
au  droit  du  propriétaire  de  ce  fonds,  et  que  cette  contradiction 
semble  nécessaire  pour  purger  le  vice  de  précarité  et  lever  l'équi- 
voque de  la  possession  (v.  art.  2229,  2236,  2238).  Ce  sentiment, 
soutenu  par  M.  Duranton  (l),  et  consacré  par  la  jurisprudence 
de  la  Cour  de  cassation  (v.  C.  C,  cass.,  25  août  1812  (2);  C.  C, 
rej.,  6  juillet  1825  (3);  C.  C,  rej.,  5  juillet  1837)  (4). 

Pour  moi,  sans  contester  l'exactitude  des  principes  invoqués,  et 
tout  en  reconnaissant  que  les  travaux  faits  sur  le  fonds  inférieur 
seront  rarement^  en  fait,  jugés  propres  à  faciUter  la  chute  et  le  cours 
de  l'eau;  que  le  plus  souvent  ils  seront  insuffisants  pour  lever  l'é- 
quivoque de  la  possession  et  lui  imprimer  le  caractère  légal  de 
publicité ,  je  crois  qu'on  ne  peut,  sans  ajouter  à  la  loi  et  sans  aller 
contre  l'intention  manifeste  du  législateur,  exiger  impérieusement 
que  les  travaux  soient  faits  sur  le  fonds  supérieur, 

(4)  Tom.  5,  no  ^81. 

(t)  J.  P.|  tom.  3S,  p,  iùl. 

(3)  Ibid.j  tom.  74,  pag.  139; 

(4)  /bûi.,  to».  S  de  48B7,  ptg4 146. 
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Non-seulement,  en  effet,  la  loi  sur  ce  point  est  muette;  maisTin- 
tention  évidente  des  rédacteurs  a  été  de  proscrire  la  distinction 
proposée.  C'est  dans  ce  but  que  la  section  de  législation  du  tribu- 
nat,  après  avoir  examiné  la  question  et  décidé  à  la  majorité  que  les 
travaux  pouvaient  être  faits  indifféremment  sur  k  fonds  même  de  celui 
qui  veut  prescrire  ou  partout  ailleurs  que  sur  le  fonds  du  propriétaire 
de  la  source,  a  proposé  de  substituer  aux  mots  ouvrages  extérieurs, 
qui  se  trouvaient  dans  la  rédaction  communiquée,  les  mots  ouvrages 
apparents,  qui  furent  en  effet  adoptés  dans  la  rédaction  déiini- 
tive  (l).  Maintenant,  si  telle  est  la  volonté  du  législateur,  toute  cri- 
tique doctrinale  devient  superflue  ;  mais  la  loi  d'ailleurs  n'est-elle 
pas  raisonnable? 

La  situation  naturelle  qui  dirige  l'eau  dans  un  fonds  ne  rend-elle 
pas  favorable  l'acquisition  du  droit  à  cette  eau  par  le  propriétaire 
du  fonds?  Ne  peut-on  pas  dès  lors  supposer  facilement  des  arrange- 
ments pris  à  ce  sujet  avec  le  propriétaire  de  la  source?  Gela  posé, 
quoique,  de  droit  commun,  la  jouissance  du  propriétaire  inférieur 
soit  précaire  parce  qu'elle  repose  sur  un  acte  de  pure  faculté,  devait- 
on  exiger  ici  pour  purger  le  vice  de  précarité  une  contradiction 
formelle  au  droit  du  propriétaire  de  la  source,  comme  s'il  s'agissait 
d'intervertir  un  titre  tirant  de  la  volonté  même  des  parties  son  ca- 
ractère précaire?  Ne  convenait-il  pas  au  contraire,  en  Tabsence 
d'un  titre  semblable ,  de  faire  résulter  du  seul  fait  de  confection 
d'ouvrages  l'intention  d'appropriation  qui  constitue  la  possession, 
et  d'appliquer  dès  lors  le  principe  qui  fait  acquérir  par  la  possesàon 
de  30  ans  les  servitudes  apparentes  (art.  690)?  Au  reste,  il  n'y  a 
point  d'injustice  pour  le  propriétaire  de  la  source  qui ,  averti  pen- 
dant 30  ans  par  l'apparence  des  travaux ,  peut ,  s'il  veut  conserver 
son  droit,  intenter  une  action  pour  le  faire  reconnaître,  après  quoi 
le  caractère  précaire  de  la  jouissance  ne  pourrait  plus  s'effacer  saus 
une  interversion  du  titre  dans  les  termes  de  l'article  2238.  Mon 
sentiment  est,  au  surplus,  conforme  à  celui  de  MM.  Delvincourt  (2) 
et  Pardessus  (3). 

493  Ms,  II.  Quoique,  en  principe,  les  ouvrages  doivent  être  faits 

par  le  propriétaire  du  fonds  inférieur,  parce  qu'autrement  ils  ne 

« 

(4)  V. Observations  du  tribunal  sur  rarticle  639  (Penet,tom.  M,  pag.  S82-S8SJ. 

(3)  Cours  de  Codé  civil,  tom.  4 ,  pag.  463,  note  1 . 

(3)  Servitudes  j  8*  4dit.;  tom.  4,  n«  401  et  la  note  c,  tom.  3,  pag»  363. 
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constitueraient  pas  de  sa  part  prise  de  possession ,  on  ne  devrait 
peut-être  pas  dans  la  pratique  exiger  la  preuve  rigoureuse  de  ce 
fait,  qui  9  après  un  long  espace  de  temps,  serait  souvent  difâcile  ou 
même  impossible  à  rapporter.  La  nature  des  ouvrages  pourra  servir 
à  déterminer  s*ils  ont  été  faits  dans  Tintérét  du  terrain  Inférieur  ;  car 
s'il  en  est  ainsi,  ils  devront  être  réputés  faits  par  le  propriétaire  de 
ee  terrain.  G* est  à  ce  point  de  vue  que  parait  s'être  attachée  la  Cour 
de  cassation  dans  son  arrêt  du  6  juillet  1825  (1). 

493  ïns.  III.  La  faculté  d'acquérir  par  prescription  le  droit  à 
Teau  de  la  source  ne  me  parait  pas  exclusivement  bornée  au  pro- 
priétaire du  fonds  immédiatement  inférieur  ;  sauf  à  examiner  en  fait 
si ,  à  raison  de  la  distance  qui  sépare  le  fonds  sur  lequel  existent 
les  ouvrages  du  fonds  où  l'eau  prend  sa  source ,  la  possession  ne 
perdrait  pas  le  caractère  de  publicité  nécessaire  pour  la  prescrip* 
tion.  Ma  proposition,  conforme  au  sentiment  de  M.  Pardessus  (2), 
n'a  rien  de  contraire  aux  termes  de  l'article  642.  Si  on  ne  l'admet- 
tait pas,  le  sort  de  beaucoup  d'usines  établies  depuis  longues  années 
pourrait  être  gravement  compromis. 

494.  Au  reste,  Tutilité  publique,  qui  est  une  cause  suffi- 
sante pour  forcer  l'aliénation,  peut  a  plus  forte  raison  fonder 
rétablissement  d'une  simple  servitude.  Ainsi  le  droit  de  chan- 
ger le  cours  de  l'eau  ne  peut  être  exercé  par  le  propriétaire 
au  préjudice  d'une  communauté  d'habitants,  lorsque  cette 
eau  leur  est  nécessaire.  Mais  ce  sacrifice  commande  par  la  loi 
ne  l'est,  comme  de  raison,  qu'a  la  charge  d'une  juste  indem- 
nité. A  moins  donc  que  les  habitants  n'aient  d'ailleurs  acquis 
l'usage  de  l'eau,  par  titre  ou  par  prescription ,  l'indemnité 
pourra  être  réclamée  et  se  réglera  par  experts.  V.  art.  643. 

404  bis.  Il  semblerait  résulter  des  termes  de  la  loi  que  la  pres- 
cription exigée  pour  affranchir  la  commune  de  Tindemnité  serait  la 
prescription  à  F  effet  (Tacquérir  l'usage  de  l'eau,  laquelle,  aux  termes 
de  l'art.  642 ,  ne  devrait  courir  qu'à  partir  de  la  confection  d'ou- 
vrages apparents.  Mais  je  crois  au  contraire  que  la  commune  n'a 
pas  besoin  d'acquérir  cet  usage,  puisque  la  loi  le  lui  accorde  par 


(4)  J.P.,  tom.  74,  pag.  139. 

(5)  S9rvit»âeêf  n«  103. 
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cela  Mnl  qu'il  lui  est  nécessaire.  Ge  dont  elle  a  besoin,  e'esl  d'être 
affranchie  da  payement  de  Tindemnité  qui  est  la  oonditi<m  de  est 
nsage.  Or,  pour  cela,  il  ne  faut  qu'appliquer  les  prindpes  ordinaires 
de  la  prescription  à  l'effet  de  se  libérer,  qui  s'accomplît  par  le  seul 
laps  de  temps ,  à  compter  du  jour  où  l'obligation  a  commenoé,  Be« 
marquons  d'ailleurs  que  la  possession  de  la  commune  qui  exeree 
cet  usage  ne  peut  passer  pour  le  résultat  d'un  acte  de  pure  facultéi 
puisque  la  loi  refuse  ici  précisément  au  propriétaire  la  faanlté  de 
changer  le  cours  de  l'eau.  Lors  même  dono  qu'on  tondrait,  pour 
satisfaire  aux  termes  de  la  loi,  exiger  une  prescription  à  l'effet 
d'acquérir,  fondée  sur  la  possession,  cette  possessicm»  indépendam- 
ment de  toute  confection  d'ouvrage ,  commencerait  toujours  utile- 
ment du  moment  où  aurait  commencé  l'usage  fondé  sur  la  né-* 
cessité. 

49S.  Il  est  facile,  d'après  les  principes  exposés,  de  se  ren- 
dre raison  de  la  distinction  faite  par  Tarticle  644 ,  entre  le 
propriétaire  d'un  héritage  bordé  seulement  par  un  cours  d'eau, 
et  le  propriétaire  de  l'héritage  traversé  par  cette  eau  cou- 
rante. Les  droits  du  premier,  restreints  k  la  fois  dans  l'intérêt 
du  propriétaire  de  l'autre  rive  et  dans  celui  des  propriétaires 
inférieurs,  ne  consistent  qu'k  se  servir  de  Teau  h  son  passage, 
et  seulement  pour  l'irrigation.  L'autre  au  contraire,  n'ayant 
h  ménager  que  les  droits  des  propriétaires  inférieurs ,  peut 
user  de  l'eau  sur  son  fonds  comme  bon  lui  semble,  sous  la 
seule  condition  de  la  rendre  k  la  sortie.  V.  art,  644. 

49â  iis*  l.  L'article  644  ne  concerne  que  les  eaux  courantes,  et 
celles-là  seulement  qui  ne  sont  pas  déclarées  dépendances  du  do- 
maine public.  Il  n'est  donc  question  ici  ni  des  rivières  naviga- 
bles ou  flottables  (v.  pi-dessus  n^  489  bis.  Il) ,  ni  des  eaux  plu- 
viales. Ces  dernières  pourtant,  étant,  aussi  bien  que  les  eaux  vives, 
auxquelles  la  loi  s'applique,  susceptibles  d'usage  privé,  sont  évi- 
demment comme  elles  du  ressort  du  droit  civil.  Mais  ce  n'était  pas 
une  raison  pour  les  soumettre  au  même  régime  que  les  eaux  vives. 
Celles-ci  en  effet ,  quand  elles  ne  sont  pas  dépendances  du  domine 
public,  et  dès  lors  non  susceptibles  d'usage  privé,  sont  de  leur  na- 
ture communes  ;  et  si  chacun  peut  en  user,  personne  antre  fcwtslbis 
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que  le  propriétaire  de  la  source^  ne  peut  se  les  approprier  au  préjudice 
du  droit  des  autres.  Quant  aux  eaux  pluviales,  dont  la  loi  n'a  pas  parlé» 
elles  sont  de  droit  commun  au  premier  occupant.  Ainsi  le  propriétaire 
sur  le  fonds  duquel  elles  tombent  ou  arrivent  d'un  fonds  supérieur 
peut»  si  bonluisemble,  les  retenir  et  les  absorber,  Il  en  serait  ainsi 
quand  oième  les  eaux  réunies  et  dirigées  dans  un  canal  formei*aient, 
par  la  pente  du  terrain,  une  espèce  de  cours  d'eau;  cela  ne  rendrait 
pas  applicable  la  disposition  de  l'article  644 ,  qui  oblige  de  rendre 
Teau  à  son  cours  ordinaire  (1).  Au  reste ,  le  droit  qu'a  le  propriétaire 
sur  le  fonds  duquel  tombent  ou  arrivent  les  eaux  pluviales  de  s'en 
emparer  au  préjudice  des  fonds  inférieurs  ou  coriverains,  me  paraît 
de  même  nature  que  celui  du  propriétaire  de  la  source  sur  les  eaux 

* 

vives  qui  Jaillissent  dans  son  fonds.  Je  crois  en  conséquence  que  ce 
droit  ne  peut  s'exercer  que  sauf  le  droit  contraire  qui  pourrait  être 
acquis  aux  propriétaires  inférieurs  ou  coriverains  par  titre  (2)  ou 
par  prescripticm.  A  cet  égard,  je  ne  vois  aucune  difficulté  à  faire  ici 
par  analogie  l'application  de  Tarticle  642 ,  fondé  lui-même  sur  la 
règle  qui  fait  acquérir  par  prescription  les  servitudes  continues  et 
apparentes  (v.  art.  600).  Mais  Je  ne  sais  si  la  faveur  de  l'utilité  pu* 
blique  et  le  principe  qui  permet  l'expropriation  pour  cette  cause 
(art.  545)  suffiraient  pour  faire  appliquer  également  la  disposition,  à 
c^talns  égards  exorbitante,  de  l'article  643. 

495  bis.  U*  Lors  même  qu'il  s'agirait  d'eaux  vives ,  l'article  644 
ne  serait  pas  applicable  si  ces  eaux  couraient  dans  un  canal  creusé  de 
main  d'homme,  dont  le  lit  appartiendrait,  comme  on  doit  naturelle- 
ment le  supposer»  à  celui  qui  l'a  creusé.  Dans  ce  cas,  en  effet,  les 
fonds  bordés  ou  traversés  par  le  canal  ne  sont  pas,  à  proprement  par* 
1er,  riverains ,  car  les  rives  ne  leur  appartiennent  pas  ;  elles  font  par- 
tie du  lit  qui  forme  un  fonds  à  part,  ou  plutôt  qui  ne  forme  qu'un 
seul  et  même  fonds  avec  l'béritage  inférieur ,  sur  lequel  le  canal  est 
destiné  à  conduire  l'eau.  C'est  ce  qui  a  été  jugé  plusieurs  fois  >  no* 
tamment  pour  le  bief  d'un  moulin  (8). 

495  Us.  IIL  Ce  n'est  pas  seulement  à  la  propriiU  qui  borde  le 
cours  d'eau,  c'est  à  ses  propriétés  que  le  maître  peut,  aux  termes 

(1)  Y.  Àiœ^  48  Mût  48SO,  G.  G.,  rej.,  44  Janr.  4893  (i.  P.,  tom.  67,  p.  55). 

(2)  V.  à  ce  sujet  G.  G.,  rej.,  ch.  civ.,  24  juillet  4  845  (P.  t.  4  de  4  846,  p.  446). 

(3)  G.  G.,  rej.,  28  nov.  4845  (P.  t.  45,  p.  479);  casa.,  9  déc.  4848  (P.  t.  54, 
p.  57)  ;  rej.,  4  4  août  4827  (P.  t.  84,  p.  220). 
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de  la  Mf  appliquer  Firrigatioii.  Ainsi  Peau  prise  an  passage  pour- 
rait, si  les  propriétaires  intermédiaires  ne  s'y  opposent  pas  (v.  k  ee 
snjet  art.  640),  être  envoyée  da  fonds  riverain  sor  d'antres  fonds 
appartenant  an  même  propriétaire.  Noos  verrons,  an  reste,  que, 
ponr  fiiciliter  ce  résultat,  une  loi  postérieure  au  Gode  permet  d'obte* 
nir,  moyennant  indemnité,  le  passage  de  l'eau  sur  les  fonds  intermé- 
diaires et  son  écoulement  sur  les  fimds  inférieurs  (L.  du  29  avril 
1845(1),  art  1  et  3). 

495  Us.  lY.  La  diargede  rendre  l'eau  à  soncours  ordinaire  n'est 
proclamée  id  que  pour  le  propriétaire  dont  l'eau  traverse  Théritage, 
et  qui  peut  en  user  dans  rintervalle  qu'elle  y  parcourt.  Ainsi  cette 
charge  semblerait  ne  pas  exister  à  l'égard  de  l'eau  employée  seule- 
ment pour  l'irrigation.  Il  est  possible,  en  effet,  qu'elle  soit  entière- 
ment absorbée  par  cet  emploi.  Mais  si  elle  ne  Y  est  pas,  il  me  parait 
juste  que  le  résidu  soit  rendu  au  cours  naturel;  car  le  riverain  qd 
l'a  prise  n'y  avait  droit  que  pour  l'irrigation  et  par  conséquent  pour 
tout  et  autant  seulement  que  l'exigeait  le  service  de  l'irrigation  de 
ses  propriétés.  Il  ne  fondrait  donc  pas  lui  reconnaître  le  droit  d'en 
foire  concession  pour  l'usage  de  fonds  voisins  appartenant  à  d'autres 
propriétaires. 

495  bis,  y.- Les  divers  usages  autorisés  par  l'article  644,  dans 
les  deux  cas  qu'il  prévoit,  peuvent  amener  une  déperdition  telle 
que  le  cours  d'eau  ne  suffise  pas  pour  assurer  à  tous  ceux  que  la  loi 
y  appelle  l'exercice  des  mêmes  droits.  S'ils  y  sont  appelés  ooncur- 
remment,  comme  les  propriétaires  des  deux  rives  opposées,  il  est 
clair  que  l'un  ne  peut,  en  principe,  détruire  le  droit  de  l'autre  par 
l'exerdce  du  sien.  Là  donc  il  y  a  nécessité  de  déterminer  par  un 
règlement  la  mesure  dans  laquelle  chacun  exercera  son  droit.  Mais 
si  la  vocation  est  successive,  comme  elle  l'est  entre  les  propriétaires 
supérieurs  et  les  propriétaires  inférieurs,  il  semble  que  le  droit 
éventuel  des  derniers  ne  devrait  nullement  faire  obstacle  à  l'exerdce 
entier  du  droit  des  premiers,  et  c'est  bien  en  effet  ce  que  je  déci- 
derais en  prhicipe.  Et  toutefois  l'esprit  manifeste  du  législateur  est 
que,  dans  l'usage  permis  au  fonds  supérieur,  on  ne  fasse  pas  complè- 
tement abstraction  de  l'intérêt  des  fonds  inférieurs.  C'est  pour  cela 
que,  dans  le  second  paragraphe  de  l'article  644,  au  lieu  de  dire, 

0)  IX,  B.  «497,  n«  H 964. 
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comme  Farticle  638  de  la  première  rédaction ,  que  le  propriétaire 
peut  Bser  de  Teau  à  sa  volonté^  on  s'est  borné  à  dire  qu'il  peut  en 
wer  (1).  Tout,  au  surplus,  pourra  se  concilier  par  l'apj^ication  de 
Tartide  suivant. 

495  JriSé  VI.  On  n'aurait  pas  même  besoin  de  recourir  à  l'ar- 
ticle 645,  et  de  chercher  un  tempérament  d'équité,  si  la  prétention 
des  propriétaires  inférieurs  était  appuyée  sur  un  titre  ou  sur  la 
prescription.  Évidemment,  en  effet,  le  droit  conféré  par  l'article  644 
aux  propriétaires  des  fcmds  supérieurs,  droit  moins  absolu  que 
celui  du  propriétaire  de  la  source,  ne  saurait,  plus  que  celui-ci, 
prévaloir  contre  une  constitution  l^ale  de  servitude.  Bien  entendu, 
au  reste,  qu'ici  comme  là  l'existence  d'ouvrages  apparents  sera  né- 
cessaire pour  fonder  la  possession  qui  conduirait  à  la  prescription  ; 
il  n'y  a  en  effet  que  les  servitudes  apparentes  qui  soient  suscepti* 
blés  de  s'acquérir  de  cette  manière  (art.  690,  691).  Mais  à  ce  moyen 
la  possession  produira  tous  ses  effets  légaux ,  et  avant  comme  après 
la  prescription  acquise ,  elle  pourra  servir  de  base  aux  actions  pos- 
sessoires  (2). 

496.  La  concurrence  des  droits  accordés  aux  divers  rive- 
rains 9  selon  la  situation  respective  de  leurs  héritages ,  fera 
souvent  naître  entre  eux  des  contestations  qui  ne  seraient 
guère  susceptibles  d'être  équitablement  jugées  d'après  la  ri- 
gueur du  droit.  La  loi,  en  cette  matière,  laisse  donc  une  grande 
latitude  aux  tribunaux.  La  règle  qu'elle  leur  prescrit,  c'est 
de  concilier  l'intérêt  de  VagricuUure  avec  le  respect  dû  à  la 
propriété.  Sur  cette  base,  il  ne  parait  pas  douteux  qu'ils  ne 
puissent  faire,  \  la  demande  des  parties  ou  de  l'une  d'elles,  un 
règlement  obligatoire  pour  elles  et  leurs  ayants  cause.  Mais 
s'il  existe  déjà  des  règlements  particuliers  et  locaux,  ces  rè- 
glements doivent  dans  tous  les  cas  être  observés.  V.  art.  645. 

496  bis.  L  Les  contestations  des  propriétaires  peuvent  s'élever, 
soit  au  snjet  d'une  tentative  ou  d'un  fait  accompli ,  dont  l'un  af- 
firme et  l'autre  nie  la  légitimité;  soit  avant  même  toute  tentative, 

(4)  V.  Observation  du  consul  Cambacérèi  sur  Tarticle  638  de  la  4'*  rédaction. 
Séance  du  4  brumaire  an  xii  (Fenet,  tom.  4  4,  p.  2G3). 

(«)  V.  C.  C,  cass.,  4  8  avril  4838  (P.  t.  2  de  4838,  p.  S6)  ;  C.  C,  rej.,  4  janv. 
4844  (P.  4844-1,  p.  544;. 
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lorsque  les  parties ,  voulant  se  régler  à  l'avance  sur  l'exereiee  res- 
pectif de  leurs  droits,  ne  peuvent  parvenir  à  s'entendre  sur  les  con- 
ditions. Dans  Fun  comme  dans  l'autre  cas ,  il  y  a  lieu  de  recourir 
à  Tautorité  judiciaire.  Dans  le  premier,  le  tribunal  compétent  Ju- 
gera le  point  en  litige,  soit  au  possessoire^  soit  au  pétitoire;  et  à 
cette  occasion  le  Juge  du  pétitoire  pourra  faire  un  règlement  de 
Jouissance  tendant  à  prévenir  entre  les  parties  des  contestattons  ul- 
térieures. Dans  le  second ,  il  pourra  être  saisi  directement  et  princi- 
palement à  cet  effet.  Il  est  d'ailleurs  bien  entendu  que ,  soit  dans 
le  Jugement  à  rendre  sur  le  point  en  litige,  soit  dans  le  règlement  à 
intervenir,  les  tribunaux  devront  se  conformer  à  la  règle  prescrite 
par  l'article  645.  A  cet  égard,  du  reste,  nous  devons  remarquer 
que  c'est  l'intérêt  seulement  de  Tagriculture  que  la  loi  signale 
comme  devant  être  concilié  avec  le  respect  dû  à  la  propriété.  Il  est 
évident  pourtant  qu'on  doit  aussi  prendre  en  considération  l'intérêt 
de  l'industrie.  Si  la  loi  n'en  a  pas  parlé  spécialement ,  c'est  peut-être 
qu'elle  a  considéré  la  protection  de  l'industrie ,  par  le  maintien  des 
établissements  industriels ,  comme  rentrant  dans  le  respect  dû  à  la 
propriété, 

496  5ii.  IL  Le  pouvoir  de  réglementer  que  nous  reconnaissons 
ici  aux  tribunaux  n'a  rien  de  contraire  à  la  défense  qui  leur  est 
faite  par  l'article  5.  Il  tend  uniquement  à  déterminer  l'étendue  des 
droits  respectifs  des  contendant»  en  faisant  entre  eux  le  partage  de 
l'usage  des  eaux ,  comme  on  partage  une  propriété  indivise.  C'est 
ce  que  les  parties  pourraient  faire  par  un  règlement  amiable,  et  oe 
que  y  à  défaut  d'accord,  elles  ont  respectivement  le  droit  de  deman- 
der à  la  Justice.  Du  reste ,  le  règlement  amiable  ou  Judiciaire  se 
renferme  évidemment  dans  son  objet ,  et  ne  peut  produire  d'effet 
qu'entre  les  parties  et  leurs  ayants  cause  (art.  1165,  1351). 

406  hu.  IIL  Le  règlement  une  fois  établi ,  judiciairement  ou  à 
l'amiable ,  tient  lieu  de  loi  entre  les  parties  ;  et  les  Juges  ensuite 
sont  tenus  de  l'observer.  Mais  les  règlements  de  ce  genre  ne  sont 
pas  les  seuls  dont  l'observation  leur  soit  commandée.  Ils  doivent 
surtout  respecter  ceux  qui  peuvent  émaner  de  l'autorité  administra- 
tive, car  cette  autorité  chargée  de  la  police  des  eaux  peut  toujours, 
au  point  de  vue  de  l'utilité  générale ,  prescrire  des  mesures  qui  res- 
treignent où  modifient  l'exercice  des  droits  attribués  aux  riverains 
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par  l'ârtiole  644  (1).  Ce  n'est  point  alors  un  jugement  qu'elle  rend, 
c'est  une  règle  qu'elle  établit  pour  l'ayenir.  Cette  règle  ne  concerne 
pas  tel  ou  tel  propriétaire  déteimlnément  i  malS  elle  peut  embrasser 
tel  ou  tel  cours  d'eau ,  ou  telle  ou  telle  partie  de  son  parcours  ;  c'est 
en  ce  sens  que  la  loi  parle  de  règlements  particuliers  et  locaux. 
Quant  aux  motifs  d'utilité  générale  qui  donneront  lieu  à  ces  règle- 
ments, ils  peuvent  varier  à  Tinfini.  Ce  peut  être,  par  exemple,  un 
intérêt  de  salubrité  ou  de  protection  des  propriétés  contre  les  inon- 
dations, ou  un  intérêt  de  bonne  répartition  entre  les  riverains,  ou 
encore  le  besoin  d'assurer  à  une  rivière  navigable  ou  flottable  le  * 
tribut  des  eaux  d'un  de  ses  affluents. 

tl  va  sans  dire  au  reste  que  la  oonolliation  des  divers  intérêts, 
permise  ou  plutôt  prescrite  aux  tribunaux  par  l'article  645,  ddt 
être  également  prise  pour  règle  dans  les  actes  émanés  de  l'adminis- 
tration. 

497.  La  faveur  que  réclame  Tagriculture  doit  tendre  sur- 
tout k  faciliter  Tirrigation.  Aussi,  dans  le  but  d'en  étendre  le 
plus  possible  le  bienfait,  le  législateur  n'a  pas  craint  d'ap* 
porter  de  notables  dérogations  au  droit  commun  de  la  pro- 
priété. Tel  est  l'objet  de  deux  lois  spéciales  intervenues  sur 
cette  matière,  en  date,  l'une  du  29  avril  1845  (2),  l'autre  du 
H  juillet  1847  (3). 

498.  La  première  a  pour  but  principal  de  procurer,  en  de- 
hors des  termes  de  l'article  644,  k  des  fonds,  que  leur  situa- 
tion naturelle  n'y  appelait  pas,  le  bénéfice  de  l'irrigation,  en 
permettant  sous  certaines  limitations  aux  propriétaires  ayant 
droit  aux  eaux  d'obtenir,  moyennant  indemnité,  le  passage 
de  ces  eaux  k  travers  les  fonds  intermédiaires  et  leur  écou- 
lement sur  les  fonds  inférieurs.  V.  art.  1  et  2  (4). 

(4)  V.  d-dessns,  n<»  874  Us.  1!. 

(2)  IX,  B.  4497,  no  44954. 

(9)  IX,  B.  4898,  n»  43645. 

(4)  «  Art.  4*'.  Tout  propriétaife  qni  Voudra  se  servir,  pour  l'irrigation  de  ses 
propriétés ,  des  eaux  naturelles  ou  artificielles  dont  il  a  le  droit  de  disposer,  pourra 
obtenir  le  passage  de  oes  eaux  sur  les  fonds  intermédiaires ,  à  la  charge  d'une  juste 
et  préalable  indemnité*  —  Sont  exeeptés  de  cette  servitude  les  maisons ,  cours,  Jar- 
dins ,  parcs  et  enclos  attenants  aux  habitations. 

»  Art.  1.  Les  propriétaires  des  fdods  inférieurs  devront  reoevoir  les  eaux  qui 
s'écouleront  des  terrains  ainsi  arrosés ,  sauf  l'indemnité  qui  pourra  leur  être  due.  m 
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Elle  permet  également  d^accorder  aux  propriétaires  de 
terrains  submergés  le  passage  par  les  fonds  intermédiaires 
pour  récoulement'des  eaux  nuisibles.  V.  art.  3  (1). 

Quant  a  l'établissement  de  la  servitude ,  au  règlement  des 
indemnités  et  aux  autres  conditions  de  la  concession  relative- 
ment au  lieu,  au  mode  et  k  l'étendue  de  la  conduite  d'eau,  la 
loi  s'en  remet  aux  tribunaux,  auxquels  elle  confie  ici,  comme 
au  cas  prévu  par  l'article  645,  le  pouvoir  de  concilier  l'in- 
térêt de  l'opération  avec  le  respect  dû  k  la  propriété.  V. 
art.  4  (2). 

Le  tout,  bien  entendu,  sans  dérogation  aux  lois  sur  la  po- 
lice des  eaux.  V.  art.  S  (3). 

49S  bis.  I.  La  loi  de  1S45 ,  quoiqu'elle  ait  pour  objet  principal, 
indiqué  par  son  titre ,  les  irrigations,  a  aussi,  comme  on  voit  y  un 
autre  objet,  celui  de  procurer  aux  terrains  submergés  en  tout  ou  en 
partie,  Fécoulement  des  eaux  nuisibles.  A  cette  double  fin,  elle  crée 
sur  les  fonds  voisins  une  servitude  analogue  à  la  servitude  de  pas- 
sage établie  par  l'article  682  en  faveur  des  fonds  enclavés;  mais  qui 
pourtant  en  diffère  en  un  point  important;  car  ce  qui  est  absolu  au 
cas  d'enclave ,  n*est  ici  que  facultatif  pour  le  pouvoir  judiciaire. 
Cette  servitude,  du  reste,  n'a  rien  de  commun  avec  l'assujettisse- 
ment  des  fonds  inférieurs  proclamés  par  l'article  640,  puisqu'iciles 
eaux  dont  il  faudra  souffrir  le  passage  ou  l'écoulement  arriveront 
par  le  fait  de  l'homme.  Il  importe  $e  bien  se  fixer  sur  la  nature  et 
sur  l'étendue  de  cette  servitude  en  examinant  successivement  par 
application  des  termes  de  la  loi  :  V  en  faveur  de  qui  elle  est  établie; 
2»  en  quoi  précisément  elle  consiste;  Z""  à  quelles  limitations  elle  est 
soumise 


(4)  «(  Art.  3.  La  même  faculté  de  passage  sur  les  fonds  intermédiaires  pourra 
être  accordée  au  propriétaire  d'un  terrain  submergé  en  tout  ou  en  partie,  à  l'effet 
de  procurer  aux  eaux  nuisibles  leur  écoulement.  » 

(3)  a  Art.  4.  Les  contestations  auxquelles  pourront  donner  Heu  rétablissement 
de  la  servitude ^  la  fixation  du  parcours  de  la  conduite  d'eau,  de  ses  dimensions  et 
de  sa  forme ,  et  les  indemnités  dues  soit  au  propriétaire  du  fonds  traversé ,  soit  à 
celui  du  fonds  qui  recevra  l'écoulement  des  eaux ,  seront  portées  devant  les  tribu- 
naux ,  qui ,  en  prononçant ,  devront  concilier  l'intérêt  de  l'opération  avec  le  respect 
dû  à  la  propriété.  » 

(3)  «  Art.  5.  Il  n'est  aucunement  dérogé  par  les  présentes  dispositions  aux  lois 
qui  règlent  la  police  des  eaux.  » 


TIT.  lY.    DES  SERVIT.  OU  SERVICES  FONCIERS.    ART.  645.   585 

498  bis.  II.  La  servitude  d'irrigation  est  établie  en  favenr  de 
tout  propriétaire  qui,  ayant  droit  de  disposer  d^eaux  naturelles  au 
ariificieUes  ^  veut  s'en  servir  pour  l'irrigation  de  ses  propriétés.  La 
loi  ne  recherche  point  ici  d'où  procède  le  droit  de  disposer  des  eaux , 
et  ne  fait  aucune  distinction  entre  la  nature  diverse  de  ces  eaux; 
elle  comprend  formellement  les  eaux  artificielles  comme  les  eaux 
naturelles,  et  la  généralité  de  ses  termes  s'applique  aux  eaux  plu- 
viales comme  aux  eaux  vives.  Quant  au  droit  de  disposer,  il  appar- 
tient sans  difiBculté  à  celui  qui  a  une  source  dans  son  fonds 
(art.  641  ),  ou  à  celui  qui  a  le  premier  acquis  par  occupation  les 
eaux  pluviales  (v.  ci-dessus  n"*  495  lis.  I).  Mais  là  ne  se  borne  pas 
Tapplication  de  la  loi  ;  et  Ton  doit,  je  pense,  considérer  aussi  comme 
ayant,  au  point  de  vue  qui  nous  occupe,  droit  de  disposer  des  eaux 
les  riverains  auxquels  Farticle  644  en  accorde  l'usage.  Non  que 
j'entende  par  là  augmenter  rétendue  de  cet  usage,  au  préjudice  des 
propriétaires  de  la  rive  opposée,  ou  des  riverains  inférieurs;  ce  que 
je  veux  dire,  c'est  que,  si  le  riverain  à  qui  compète  Tusage  s'en- 
tend avec  les  autres  riverains ,  ou  s'il  n'absorbe  que  la  quantité 
d'eau  qui  lui  est  assignée  par  les  règlements  existants ,  ou  enfin  si 
la  prise  d'eau  qu'il  fait  n'est  point  contestée  par  les  intéressés ,  il 
jouira  de  la  servitude  d'irrigation^  telle  qu'elle  est  établie  par  notre 
loi ,  à  l'égard  des  propriétaires  des  fonds  intermédiaires  et  des  pro- 
priétaires des  fonds  inférieurs.  J'entends  encore  que  le  même  droit 
appartiendrait  à  celui  qui  aurait  obtenu  de  l'administration  centrale 
une  prise  d'eau  dans  une  rivière  navigable  ou  flottable  (1).  Enfin 
j'entends  qu'un  propriétaire  non  riverain  qui  se  ferait  concéder  par 
le  propriétaire  de  la  source,  ou  même  par  un  riverain  à  qui  les 
autres  intéressés  ne  contesteraient  pas  cette  faculté,  le  droit  de 
prendre  l'eau,  aurait  par  là  même  le  droit  d'en  disposer  et  de  se  faire 
appliquer  les  articles  1  et  2  de  notre  loi. 

498  his.  IIL  La  servitude  imposée  aux  propriétaires  des  fonds 
intermédiaires  ne  consiste  pas  à  souffrir  directement  et  de  plein 
droit  le  passage  des  eaux;  ce  passage |7eu^  seulement  être  obtenu, 
c'est-à-dire  que  les  tribunaux  pourront  l'accorder  s'ils  le  jugent 
convenable,  et  à  la  charge  seulement  d'indemnité;  l'indemnité,  du 
reste,  comme  au  cas  d'expropriation  pour  cause  d'utilité  publique, 

(4)  V.  ci-dessasj  n«>  489  bis,  II* 

n.  88 
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doit  èlr»  Juste  tt  préalabb  («rt.  i).  Los  mêmes  principes  sanUe- 
rsient  sppUesUes  i  Is  servitude  d*éooiilemeiit  des  eaux  sar  les  fonds 
Inférieurs*  Toutefois»  à  eet  égard  la  loi  s'exprime  différemment 
Ole  parait  direetement  imposer  la  ebarge  de  reeevoir  les  eaux»  et 
n*aeeorder  même  l'indemnité  (|u'liypotbétiquement(art.  a),  n  est  per« 
misd*en  conclure  ]  l*  que  ie  fait  d*éeoalementsans  aoeord  ou  juge^ 
ment  préalal)le  pourrait ,  selon  les  olroonstanees ,  n*étre  pas  oônsi*- 
déré  comme  un  trouble  à  la  possession  des  propriétaires  infiérieura, 
mais  comme  Tusage  légitime  d'un  droit;  S""  que  l'indemnité  même 
pourrait  être  refusée;  si»  par  exemple  »  l'écoulement  des  eaux  ne 
eauM  eueun  pr^'udiee,  ou,  à  plus  forte  raison,  s'il  prooure,  au  eon- 
traire»  un  avantage. 

4Bft  tii.  IV«  La  conridération  d'inviolabilité  dn  domieik,  et  l'in*. 
térét  de  conservation  des  constructions  et  des  tmvaux  d'art,  ont  fait, 
avec  raison,  excepter  de  la  servitude  de  passage  ou  d'écoulement  des 
eauxi  non^ulement  les  maisons,  mais  aussi  les  oours»  jardins, 
parcs  et  enclos  attenants  aux  habitations.  Du  reste^  des  termes  de  la 
lot  Je  suis  disposé  àeonclure  que  la  condition  de  clôture  ne  serait  pss 
exigée  pour  comprendre  dans  l'exception  les  cours  et  jardina  »  mais 
que  laconditiQn  d'attenanee  ii  l  babitation  leur  est  applicable  comme 
aux  parcs  et  endos, 

49a  bU,  V«  Le  droit  oonféré  par  l'article  a  an  propriétaire  d'un 
terrain  submergé  consiste  h  se  faire  accorder  »  s'il  y  a  lieu  »  pour 
récoulement  des  eaux  nuisibles,  une  faculté  de  passage  que  la  loi 
d^nit  par  assimilation  h  cdle  dont  elle  a  parlé  préeédemment»  et 
qu'elle  appliqua  aux  fonds  mtmiiédmT^^  Cas  expressions,  h  même 
f^ulu  y  semblent  se  référer  ii  lu  disposition  de  l'artiele  1**»  et  indi* 
queut»  selon  mui>  non  pas  la  faculté  pure  et  simple  de  faire  éeouler 
les  eaux  sur  un  fonds  voisin  1  mais  bien  celle  de  lea  conduire  dans 
un  lieu  où  elles  doivent  se  perdre»  à  travers  les  ftmds  qui  séparent 
ce  lieu  du  fonds  submergé»  et  cela  de  la  même  manière  et  aux 
mêmes  conditions  que  les  eaux  destinées  à  l'irrigation  penvnnt  être 
conduites  sur  le  fonds  qu'on  veut  arroser*  J'entends  dmic  qa'id 
comme  \k  le  passage  ne  peut  être  obtenu  qu'A  la  diarge  d'une  Juste 
et  préalable  indemnité»  et  sauf  les  execq^tions  admises  en  faveur  des 
maisons  et  autres  dépendances  des  habitations* 

498  bis.  yi«  La  servitude  ainsi  établie  en  faveur  des  fonds  sub- 
mergés parait  indépendante  et  des  causes  de  la  submersion  >  et  de 
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la  qualité  des  eaux  à  faire  écouler.  Quant  aux  causes,  en  effet,  la 
loi  ne  distingue  pas,  et  quant  à  la  qualité,  tout  ce  qui  est  exigé , 
c*est  que  les  eaux  soient  nuisibles^  e*est*à-dire  que  leur  séjour  nuise 
au  fonds  qu'elles  couvrent  en  tout  ou  en  partie.  J'en  conclus  que 
la  faculté  de  passage  pourrait  être  accordée  même  pour  des  eaux 
artificielles  produites  sur  le  fonds  par  le  fiilt  du  propriétaire  «  puta, 
par  le  creusement  d'un  puits  artésien,  J*cgoute  qu'elle  pourrait  Têtre 
même  pour  des  eaux  plus  ou  moins  corrompues  par  l'emploi  qu'elles 
ont  reçu  dans  un  établissement  industriel.  Mais  là  évidemment  s*ap* 
plique  le  pouvoir  discrétionnaire  des  tribunaux,  soit  pour  propor- 
tionner rindemnité  à  la  gravité  du  dommage  causé,  soit  pour  pres- 
crire les  conditions  propres  à  en  préserver  ou  à  l'amoindrir,  soit 
même  pour  refuser  entièrement  le  passage  en  felsant  cesser  les  causes 
qui  le  rendent  nécessaire,  si  ces  causes  proviennent  du  fltlt  du 
propriétaire. 

408  Hê,  yiL  Le  pouvoir  conféré  aux  tribunaux  par  Tartiele  4 
s'applique  également  et  à  la  servitude  d'irrigation ,  (d)jet  direct  des 
articles  1  et  2,  et  à  celle  d'écoulement  des  eaux  nuisibles  établie  par 
l'article  3.  Ce  pouvoir  est  plein  et  entier;  il  comprend,  dans  l'un 
comme  dans  l'autre  cas,  la  faculté  même  de  refuser  l'établissement 
de  la  servitude.  Cela  résulte  clairement  des  articles  1  et  3  conçus  en 
termes  purement  facultatifs  :  Tout  propriétaire...  poubra  obtenir 
(art.  i);  ta  même  faculté  pourra  être  accordée  (art.  3  ).  C*est  en  ce 
sens  que  l'article  4  envisage  distinctement  comme  objet  des  contes- 
tations à  régler,  non-seulement  la  fixation  du  parcours  de  la  con- 
duite d'eau  et  les  conditions  de  dimension  ^  de  forme  et  d'indem* 
nité,  mais  Y  établissement  même  de  la  servitude* 

Ce  que  les  tribunaux  doivent  concilier  avec  le  respect  dû  à  la  pro- 
priété, c'est  V intérêt  de  l'opération;  il  est  évident  dès  lors  qu'entre 
plusieurs  intérêts  en  présence,  il  y  a  lieu  de  préférer  le  plus 
précieux. 

Du  reste,  les  contestations  de  ce  genre,  soit  à  raison  de  leur  mul- 
tiplicité, soit  à  raison  de  leur  simplicité,  réclameront  toujours  la 
solution  la  plus  prompte  et  la  moins  dispendieuse.  Aussi  la  loi  pres- 
crit-elle de  procéder  comme  en  matière  sommaire  (v.  C.  pr.  »  art. 
405-4I 3),  et  autorise-t-elle,  en  cas  d'expertise,  à  ne  nommer  qu'un 
seul  expert  (nonobst.  C  pr.,  art.  303). 

498  hù.  VIII.  ]^  dérogeant,  comme  elle  le  fait,  aux  principes  sur 

38. 
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la  propriété  privée,  par  l'établissement  d*uiie  nouvelle  servitude ,  la 
loi  n'entend  nnllement  faire  fléchir  les  règles  d'ordre  public  et  d'u- 
tilité générale  qui  constituent  la  police  des  eaux;  c'est  ce  qu'elle 
prend  soin  d'exprimer  dans  l'article  S  par  le  renvoi  pur  et  simple 
aux  lois  de  la  matière. 

499.  La  seconde  loi,  celle  du  H  juillet  1847,  forme  le 
complément  de  la  première,  en  ajoutant  une  nouvelle  facilité 
pour  l'irrigation  en  faveur  des  propriétaires  auxquels  compète 
le  bénéfice  de  la  loi  précédente.  Cette  facilité  consiste  k  pou- 
voir obtenir,  sur  la  propriété  des  riverains  opposés,  Tappni 
des  ouvrages  nécessaires  k  la  prise  d'eau;  cela,  bien  entendu, 
à  la  même  condition  d'indemnité,  et  sous  des  exceptions  du 
même  genre ,  mais  moins  étendues  que  pour  le  passage  sur 
les  fonds  intermédiaires.  V.  art.  1  (1). 

Cette  faculté,  du  reste,  étant,  comme  de  raison,  réciproque, 
il  est  tout  simple  que  chacun  des  riverains  puisse  demander 
l'usage  commun  du  barrage  en  contribuant  aux  frais  d'éta- 
blissement et  d'entretien  ^  alors,  bien  entendu,  il  n'y  a  plus 
lieu  de  part  ni  d'autre  k  indemnité  :  ce  qui  obligerait  a  resti- 
tution celui  qui  l'aurait  déjk  reçue.  Seulement  si  les  travaux 
sont  déjà  achevés  ou  même  simplement  commencés  dans 
l'intérêt  d'un  seul  des  deux  riverains  lorsque  l'usage  commun 
est  réclamé  par  l'autre,  il  est  juste  que  celui-ci  supporte  seul 
l'excédant  de  dépense  auquel  donnera  lieu  la  nouvelle  desti- 
nation. V.  art.  2  (2). 

Quant  aux  contestations  qui  pourront  naître  pour  l'applica- 

^  (4)  «  L.  44  juillet  4847.  Art.  4*'.  Tout  propriétaire  qui  voudra  se  servir,  poisr 
rirrigation  de  ses  propriétés,  des  eaux  naturelles  ou  artificielles  dont  il  a  le  droit  de 
disposer,  pourra  obtenir  la  faculté  d'appuyer  sur  la  propriété  du  riverain  opposé  les 
ouvrages  d'art  nécessaires  à  sa  prise  d'eau,  à  la  charge  d'une  juste  et  préalable  in- 
demnité.— Sont  exceptés  de  cette  servitude  les  b&timents,  cours  et  jardins  attenants 
aux  habitations.  » 

(9)  «  Art.  3.  Le  riverain  sur  le  fonds  duquel  l'appui  sera  réclamé  pourra  toujours 
demander  l'usage  commun  du  barrage ,  en  contribuant  pour  moitié  aux  frais  d'éta- 
blissement et  d'entretien;  aucune  indemnité  ne  sera  respectivement  due  dans  ce  cas, 
et  celle  qui  aurait  été  payée  devra  être  rendue.  —  Lorsque  cet  usage  oomoaon  ne 
sera  réclamé  qu'après  le  commencement  ou  la  confection  des  travaux  ,  celui  qui  le 
demandera  devra  supporter  seul  l'excédant  de  dépense  auquel  donneront  lien  les 
changemente  à  faire  au  barrage  pour  le  rendre  propre  à  l'irrigation  des  deux  rives. 
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tion  de  cette  nouvelle  servitude,  la  loi  proclame,  comme  la 
précédente,  la  compétence  des  tribunaux,  et  prescrit  le  même 
mode  de  procéder.  V.  art.  3  (1).  Ici,  du  reste,  comme  là,  elle 
prend  soin  d'exclure  formellement  toute  idée  de  dérogation 
aux  lois  sur  la  police  des  eaux.  V.  art.  4  (2). 

♦ 

499  his,  I.  Conçue  dans  les  mêmes  vues  et  empruntant  ses  termes 
à  la  loi  de  1845 ,  la  disposition  constitutive  de  la  servitude  d'appui 
l'assimile  évidemment  y  quant  à  sa  nature  et  quant  aux  personnes 
qui  peuvent  en  Jouir,  à  la  servitude  de  conduite  .d'eaux.  Ici  donc  se 
placent  naturellement  toutes  les  explications  ci -dessus  données 
(q*"  498  bis.  II  et  III).  Nous  remarquons  seulement  que  Texception 
qui  affranchit  de  la  servitude  de  conduite  d'eau  les  maisons  et  leurs 
attenants  reçoit  ici  une  application  moins  large  :  bornée  aui(  mai» 
sons ,  cours  et  jardins ,  elle  laisse  soumis  à  là  règle  générale  les 
parcs  et  enclos.  On  a  pensé,  en  effet,  que  la  servitude  d'appui,  affec- 
tant moins  la  propriété,  pouvait  être  renfermée  dans  des  limites 
moins  étroites ,  et  que  le  pouvoir  laissé  aux  tribunaux  d'accorder 
ou  de  refuser  le  droit  d'appui,  et  d'en  régler  les  conditions,  suffisait 
pour  protéger  dans  une  juste  mesure  les  propriétaires  des  parcs  et 
enclos  (3). 

499  bis^  II.  Le  droit  de  réclamer  l'usage  commun  du  barrage,  tel 
qu'il  est  constitué  par  l'article  2 ,  est  fondé  sur  le  même  principe 
que  la  faculté  accordée  par  le  Code  civil  à  tout  propriétaire  joignant 
un  mur  d'en  acquérir  la  mitoyenneté  (v,  à  ce  sujet  art.  660  et  661); 
sur  l'un  comme  sur  l'autre  point,  la  loi  s'est  déterminée  avec  raison  • 
par  l'intérêt  bien  entendu  des  deux  parties. 

499  bis.  III.  En  proclamant  comme  elle  le  fait  dans  l'article  3  la 
compétence  des  tribunaux,  la  loi  entend  évidemment  leur  accorder 
toute  la  latitude  qu'elle  leur  attribue  par  l'article  4  de  la  loi  de 
1845  (v.  ci-dessus  n°  498  bis.  VII). 

499  bis.  IV.  Quant  au  renvoi  aux  lois  sur  la  police  des  eaux,  il 

(1)  «  Art.  3.  Les  contestations  auxquelles  pourra  donner  lieu  rapplication  des 
deux  articles  ci-dessus  seront  portées  devant  les  tribunaux.—-  U  sera  procédé  comme 
en  matière  sommaire,  et,  s'il  y  a  lieu  à  expertise,  le  tribunal  pourra  ne  nommer 
qu'un  seul  expert.  » 

(2)  «  Art.  4.  Il  n'est  aucunement  dérogé  par  les  précédentes  dispositions  aux 
lois  qui  règlent  la  police  des  eaux.  » 

(3)  V.  Rapport  de  M.  Dalloz  à  la  C)i^mbre  des  députés»  S  ayril  4S47  (Mo- 
'mteur  du  19). 
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est  oonço  en  mêmes  termes  dans  les  deux  lois.  A  cet  égard ,  nous 
noaH  bornons  à  observer  qu'ici  oes  lois  auront  toujours  une  applica» 
tlon  spéciale»  puisque,  d'après  les  principes  de  la  matière,  aucun 
barrage  ne  devra  Jamais  être  établi  sans  une  autorisation  de  l'admi- 
nistration publique  (1). 

500.  La  loi  énonce  ici  parmi  les  servitudes  qui  dérivent 
de  la  situation  des  lieux  Tobligation ,  entre  voisins,  de  borner 
à  frais  conununs  leurs  propriétés  contiguës.  Le  principe  est 
que  tout  propriétaire  peut  réclamer  ce  bornage.  V.  art.  646, 
et,  k  ce  sujet,  L.  25  mai  1838  (2),  art.  6-2'. 

500  Ki.  I.  La  loi  ayant  compris  sous  le  nom  de  iervltude  les  obli- 
gâtions  qui,  à  raison  du  voisinage,  s'attachent  activement  ou  passi- 
vement à  la  propriété  et  se  transmettent  avec  elle,  le  bornage  trou- 
vait ici  naturellement  sa  place;  car  c'est  bien  la  situation  des 
héritages  contigus  qui  produit  respectivement  entre  les  propriétaires 
robligation  d'y  ftiire  procéder  et  d'y  contribuer  à  frais  communs. 

600  bii.  II.  Le  bornage  proprement  dit  consiste  uniquement  à 
fixer  par  une  plantation  de  bornes  une  limite  non  actuellement  con- 
testée ,  pour  empêcher  qu'elle  ne  le  soit  plus  tard.  Mais  on  corn-* 
prend  souvent  sous  le  nom  d'action  en  bornage  celle  qui  tend  à  la 
délimitation  préalable  des  héritages,  en  faisant  statuer  sur  l'étendue 
respectivement  contestée  des  deux  propriétés.  La  connaissance  de 
l'action  en  bornage ,  qu'il  ne  faut  pas  confondre  avec  l'action  pos- 
sessoire  pour  déplacement  de  bornes  (v.  C.  pr. ,  art.  d-2®),  et  qui, 
dans  le  silence  de  la  loi,  appartenait  aux  tribunaux  ordinaires,  a  été 
justement,  à  raison  de  sa  simplicité,  attribuée  aux  Juges  de  paU 
par  la  lot  du  96  mai  1838.  Mais  cette  compétence  exceptionnelle  se 
restreint  à  l'action  en  bornage  proprement  dite;  car,  s'il  s'agit  de  dé- 
limitation, c'est  alors  une  question  de  propriété;  or,  aux  termes  de 
la  loi,  il  suffit,  pour  exclure  la  compétence  du  Juge  de  paix,  que  la 
propriété  ou  les  titres  qui  l'établissent  soient  contestés  (v.  d.  L., 
art.  6-2»). 

600  bii.  IIL  Gomme  tous  les  attributs  de  la  propriété  désignés 
par  la  loi  sotis  le  nom  de  servitudes ,  le  droit  au  bornage  doit  être 
considéré  comme  rM  (v.  ci*dessus,  n®  488  bis,  1).  De  même  donc 

(1)  Vi  le  rapport  déjà  cité  d«  M.  OâUoi. 

(2)  IX,  B.  574,  n"  7413. 
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que  toutes  les  actions  réelles ,  l'aeiioti  en  bornage  doit  être  portée 
devant  le  Juge  de  la  situation  des  lieux.  Cette  règle  i  proclamée  pour 
les  tribunaux  de  première  instance  par  l'article  dO»  ah  8  du  Gode 
de  procédure,  est  appliquée  par  le  même  Gode  aux  quelques  actions 
réelles  dont  il  attribue  la  connaissance  aux  juges  de  paix  (v.  G.  pr.> 
art.  3-3*)  9  et  il  y  aurait  une  véritable  contradiction  à  ne  pas  rap- 
pliquer à  celle-ci.  Quant  à  Tactioti  en  bornage  improprement  dite» 
ou  action  en  délimitation,  qui  se  porte  devant  les  tribunaux  de  pre- 
mière instance  y  c'est  une  véritable  revendication  i  à  laquelle  s'ap- 
plique directement  l'article  59,  aL  s.  Vainement  pour  exclure  cette 
application  invoquerait-on  l'ancienne  doctrine  qui  considérait  Tac- 
tionjfnittm  regundorum,  Éinon  comme  purement  personnelle  (v* 
Paul,  L.  1 ,  ff.  Fin.  reg,)^  au  moins  comme  mixte  {Juêt.^  %  20»  Inst. 
De  acL)»  En  effet ,  le  caractère  de  personnalité  disparaît  devant  le 
principe  nouveau  qui  range  parmi  les  servitudes  l'obligation  de 
bornage. 

500  bis,  ly.  Quoique  le  droit  au  bornage  ne  soit  proclamé  ici 
qu'en  faveur  du  propriétaire,  on  ne  doit  pourtant  pas  douter  qu'il 
n'appartienne  à  1* usufruitier ,  ou  à  tous  autres  ayant  en  tout  ôu 
en  partie  le  droit  de  Jouir  du  fonda ,  puta ,  l'usager ,  l'antichrésiste 
(v.  Faut,  L.  4,  §  9,  ff.  Fin.  reg,).  Mais  nous  ne  raccorderions  pas  au 
fermier^  parce  que  nous  ne  lui  reconnaissons  pas  de  droit  récK 

501 .  Eti  plaçant  sotis  cette  même  rubrique  lé  droit  accorde 
a  tout  propriétaire  de  se  clore ,  la  loi  apparemment  a  voulu 
indiquer  que  cette  faculté  naturelle  ne  pouvait  être  restreintCi 
k  raison  de  l'incommodité  que  son  exercice  ferait  éprouver 
aux  voisins  \  sauf^  daûs  tous  les  cas,  Tobligation  de  livrer  pas- 
sage au  propriétaire  d'un  fonds  enclavé.  Yoy.  art.  647,  et  k 
ce  sujet  art.  682. 

501  bis.  L'article  682  ne  fait  excepttou  â  la  faculté  de  se  clore 
qu'en  ce  sens  qu^il  oblige  à  livrer  passage  au  propriétaire  du  fonds 
enclavé.  Pourvu  donc  qu'on  procure  à  celui-ci ,  par  une  ouverture, 
le  moyen  de  traverser  le  fonds,  rien  n'empêche  d'ailleurs  d'établir, 
dans  ce  cas  même,  la  clôture  à  l'égard  de  tous  autres,  et  particu- 
lièrement de  se  soustraire  ainsi  au  droit  de  parcours  ou  de  vaine 
pâture. 

Il  en  faudrait  dire  autant  à  Tégard  de  toute  servitude  légale  ou  con- 
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ventioDDelle  emportant  nécesirîté  de  procurer  Taccès  da  fonds.  H 
est  clair  en  effet  qu'on  ne  pourrait  s'y  soustraire  par  la  clôture,  ce 
qui  n'empêcherait  pas  de  s'assurer  tous  les  autres  avantages  de 
cette  clôture,  pourvu  qu'on  n'entrave  pas  le  libre  exercice  de  la 
servitude. 

Il  en  serait  autrement  si  la  servitude  consistait  précisément  dans 
la  prohibition  de  clôture ,  prohibition  qui  me  paraît  rentrer  dans  la 
libre  faculté  accordée  aux  propriétaires  d'établir  sur  leurs  propriétés 
ou  en  faveur  de  leurs  propriétés  telle  servitude  que  bon  leur  semble 
(art.  686).  En  effet,  la  faculté  proclamée  pour  tojut  propriétaire 
(art  647)  n'existe  que  comme  droit  commun ,  et  Ton  peut  toujours, 
dans  les  limites  tracées  par  l'article  686,  déroger  au  droit  commun 
de  la  propriété  par  l'établissement  d'une  servitude. 

502.  Notre  article ,  au  surplus ,  confirme  pleinement  Ta- 
brogaiion  de  certains  usages  prohibitifs  qui  pouvaient  notam- 
ment avoir  leur  fondement  dans  le  droit  de  parcours  ou  de 
vaine  pâture  (1).  Ces  droits  ne  peuvent  donc  aujourd'hui  faire 
obstacle  k  la  faculté  de  se  clore  \  mais  il  est  juste  que  celui 
qui  en  affranchit,  pat  la  clôture,  tout  ou  partie  de  son  terrain, 
perde,  dans  la  même  proportion,  la  faculté  de  les  réclamer 
sur  le  terrain  des  autres.  Y.  art.  648,  et,  k  ce  sujet,  L#*  28 
septembre-6  octobre  1791,  tit.  1,  sect.  4,  art.  13  et  16. 

502  lis.  I.  Le  droit  de  vaine  pâture  consiste  dans  la  faculté  de 
,  faire  paître  ses  troupeaux  ou  bestiaux  sur  les  héritages  non  ense- 
mencés et  dépouillés  de  leurs  fruits.  Dans  les  communes  où  ce  droit 
est  établi ,  il  s'exerce  réciproquement  entre  les  propriétaires  ou  fer- 
miers exploitant  dans  la  commune  des  terrains  non  clos,  et  même, 
dans  une  certaine  mesure,  par  les  habitants  qui  ne  mettent  rien  dans 
^a  communauté  (2).  Lorsque  la  réciprocité  existe  de  commune  à 
commune  pour  leurs  propriétaires,  fermiers  ou  habitants  respectifs, 
le  droit  prend  le  nom  àe parcours.  Ces  deux  droits,  provisoirement 
maintenus  par  la  loi  du  28  septembre-6  octobre  1791  là  où  ils 
existaient  légalement  (3),  ne  font ,  comme  on  Ta  vu ,  nul  obstacle  à 

(I)  Cette  abrogation  résultait  déjà  de  la  loi  da  38  septembre-S  octobre  4791. 
Voyez  ladite  loi ,  tit.  i ,  sect.  4,  art.  4  et  1 1 . 

(3)  V.  L.  38  septembre-e  octobre  1794,  tit.  4,  sect.  4,  art.  43  et  14. 

(3)  Soit  ea  vertu  d'ua  titre,  soit  par  l'effet  d'une  longue  possession.  Mais,  à  cet 
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la  bcQlté  de  se  clore  et  d'y  soustraire  ainsi  ses  terrains  tant  quMls 
demeureront  clos.  Il  en  est  ainsi  quand  même  ils  seraient  établis 
par  titre.  Car  c'est  précisément  une  des  suppositions  admises  par  la 
loi  pour  qu'elle  en  reconnaisse  rcxistence,  et  c'est  pour  le  cas  où 
ils  existent  légalement  qu'elle  proclame  le  droit  de  s'en  affranchir 
par  la  clôture  (1). 

Mais  il  en  est  autrement  lorsque  le  droit  de  vaine  pâture ,  réci- 
proque ou  non  y  existe  entre  particuliers.  La  clôture  alors  n'en  af- 
franchit qu'autant  qu'il  n'est  pas  fondé  sur  un  titre  (2).  Dans  le  cas 
contraire,  il  est  seulement  rachetable  (3),  Du  reste,  quoique  les 
articles  7  et  8 ,  qui  font  prévaloir  jusqu'à  un  certain  point  le  titre 
sur  le  droit  de  se  clore,  ne  disposent  qu'entre  particuliers,  Je  crois 
que  leur  disposition  devrait  s'appliquer  à  tous  les  cas  où  le  droit  de 
vaine  pâture  fondé  sur  un  titre  est  établi  sur  un  héritage  déterminé. 
Peu  importerait  alors  que  le  titre  appartint  à  une  commune  ou  à 
un  particulier  (4).  C'est  seulement  dans  le  cas  du  droit  de  vaine  pâ- 
ture réciproque  entre  les  habitants  d'une  commune  que  le  droit  de 
s'affiranchir  par  la  clôture  existe  aux  termes  des  articles  4  et  5,  sans 
distinguer  s'il  y  a  ou  non  titre. 

502  bis.  II.  Il  ne  faut  pas  confondre  avec  le  droit  de  vaine  pâture 
la  communauté  des  prairies  accordée  à  tous  les  habitants  d'une 
commune,  soit  immédiatement  après  la  récolte  de  la  première 
herbe,  soit  dans  tout  autre  temps  déterminé.  Toutefois,  si  ce  droit 
n'est  établi  que  par  l'usage ,  on  peut  également  s'y  soustraire  par 
la  clôture.  Mais  s'il  est  établi  par  titre,  c'est  une  propriété  qu'il 
faut  respecter  (5). 

502  bis.  Ht.  Le  droit  des  propriétaires  ou  fermiers  à  la  vaine 
pâture  devant,  aux  termes  de  la  loi ,  être  proportionnellement  fixé, 
pour  la  quantité  du  bétail ,  à  raison  de  tant  de  bétes  par  mesure  de 

égard,  il  y  a  une  différence  entre  les  deux  droits;  car,  pour  le  parcours,  il  faut  une 
possession  autorisée  par  les  lois  ou  coutumes,  ce  qui  borne  l'application  aux  pays 
où  les  servitudes  pouvaient  s'acquérir  par  prescription  (d.  L.,  tit.  4,  sect.  4,  art.  2); 
au  lieu  que  le  droit  simple  de  vaine  pâture  est  maintenu  partout  où  il  était  auto- 
risé, non-seulement  par  la  loi  (add.  ou  coutume  générale),  mais  par  un  usage  local 
immémorial  (art.  3). 

(4)  Ib.y  art.  4  et  5. 

(a)  /5.,  art.  7. 

(3)  Ib.f  art.  8. 

(4)  V.  G.  C,  cass.,  45  déc.  1808  (P.|  t.  35,  p.  478). 

(5)  Y.  d.  L.,  tb.,  art.  44. 
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terre  (l)»  il  est  clair  que  celui  qui  par  la  clôture  y  aoostralt  une 
partie  de  tes  propriétés  ne  conserve  plus  son  droit  qu'eu  égard  à  la 
contenance  des  terres  non  closes  ialaées  par  lui  dans  ta  cotnflia- 
nauté  (a).  C'est  ce  qu'exprime  le  Gode  eu  disant  qfï^ilp^fdtùHdroU 
uu  parûtmrs  et  vaine  pdlufe  # n  proporHon  du  UftalH  qu'il  y  KM^ 
trait  (art.  648). 


■**^ 


CHAPITRE  II. 

BEB  SERVITUDES  ÉTABLIES  PAR   LA  hOU 

503.  Le  législateur  a  pu,  sans  s^ éloigner  du  respect  dû  a 
la  propriété ,  imposer  aux  propriétaires  des  sacrifices  ou  des 
obligations  commandés  par  l'intérêt  public  ou  communal  ^  il 
a  pu  même  en  imposer  dana  le  simple  intérêt  privé,  lorsque 
l'avantage  qui  doit  en  résulter  pour  les  uns  est  notablement 
supérieur  au  préjudice  que  les  autres  pourront  en  éprouver. 
De  Ik  deux  classes  de  servitudes  légales.  V.  art.  649. 

504.  Les  premières  sont  du  ressort  du  droit  public.  Elles 
sont  régies  par  des  lois  et  règlements  particuliers  ;  le  Code  se 
borne  ii  indiquer  les  principales,  qui  ont  pour  objet  le  marche- 
pied^ ajoutons  et  le  chemm  de  halage  (v.  à  ce  sujet  art.  556, 
al.  2) ,  et  la  construction  ou  réparation  d^ouvrages  publics  ou 
communaux,  particulièrement  des  chemins.  Y.  art.  650. 

604  iif*  L  Le  simple  marchepied  diffère  du  chemin  da  balags 
par  sa  destination  et  par  son  étenduei  Et  toutefois  ces  deux  servi» 
tudes  distinctes  sont  évidemment  comprises  ici  sous  la  dénomina- 
tion unique  de  marchepied;  il  n*est  pas  même  bien  sûr  que  cette 
confusion  n'existe  pas  dans  l'article  650 ,  qui  emploie ,  il  est  ^rai , 
les  deux  dénominations ,  mais  qui  semble  les  prendre  indifférem- 
ment l'une  pour  l'autre.  Quoi  qu'il  en  soit ,  il  est  incontestable  que 
Tune  et  l'autre  servitude  sont  applicables  aux  fonds  riverains  des 
fleuves  ou  rivières  navigables  y  l'une  sur  une  rive  et  l'autre  sur  la 

[h)  Ib.,  art.  43. 
(«3  /b.,  art.  46. 


TIT.  IV.  DES  SERVIT.  OD  SERVICES  FONCIERS.  ART.  649^,  650.  595 

rive  opposée.  Qaant  aax  rivières  simplement  flottables ,  le  mardie- 
pied  seul  est  dû ,  mais  il  Test  ^  Je  crois ,  sur  Tune  et  Tautre  rive  ; 
car  sur  Tane  comme  sur  Tautre  il  est  utile  pour  faciliter  le  sauve- 
tage des  trains  ou  radeaux.  Y.  à  ce  sujet  ord.  de  1660,  tit.  28, 
art.  7;  décret  du  29  Janvier  1808  (l);  loi  sur  la  pèche  fluviale, 
15  avril  1829  (2),  art.  35.  V.  aussi  ord.  de  1672,  eh.  17,  art.  7, 
arrêté  du  13  niv.  an  Y,  et  av.  du  cons*  d'Ét  du  31  fév.  1822. 

Constatons  ici  par  les  termes  mêmes  de  la  loi  que  c'est  seulement 
à  titre  de  servitude  que  les  riverains  sont  tenus  de  laisser  le  mar- 
chepied ou  le  chemin  de  halage.  Ils  restent  donc  propriétaires  du 
sol  sur  lequel  la  voie  est  établie  ;  seulement  ils  doivent  souffrir  que 
cette  partie  de  leur  fonds  serve  à  Tusage  public  auquel  la  loi  la 
destine ,  et  Us  sont  en  conséquence  tenus  de  s*abstenir  de  bâtir  ou 
planter  à  une  certaine  distance.  Du  reste  ils  conservent  comme  pro- 
priétaires les  avantages  attachés  au  titre  de  riverains,  et  profite- 
raient ainsi  de  Talluvion  (art.  666);  ajoutons  qu'ils  recouvreraient 
le  libre  usage  de  leur  fonds  i  si  la  servitude  venait  à  cesser,  comme 
cela  pourrait  arriver  si»  par  exemple,  le  bras  de  rivière  qui  les 
borde  cessait  d*être  navigable  ou  flottable* 

604  Ms,  IL  On  peut  citer  comme  servitude  légale  ayant  pour  ob« 
jet  la  construction  ou  réparation  des  chemins  et  autres  ouvrages 
publics  ou  communaux  le  droit  accordé  aux  agents  de  Fadmiulstra- 
tion  de  fouiller  à  cet  effet  dans  un  champ  pour  y  chercher  des 
pierres,  de  la  terre  ou  du  sable;  ce  droit,  du  reste,  ne  peut  être 
exercé  qu*aprës  avertissement  au  propriétaire  et  à  la  charge  de  juste 
indemnité.  Y.  1.  28  septembre-6  octobre  ITôt ,  tit.  1,  sect.  VI,  art.  1  j 
et  à  ce  sii^et  L  16  septembre  1807  (3),  art.  66,  G.  for.,  art  145; 
U  21  mai  1836  (4),  art.  17  et  18. 

604  bis,  III.  Quoique  la  loi  ne  mentionne  ici  comme  servitudes  éta*- 
blies  pour  Futilité  publique  ou  communale  que  celles  qui  ont  pour 
objet  le  marchepied  et  la  construction  ou  réparation  des  chemins  et 
autres  ouvrages ,  il  est  évident  que  cette  énumération  n'est  pas  limi- 
tative. Là  en  effet  doivent  se  ranger  notamment  les  servitudes  im- 
posées à  la  propriété  pour  la  défense  de  TÉtat  (L.  lo  juillet  1791 , 

{K)  IV,  B.  476,  no  2954. 
(S)  Vin  ,  B.  4  es ,  no  2797. 

(3)  IV,  B.  162,  no  2797. 

(4)  IX,  B.  422, no  6293. 
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L.  1 7  juillet  1 8 1 9]  (1).  Là  encore  peavent  se  rattacher  diverses  règles 
relatives  à  ralignement  de  la  voie  publique  (v.  notamment  L.  16  sep- 
tembre 1807,  art.  50).  Enfin  y  bien  d'autres  applications  peuvent 
émaner  du  principe  qui  subordonne  le  libre  usage  du  propriétaire  à 
la  prohibition  non-seulement  des  lois ,  mais  des  simples  règlements 
(art.  544). 

505.  Celles  de  la  seconde  classe  établissant  respectivement 
entre  les  particuliers  des  droits  du  même  genre  que  ceux 
qui  se  forment  journellement  par  conventions,  ont  dû  trouver 
place  dans  le  Code  civil.  V.  art.  651.  Il  en  faut  pourtant  ex- 
cepter celles  qui,  tenant  plutôt  à  la  police  rurale,  doivent  faire 
l'objet  d'un  code  particulier  (voy.  L.  28  septembre-6  octobre 
1791^  voy.  notamment  tit.  1,  sect.  4,  et  tit.  2).  Mais  il  est 
question  ici  de  la  mitoyenneté  des  murs,  k  Foccasion  de  la- 
quelle la  loi  traite  de  Tobligation  de  se  clore  en  commun 
(art.  633),  et  de  l'indivision  forcée  de  certaines  parties  d'une 
maison  dont  chaque  étage  forme  une  propriété  distincte 
(art.  664);  de  la  mitoyenneté  des  fossés,  et  aussi  de  celle 
des  haies,  ce  qui  amène  naturellement  quelques  règles  sur  les 
arbres  qui  avoisinent  l'héritage  d'autrui  :  c'est  l'objet  de  la 
première  section,  dont  l'intitulé  n'est  point  complet.  Les  cas 
où  il  y  a  lieu  k  contre-mur,  les  vues  sur  la  propriété  du  voi- 
sin ,  l'égout  des  toits ,  et  le  droit  de  passage ,  sont  traités  se* 
parement  dans  les  quatre  sections  suivantes.  Y.  art.  653. 

Ô05  bis.  Dans  cette  catégorie  se  rangeraient  naturellement  les 
dispositions  des  deux  lois  sur  les  irrigations;  mais  il  nous  a  para 
préférable  de  les  rattacher  aux  autres  dispositions  du  Code  civil  sur 
les  cours  d'eaa.  V.  ci-dessus  n*»  497-499. 

SECTION  I. 

Du  mur  et  du  fossé  mitoyens,  ou,  plus  exactement,  de  Us  mUojfenneté 

et  des  droits  qui  s'y  rattachmt. 

506.  Le  mot  mitoyenneté^  formé  des  deux^mots  moi  et  toi, 
sert  k  désigner  la  communauté  des  clôtures  entre  héritages 

0)  VII,  B.  896,  û»7084. 
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contigus,  communauté  qui  n'eât  pas  entièrement  régie  par  les 
principes  ordinaires  de  la  copropriété  -,  elle  en  diffère  essen- 
tiellement, en  ce  qu'elle  ne  peut  cesser,  k  la  volonté  d'une 
des  parlies,  par  la  provocation  d'un  partage  5  elle  est  en  outre 
soumise,  quant  k  ses  effets,  k  la  manière  de  l'acquérir  et  de  la 
prouver,  aux  règles  particulières  que  l'intérêt  commun  et  bien 
entendu  des  propriétaires  a  fait  établir.  Quelques-unes  de  ces 
règles  constituent  dans  le  sens  du  Code  civil  des  servitudes 
légales. 

8  1. 

Mitoyenneté  des  murs. 

507.  Un  mur  ne  doit  en  général  être  mitoyen  que  lorsqu'il 
a  été  bâti  k  frais  communs  sur  la  limite  de  deux  héritages, 
ou  lorsque  la  mitoyenneté  en  a  été  acquise  par  celui  qui  n'a- 
vait pas  contribué  k  la  construction.  Mais,  d'une  part,  l'exis- 
tence de  deux  bâtiments  soutenus  par  un  même  mur  suppose 
un  droit  égal  sur  ce  mur  dans  chacua  des  deux  propriétaires  : 
et,  d'autre  part,  l'intérêt  des  propriétaires  qui  veulent  être 
clos  doit  les  porter  le  plus  souvent,  lors  même  que  la  loi  ne 
les  y  oblige  pas ,  k  construire  en  commun  le  mur  qui  les  sé- 
pare. Ainsi,  non-seulement  dans  les  villes,  où  l'obligation  de 
se  clore  (art.  663)  donne  plus  de  force  k  la  présomption,  mais 
même  dans  les  campagnes,  la  loi  présume  en  général  la  mi- 
toyenneté entre  bâtiments  et  entre  enclos,  de  quelque  na- 
ture qu'ils  soient,  sauf,  dans  tous  les  cas,  la  preuve  résul- 
tant d'un  titre ,  ou  la  présomption  résultant  d'une  marque  du 
contraire.  V.  art.  653,  et  remarquez  :  1°  que  la  présomption 
de  mitoyenneté  entre  bâtiments  n'existe  que  jusqu'à  Y  héberge, 
c'est-k-dire  jusqu'au  point  où  deux  bâtiments  de  hauteur  inégale 
peuvent  profiter  du  mur  commun  (1)  5  ^  qu'en  l'établissant 
entre  cours  et  jardins,  la  loi  indique  clairement  que  cette  pré- 

(4)  Explication  donnée  par  M.  Berlier  lorsqu'il  fit  adopter  au  conseil  d'État  l'ad- 
dition des  mots  jtwgu'd  théberge  (séance  du  4  brumaire  an  xii.  —  Fenet,  tom.  44 , 
pag.  365;. 
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sompiion  s'appliquerait  aussi  bieu  entre  une  cour  et  un  jardin 
qu'entre  deux  cours  ou  entre  deux  jardins  ;  df"  que  la  même 
présomption  existe  entre  enclos  de  toute  espèce.  Il  est,  du  reste, 
probable  que  Tintention  a  été  de  l'établir  aussi  entre  une  cour 
ou  un  jardin  et  un  enclos  quelconque.  Mais  elle  n'existerait 
certainement  pas  entre  deux  terrains,  autres  que  cours  ou 
jardins,  dont  Tun-seulement  serait  clos. 

607  bit.  I.  Vhéberge  est  le  point  où  Pun  des  deu:x  bAtlments 
cesse  de  s'appuyer  sur  le  mur,  c'est  là  certainement  ce  que  la  loi  a 
voulu  dire,  quoique  le  vieux  mot  qu'elle  emploie  ne  soit  pas  en  Icd- 
mème  bien  significatif  (l}.  Mais  il  est  bien  clair  que  la  construction 
ne  peut  raisonnablemeot  être  supposée  avoir  été  faite  à  frais  com- 
muns que  pour  la  partie  du  mur  qui  est  utUe  aux  deux  proprié- 
taires; et  cela  indique  suffisamment  où  doit  s'arrêter  la  présomption 
de  mitoyenneté. 

507  bis.  II.  La  présomption  de  mitoyenneté  qui,  dans  cette  li- 
mite, existe  entre  bâtiments,  ne  parait  pas  devoir  s'appliquer  entre 
un  bâtiment  et  un  terrain  quelconque  non  bAti.  Il  est  clair  d'abord 
que  les  termes  de  la  loi  ne  l'établissent  pas.  Ajoutons  que  les  motifs 
de  la  loi  résistent,  selon  mol,  à  l'extension  qu'on  voudrait  lui  don- 
ner. Car  c'est  le  propriétaire  du  bâtiment  qui  a  eu  seul ,  ou  du 
moins  qui  a  eu  principalement  intérêt  à  la  construction  dn  mur,  et 
qui  doit  dès  lors  être  censé  l'avoir  construit  à  ses  frais*  PluaieiiKi 
cependant  enseignent ,  d'après  Pothier ,  que ,  dans  les  lieux  où  la 
clôture  est  forcée  (v.  art.  663) ,  la  mitoyenneté  doit  être  présumée 
jusqu'à  la  hauteur  de  clôture  (2).  Delvincourt  même  va  plus  loin , 
et  veut  qu'indépendamment  de  cette  distinction ,  la  présomption 
s'applique  jusqu'à  la  hauteur  ordinaire  d'un  mur  de  clôture,  toutes 
les  fois  que  le  jardin  contigu  au  bâtiment  est  enclos  de  tous  les  cô- 
tés (a).  Dans  un  cas,  en  effet,  Tobligatlon  de  se  clore,  et  dans  Tautre 
l'intérêt  qu'avait  le  voisin  à  compléter  sa  clôture,  permettraient  de 
supposer  la  contribution  commune.  Mais  la  nature  d'un  mur  de  sou- 

(4]  En  effet  t  que  Von  traduise  le  mot  héberge  par  logement  ou  par  toit  on  couvir- 
ture^  V expression  jueqv^ à  Vhiberge  ne  formera  Jamais  ud  sens  complet  qu*aa  moyeo 
d'un  sous-entendu  qui  achève  la  phrase  en  la  référant  au  b&timent  le  moins  élevé. 

(3;  V.  Pothier,  Coût.  d'Orléane^  art.  234^  Toallieri  tom.  3»  a»  4S7;  Pardesaw, 
Dm  eervitudetf  tom.  4}  n*>  459. 

(3)  V.  Delv.,  tom.  4,  pag.  467,  n.  4. 
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tènement»  par  son  épaiueur  et  sa  loUdUé,  étant  très-différente  de 
oelle  d'un  simple  mur  de  clôture,  Je  ne  crois  pas  en  définitive  qu*il 
faille  admettre  en  principe,  pour  le  mur  de  soutènement,  la  pré* 
somption  de  contribution  sur  laquelle  devrait  reposer  celle  de  mi- 
toyenneté (i)* 

Ô07  H$.  m*  A  s'en  tenir  striotement  au^i  termes  de  la  loi,  la  pré* 
somption  de  mitoyenneté  qui  existe  entre  endos  ne  serait  pas  éga- 
lement établie  entre  une  eour  ou  un  jardin  et  un  enclos  d'un  autre 
genre.  Quelqueenine  même  iraient  jusqu'à  prétendre  qu'elle  n'exis-* 
terait  pae  entre  une  oour  et  un  Jardin.  Mais  conmie  dans  tous  ces 
cas  l'intérêt  à  se  proeurer  une  clôture  complète  me  parait  exister 
de  part  et  d*autre,  et  que  le  mur  dont  la  mitoyenneté  est  en  ques- 
tion ne  e«ra  Jamais  id  qu'un  mur  de  clôture,  je  ne  puis  croire  que 
la  loi  ait  eu  intention  de  distinguer!  et  j'entends  ces  mots  :  entre 
amt$  etjmdbu,  H  miiM  êhtra  encloi  éms  k$  champs,  comme  s'il  y 
avait }  #filre  eotnv,  jêtimi,  et  ftkéme  enclos  dans  les  champs* 

607  M«  lY «  La  présomption  de  mitoyenneté  entre  cours.  Jardins 
ou  encio»  t'appliquerait  également  et  pour  toute  la  hauteur  du  mur, 
lors  môme  que  les  deux  terrains  séparés  par  le  mur  auraient  une 
élévation  différente»  sauf,  bien  entendu,  pour  le  propriétaire  du  fonds 
supérieur,  la  charge  de  soutenir  ses  terres  (v.  ci-dessous,  n^"  617  bis. 
VetVI). 

507  Mf  «  y«  La  loi  n'indique  comme  faisant  cesser  la  présomption 
de  mitoyenneté  des  mura  que  le  titre  ou  la  marque  du  contraire  ; 
elle  ne  a'ciplique  pas ,  comme  elle  le  fait  pour  la  haie ,  sur  l'effet 
que  pourrait  produire  %  indépendamment  de  tout  titre  ou  de  toute 
marque  de  non*-mitoyennetié,  la  possesaiou  exclusive  d'un  des  pro- 
priétairee  ifoisins%  Je  crois  en  effet  que  cette  possession  avec  ses 
caractères  légaux  existera  rarement  en  fait,  parce  que  presque  tou- 
jours les  actes  du  propriétaire  prétendant  à  cette  possession  auront 
un  earaotère  équivoque  qui  ne  permettra  guère  de  reconnaître  s'il  a 
fait  soulement  acte  de  mitoyenneté  ou  s'il  a  agi  comme  propriétaire 
exeluaif«  Ajoutons  qu'au  cas  môme  où  son  acte  excéderait  les  pou« 
voira  compris^dana  la  mitoyenneté,  v«  gr,  s'il  avait  pratiqué  dans 
le  mur  des  ouvertures,  il  resterait  encore^ à  savoir  s'il  a  agi  ainsi  à 
titre  de  propriétaire  exclusif  du  mur,  ou  à  titre  de  servitude  sur  le 

(4)  Mon  ^wlimei^t  «si  conformQ  à  oelui  d«  M.  Uuraolon,  lom.  S,  n»  303. 
Y.  aussi  M.  Marcadé,  art.  653-11. 
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mur  mitoyen.  Gela  explique  peut-être  pourquoi  la  loi  n'a  pas  feit 
ici  mention  de  la  possession  y  qu'elle  suppose  naturellement  ne  pas 
exister  en  dehors  des  marques  de  non-mitoyenneté.  Quoi  qu'il  en 
soit,  la  rareté  do  fait  ne  le  rend  pas  impossible ,  et  l'on  peut  certai- 
nement supposer  une  réunie»  de  circonstances  telles  qu'elles  ne 
laissent  subsister  aucune  équivoque  sur  la  possession.  Alors  je  ne 
vois  pas  pourquoi  cette  possession  ne  serait  pas  admise  suivant  le 
droit  commun,  soit  comme  base  des  actions  possessoires  (v.  G.  pr., 
art.  3-2'',  23),  soit  comme  fondement  de  la  prescription. 

507  bis.  yi.  Ainsi  le  fait  de  possession  annale  suffira  pour  assurer 
le  gain  de  la  cause  au  possessoire;  et  plusieurs  en  concluent  qu'elle 
constituera  une  présomption  de  propriété  destructive  de  la  pré- 
somption de  mitoyenneté  établie  par  l'article  653  (1).  Mais  c'est,  je 
crois,  donner  trop  d'effet  au  jugement  rendu  sur  le  possessoire.  L'a- 
vantage de  celui  qui  l'a  obtenu  consiste  bien  sans  doute  à  jouer 
dans  rinstance  au  pétitoire  le  rôle  de  défendeur,  et  à  rejeter  ainsi 
sur  son  adversaire  le  fardeau  de  la  preuve  ;  ce  sera  donc,  dans  l'hy- 
pothèse ,  à  celui  qui  soutiendra  contre  le  possesseur  exclusif  que  le 
mur  est  mitoyen,  et  qui  intentera  à  cet  effet  l'action  pétitoire,  à 
(MTouver  la  mitoyenneté.  Mais  cette  preuve,  qu'il  pourrait  certaine- 
ment faire  par  un  titre,  il  la  fera  également  par  la  présomption  que 
la  loi  a  établie  en  sa  faveur  ;  car  les  présomptions  légales  sont  des 
preuves  tout  aussi  bien  que  les  titres.  Cette  doctrine,  qui,  malgré  la 
contradiction  d'auteurs  graves,  semble  constante  en  jurisprudence 
pour  la  mitoyenneté  des  haies  (2),  doit  à  plus  forte  raison  s'ap- 
pliquer ici,  puisque  les  termes  de  l'article  655,  muets  syr  l'effet  de 
la  possession,  ne  fournissent  pas,  comme  ceux  de  l'article  670,  un 
argument  pour  soutenir  que  la  possession  annale  est  destructive  de 
la  présomption  de  mitoyenneté. 

508.  La  marque  de  non-mitoyenneté  se  tire  de  l'état  ma- 
tériel du  mur,  qui  indique  par  sa  construction  que  l'un  des 
voisins  est  obligé  de  recevoir  seul  Tégout  des  eaux ,  ou  qu'il 
a  seul  le  droit  de  bâtir  contre  le  mur  :  ce  qui  doit  l'en  faire 
supposer  seul  propriétaire.  La  charge  de  recevoir  les  eaux 

(4)  V.  M.  Duranlon,  tom.  5,  n«  344;  Du  C,  Bonn,  et  Koust.,  twn.  8,  n«  «87. 
(3;  V.  ci-dessous ,  no  634  6w. 
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est  marquée  par  le  plan  incliné  que  présente  d'un  seul  côté 
la  sommité  du  mur,  ou  par  le  chaperon  ou  les  filets  également 
d'un  seul  côté.  Le  droit  exclusif  de  bâtir  se  révèle  par  Texis- 
tence  de  corbeaux,  toujours,  bien  entendu,  quand  il  n'y  en  a 
que  d'un  seul  côté.  Du  reste,  l'existence  des  filets  et  des  cor- 
beaux n'est  significative  qu'autant  qu'ils  sont  de  pierre  et 
qu'ils  ont  été  mis  en  bâtissant  le  mur.  Y.  art.  654. 

608  his.  I.  Le  chaperon  est  la  couverture  ou,  si  Ton  veut,  le  toit 
du  mur;  le  filet  ou  larmier  est  la  saillie  qui  règne  le  long  du  mur, 
au  bas  du  chaperon,  pour  que  les  eaux  qui  en  découlent  se  trouvent 
ainsi  éloignées  du  corps  du  mur;  le  corbeau  est  une  pierre  en  sail- 
lie destinée  à  asseoir  des  poutres. 

Le  plan  incliné  de  la  sommité  du  mur  ou  la  même  direction  don- 
née au  chaperon  fait  verser  les  eaux  sur  le  fonds  du  côté  duquel  est 
rinctinaison;  les  filets  rejettent  les  eaux  un  peu  plus  loin  dans  ce 
fonds.  Quant  aux  corbeaux,  ils  supposent  le  droit  de  bâtir  contre  le 
mur.  La  combinaison  de  ces  diverses  idées  justifie  parfaitement  la 
présomption  de  propriété  exclusive;  car  si  le  mur  était  mitoyen ,  il 
est  probable  que  la  charge  de  l'égout  n'eût  pas  été  prise  par  un  seul, 
et  aussi  que  chacun  eût  voulu  s'assurer,  soit  dans  le  présent,  soit 
dans  l'avenir ,  la  facilité  d'appuyer  son  bâtiment  sur  le  mur  en  se 
procurant  le  moyen  d'y  asseoir  des  poutres. 

508  bis.  IL  Les  filets  doivent ,  comme  les  corbeaux ,  être  de 
pierre;  et  il  faut  qu'ils  aient  été  mis  en  bâtissant  le  mur;  autre- 
ment il  serait  trop  facile  de  se  procurer  furtivement  une  marque  de 
non-mitoyenneté.  Du  reste,  on  supposera  ordinairement  que  le  cor- 
beau a  été  placé  dès  l'origine  lorsque  la  pierre  qui  fait  saillie  d'un 
côté  sera  assise  dans  toute  l'épaisseur  du  mur. 

508  bis.  III.  La  situation  respective  des  héritages  produit  la 
présomption  légale  de  mitoyenneté;  les  marques  de  non-mitoyen- 
neté constituent  la  présomption  de  propriété  exclusive.  L'une  et 
Pautre  présomption  admettent  la  preuve  contraire;  mais  il  parait, 
d'après  les  termes  de  la  loi,  que,  sauf,  bien  entendu,  l'effet  de  la  pres- 
cription, la  première  ne  peut  être  combattue  que  par  un  titre  ou 
par  une  marque  de  non-mitoyenneté.  Tandis  que  la  seconde,  dans 
le  silence  de  la  loi,  a  bien  pour  effet  de  dispenser  de  toute 
preuve  celui  au  profit  duquel  elle  existe  (art.  1352,  al.  1),  mais 
n.  89 
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sans  préjudice  de  la  preuve  contraire,  qui ,  hors  les  cas  déterminés 
par  Tarticle  1352,  al.  dernier,  est  toujours  de  droit.  Et  comme id  la 
loi  n'a  rien  dit  sur  le  mode  de  preuve,  il  faut  en  conclure  qu'un  titre 
ne  serait  pas  absolument  nécessaire  pour  combattre  la  marque  de 
non-mitoyenneté» 

508  bis.  IV.  L'énumération  des  marques  de  non<mitoyenneté 
n'est  pas  conçue  en  termes  limitatifs  ;  Je  crois  donc  que,  suivant  les 
usages  locaux,  et  eu  égard  aux  divers  modes  de  construction  usités 
dans  les  divers  pays,  il  serait  permis  aux  Juges  d'en  reconnaître 
d'autres,  devant  lesquelles  pourrait  céder,  aux  termes  mêmes  de 
Tarticle  655 ,  la  présomption  de  mitoyenneté.  Seulement  il  est  bien 
entendu  que  la  marque  de  non-mitoyenneté  ne  peut  Jamais  résulter 
que  de  l'état  matériel  du  mur. 

509.  Toute  communauté  impose  aux  propriétaires  la  charge 
de  contribuer  aux  dépenses  nécessaires  à  la  conservation  de 
la  chose.  Cette  règle  s'applique  naturellement  k  la  mitoyen- 
neté ,  et  emporte  obligation  pour  les  copropriétaires  de  con» 
tribuer,  chacun  en  proportion  de  son  droit,  à  la  réparation  et 
k  la  reconstruction.  Y.  art.  655. 

509  bis.  L'obligation  de  contribuer  à  la  réparation  ou  reeon* 
struction  du  mur  mitoyen,  constituant  dans  le  système  de  la  loi  une 
servitude,  doit  être  considérée  comme  charge  réelle.  On  en  conclut 
que  celui  qui  en  aurait  seul  fait  les  frais  pourrait  agir  pour  son  rem« 
boursement,  même  contre  un  tiers  acquéreur  (v,  C.  C,  rej«  21  mars 

1843.)  (1).  • 

510.  Mais  Teffet  cessant  avec  la  cause,  et  chacan  étant 
maître  de  renoncer  k  son  droit ,  il  est  juste  que  Ton  puisse  se 
soustraire  aux  obligations,  en  abandonnant  sa  part  de  pro- 
priété, pourvu  qu'on  ne  se  réserve  aucun  des  avantages  qui  y 
sont  attachés.  De  Ik  la  faculté  de  se  dispenser  de  contribu- 
tion en  abandonnant  la  mitoyenneté,  faculté  proclamée  ici  en 
général  pour  tout  copropriétaire  d'un  mur  mitoyen,  mais  sous 
cette  restriction  que  le  mur  ne  soutienne  pas  un  bâtiment  qui 
lui  appartienne.  V.  art.  656. 

(I)  p.  4843-I-SS7. 
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510  bU.  I.  La  facQlté  do  g*afflranebir  par  l'abaiidon  n'est  Ici  re- 
fusée qu'A  celui  dont  le  bâtiment  est  goutenu  par  le  mur.  Il  est  dair 
pourtant  qu'elle  n'appartiendrait  pas  non  plus  à  celui  dont  la  fauta 
aurait  produit  la  nécessité  de  la  réparation.  Celui-ci  en  effet  serait 
personnellement  tenu  quasi  ex  delicto  (art.  1382),  et  son  obligation 
devrait  évidemment  subsister  indépendamment  de  sa  qualité  de 

propriétaire. 

Quant  au  cas  prévu  par  la  loi,  c*est  uniquement  l'existence  du 
bâtiment  qui  met  obstacle  à  la  faculté  d'abandon ,  parce  quMl  n'est 
pas  permis  d*avoir  son  bâtiment  appuyé  sur  le  mur  d'autrui.  J'en 
conclus  que  le  propriétaire  du  bâtiment»  qui, lui,  n'est  tenu  des  ré- 
parations que  par  l'effet  de  la  servitude  légale ,  pourrait  toujours 
s'en  affrancbir ,  soit  par  le  simple  abandon  du  mur  en  détruisant 
son  bâtiment,  soit  en  étendant  son  abandon  au  bâtiment  luf- 
môme. 

Nous  verrons  au  reste  sur  l'article  663  si  la  faculté  d'affranehlS'- 
sèment  par  abandon  existe  dans  les  U§ux  où  la  clôture  est  forcée 
(v,  ci-dessous,  n*  617  Us,  I.]. 

510  lis.  II.  L'abandon  du  droit  de  mitoyenneté  n'ayant  lieu 
qu'en  vue  de  la  réparation  ou  reconstruction ,  et  pour  se  dispenser 
d'y  contribuer,  cet  abandon  devrait  être  considéré  comme  sans 
cause  si  les  travaux  n'avalent  pas  lieu.  Si  donc  le  voisin  auquel  a 
été  fait  l'abandon  laisse  tomber  le  mur  sans  le  rétablir,  celui  qui  Ta 
fait  devra  évidemment  conserver,  ou,  si  Ton  aime  mieux,  recouvrer 
par  l'effet  d'une  condition  résolutoire  sa  part  du  terrain  et  des  ma- 
tériaux. 

51 1 .  C'est  encore  une  règle  de  la  communauté,  que  tout 
copropriétaire  puisse  user  de  la  chose,  mais  qu'il  ne  puisse, 
sans  le  consentement  des  autres ,  y  faire  aucune  innovation 
(v.  Papin,,  L.  28,  ff.  comm.  div,).  Cette  restriction  n'est  pas 
en  tout  point  applicable  h  la  mitoyenneté  :  le  principe  en  cette 
matière  c'est  de  permettre  au  copropriétaire  de  tirer  de  la 
chose  commune,  même  par  des  innovations,  tous  les  avantages 
qu'elle  peut  procurer,  sans  nuire  aux  droits  des  autres  y  qui 
au  surplus  sont  maîtres  d'en  faire  autant  de  leur  côté. 

51â.  Expliquez  ainsi  la  faculté  accordée  k  tout  coproprié-- 

89. 
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taire  de  faire  bâtir  contre  le  mur,  et  d'y  faire  placer  des  pou'- 
tres  et  solives,  m^e  eo  dépassant  la  moitié  d'épaisseur  as- 
sise sur  le  terrain  qu'il  a  dû  fournir  on  payer,  n  suffit  an 
voisin  que  ces  ouvrages  s'arrêtent  ii  54  millimètres  (deux 
pouces)  du  parement' extérieur,  ce  qui  exclut  tout  transper- 
cement ;  et,  s'il  avait  besoin  d'occuper  au  même  lieu  la  moi- 
tié de  l'épaisseur,  qu'on  lui  réserve  la  faculté  de  faire  réduire 
k  rébauchoir,  et  par  conséquent  sans  déplacement ,  les  ou- 
vrages de  son  voisin.  V.  art.  657. 

513.  Expliquez  de  la  même  manière  la  faculté  accordée 
aussi  a  tout  copropriétaire  de  faire  exhausser  le  mur  mitoyen. 
Bien  entendu  que  ce  propriétaire  doit  payer  seul  la  dépense 
de  l'exhaussement,  et  que  la  partie  exhaussée  ne  devenant 
point  mitoyenne,  il  demeure  seul  tenu  de  son  entretien.  U  est 
évident  enfin  qu'il  doit  indemniser  son  voisin  pour  la  charge 
qu'il  fait  supporter  à  la  partie  qui  reste  mitoyenne.  Cette 
indenmité  se  règle  aux  termes  de  la  loi  en  raison  de  Texhaus" 
sèment  et  suivant  la  valeur;  c'est-k-dire  qu'on  la  fixe  k  une 
quote-part  de  la  valeur  de  la  partie  exhaussée.  V.  art.  658. 

513  to.  I.  La  coutume  de  Paris  prenait  pour  base  de  l'indem- 
nité la  valeur  de  la  partie  exhaussée,  et  elle  en  fixait  le  montant  an 
sixième  de  cette  valeur  (v.  G.  de  Paris,  art.  197);  il  parait  bien 
que  le  législateur  a  entendu  adopter  la  base;  tel  est  en  effet  le  sens 
naturel  de  ces  mots  suivant  la  valeur,  qui  terminent  l'article  658. 
Mais  quant  à  la  proportion  du  sixième,  le  législateur  ne  s' étant  pas 
expliqué  y  Tautorité  de  la  coutume  ne  suffit  pas  pour  l'imposer,  et 
l'on  ne  doit  pas  même,  selon  moi,  admettre  comme  raison  écrite 
cette  fixation  arbitraire,  qui,  selon  les  circonstances,  peut  dépasser 
ou  ne  pas  atteindre  la  mesure  du  préjudice  causé.  Pour  s'en  con- 
vaincre, il  suffit  de  constater  que  c'est  le  poids  des  matériaux  em- 
ployés pour  l'exhaussement  qui  produit  la  charge,  et  que  leur  prix, 
qui  élève  ou  abaisse  la  valeur  de  l'exhaussemeAt,  n'est  pas  néces- 
sairement en  raison  de  ce  poids. 

51^  bis.  IL  L'indemnité  de  la  charge  a  pour  cause  le  préjudice 
causé  au  copropriétaire  par  la  nécessité  de  réparer  plus  fréquemment 
la  partie  de  mur  qui^  demeurant  mitoyenne,  devra  continuer  à  être 
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entretenue  à  frais  communs  (!}.  Cette  cause  âevant  se  renouveler 
tontes  les  fois  qu'il  y  aura  lieu  à  reconstruire  le  mur  dans  les  mêmes 
conditions^  je  pense  qu'il  y  aura  lieu,  chaque  fois,  à  payer  la  même 
indemnité. 

513  bis,  III.  Au  moyen  de  cette  indemnité ,  la  mitoyenneté 
subsiste  avec  toutes  ses  charges  jusqu'à  l'ancienne  hauteur.  Quant 
à  la  partie  surélevée,  quoiqu'elle  repose  sur  la  chose  commune,  elle 
appartient  en  propre  à  celui  qui  l'a  construite;  car  l'autre  a  virtuel- 
lement renoncé  à  tout  droit  sur  cette  superficie  en  s'abstenant  de 
contribuer  à  son  établissement.  C'est  ainsi  que  les  différents  étages 
d'une  maison  pourraient  appartenir  à  des  propriétaires  différents 
(v.  art.  664).  Cela  posé,  je  ne  vois  aucune  raison  pour  refuser  à  ce 
propriétaire  de  la  partie  surélevée  aucun  des  droits  qui  appartien- 
nent au  propriétaire  d'un  muf  non  mitoyen.  Je  crois,  en  consé- 
quence, quoiqu'on  ait  jugé  le  contraire  (2),  qu'il  pourrait  y  prati- 
quer des  jours  de  souffrance  (v.  art.  676)  ci-dessous,  n°  532  bis.  II. 

514.  La  faculté  d'exhausser  a  lieu  quand  même  le  mur  ne 
serait  pas  en  état  de  supporter  l'exhaussement.  Il  serait  per- 
mis alors  de  l'abattre  pour  le  faire  reconstruire.  Mais  quoique 
le  nouveau  mur  doive  rester  mitoyen  jusqu'à  l'ancienne  hau- 
teur, il  est  naturel  que  la  reconstruction  soit  faite  entièrement 
aux  frais  du  constructeur  ;  et  s'il  est  nécessaire  de  donner  au 
mur  un  excédant  d'épaisseur,  cet  excédant  doit  se  prendre  de 
son  côté.  V.  art.  659. 

514  bis.  I.  Cette  faculté  d'abattre  le  mur  mitoyen,  pour  en  con- 
struire un  nouveau  qui  soit  en  état  de  supporter  l'exhaussement , 
peut  produire  pour  l'autre  propriétaire  une  grave  incommodité.  En 
principe  cependant,  il  n'aura  pas  plus  droit  sous  ce  rapport  à  in- 
demnité, qu'il  n'en  aurait  pour  le  tort  que  lui  causerait  le  fait 
même  d'exhaussement.  Car  on  n'est  pas  tenu  à  réparer  le  tort  que 
l'on  fait  à  autrui  en  usant  de  son  droit  (v.  art.  1 382).  Seulement,  on 
doit  admettre,  à  cet  égard,  tous  les  tempéraments  que  l'équité  peut 
prescrire,  afin  que  le  droit  de  l'un  s'exerce  avec  le  moins  de  dom- 
mage possible  pour  l'autre  (v.  à  ce  sujet  art.  662,  dont  la  disposition 
me  parait  ici  applicable  à  fortiori). 

(4)  V.  Pothier,  Contrai  de  société^  n»  243. 

(2)  Douai ,  47  février  4840.  Cité  et  combattu  par  M.  Duranton,  tom.  8,  n»  338. 
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614  Us,  n.  Il  va  Bans  dire  que  le  mur  ainsi  reconstruit,  quoiqu'il 
le  soit  exclusivement  aux  frais  de  celui  quia  voulu  l'exhaussement, 
sera  mitoyen  jusqu'à  Tancienne  liauteur.  Toutefois  »  ce  cas  ne  doit 
pas  absolument  se  confondre  avec  le  précédent,  où  rexhaussement 
s'est  opéré  sur  l'ancien  mur  trouvé  en  état  de  le  supporter.  On  sent 
bien,  en  effet,  que  si  Ton  a  donné  au  nouveau  mur,  daus  sa  base, 
une  solidité  telle  que  son  élévation  ne  doive  pas  rendre  la  partie  mi- 
toyenne plus  fréquemment  si^jette  à  réparation  que  ne  Tétait  l'aneien 
mur,  il  ne  doit  y  avoir  lieu  à  aucune  indemnité  de  charge.  C'est  ce  qui 
arriverait  notamment  si  on  avait  donné  au  mur  un  excédant  suffi- 
sant d'épaisseur.  J'en  dirais  autant  lors  même  que  le  mur  n'aurait 
pas  été  reconstruit,  si,  au  moyen  de  travaux  confortatifr,  celui  qui 
l'a  exhaussé  avait  évité  l'inconvénient  qui  devait  résulter  de  la 
charge. 

Mais,  dans  tous  les  cas,  j'entends  que  si  plus  tard  il  y  a  lieu  à  re- 
construire à  frais  communs  la  partie  mitoyenne,  le  propriétaire  de  la 
partie  exhaussée  devra  supporter  seul  l'excédant  des  frais  nécessaires 
pour  procurer  à  la  construction  la  solidité  qu'exige  son  élévation. 

514  bis.  m.  Quoique  le  mur  reconstruit  soit  mitoyen  jusqu'à 
l'ancienne  hauteur,  il  n'en  faudrait  certainement  pas  conclure  que 
l'excédant  d'épaisseur  qui  lui  a  été  donné  par  celui  qui  l'a  exhaussé 
reporte  au  point  milieu  du  nouveau  mur  la  ligne  séparative  des 
deux  héritages.  Cette  ligne  reste  évidemment  fixée  au  point  où  elle 
existait  auparavant.  Est-ce  à  dire  pour  cela  que  le  mur  ne  sera  pas 
mitoyen  dans  toute  son  épaisseur ,  et  que  le  droit  d'y  placer  des 
poutres  ne  dépassera  pas,  pour  celui  qui  n'a  pas  fourni  l'excédant, 
l'épaisseur  de  l'ancien  mur?  Cela  me  paraîtrait  bien  rigoureux,  car 
Je  ne  vois  pas  quel  intérêt  aurait  l'autre  propriétaire  &  lui  imposer 
cette  gêne.  Mais  sous  le  rapport  des  charges  qu'impose  la  mitoyen- 
neté, je  trouve  juste,  en  effet,  de  ne  pas  les  faire  alors  indistincte- 
ment supporter  par  moitié  ;  ainsi ,  en  cas  de  reconstruction,  il  fau- 
drait, comme  je  l'ai  dit  plus  haut,  laisser  à  la  charge  de  celui  qui 
a  fait  l'exhaussement  l'excédant  de  frais  auxquels  donne  lieu 
l'excédant  d'épaisseur* 

818*  Il  est  certain,  qu'en  cas  d'exhaussement  par  un  seul 
des  propriétaires ,  la  partie  du  mur  qui  forme  cet  exhausse- 
ment lui  demeure  propre.  Mais  les  avantages  que  présente  la 
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mitoyeoneté ,  et  le  défaut  d'intérêt  de  celui  qui  refuserait  de 
la  concéder,  ont  paru  au  législateur  un  motif  suffisant  pour 
autoriser  une  exception  k  ce  principe  sacré ,  que  nul  ne  peut 
être  contraint  à  céder  sa  propriété  (art.  845).  Ainsi,  non-seu- 
lement dans  ce  cas,  où  Texhaussement  repose  sur  la  chose 
commune ,  mais  toutes  les  fois  qu'un  mur  joint  immédiate- 
ment l'héritage  d'autrui,  le  voisin  peut  acquérir  la  mitoyen- 
neté en  tout  ou  en  partie,  kla  charge  d'indemnité.  On  doit 
seulement  remarquer  que  l'indemnité,  qui  comprend  toujours 
la  valeur  de  la  moitié  du  terrain  fourni  pour  l'épaisseur  ou 
l'excédant  d'épaisseur,  et  qui  se  borne  d'ailleurs,  dans  les  cas 
ordinaires,  à  la  moitié  de  la  valeur  du  mur,  doit  consister,  au 
cas  d'exhaussement,  dans  la  moitié  de  la  dépense  qu'a  coûté 
l'exhaussement.  Y.  art.  660,  661 . 

515  Us,  I.  Il  semble  que  dans  la  pensée  du  législateur,  marquée 
par  Tordre  de  ses  dispositions  i  le  droit  d'acquérir  la  mitoyenneté 
de  Texhaussement  précède  celui  d'acquérir  la  mitoyenneté  de  tout 
autre  mur.  Il  y  a,  en  effets  dans  la  mitoyenneté  de  la  base  une  raison 
particulière  de  favoriser  son  extension  à  la  superficie;  car  c'est  la 
rentrée  dans  le  droit  commun  (v.  art  553).  Toutefois,  ii  est  à  re- 
marquer qu'en  exigeant,  dans  le  premier  cas»  comme  condition 
d'acquisition,  le  remboursement  de  la  moUié  de  la  dépense  qu'a  coûté 
Texhaussement,  les  termes  de  la  loi  imposent  une  charge  plus  lourde 
que  pour  Tacquisition  de  la  mitoyenneté  d'un  ioaur  par  le  proprié- 
taire qi|l  le  joint.  Alors,  en  effet,  le  remboursement  consisterait 
seulement  dans  la  moitié  de  la  valmr  du  mur,  valeur  qui,  eu  égard, 
notamment,  à  l'état  de  vétusté  possible,  sera  souvent  bien  inférieure 
au  montant  de  la  dépense  de  construction.  La  loi  a-t-elle  donc  en- 
tendu que  dans  le  cas  d'acquisition  de  l'exhaussement  on  n'aurait 
aucun  égard  à  cette  vétusté?  J'ai  peine  à  le  croire ,  et  je  trouverais 
juste  de  faire,  à  cet  égard,  une  déduction  sur  le  montant  de  la  dé- 
pense à  rembourser.  Il  en  devrait  être  ainsi  surtout  si  le  mauvais 
état  du  mur  provenait  du  défaut  de  réparation  d'entretien  par  le 
propriétaire  qui  jusque-là  usait  seul  de  cette  partie  du  mur.  Mais 
d'autre  part,  il  serait  souverainement  injuste  que  celui  qui  acquiert 
après  coup  l'exhaussement,  auquel  dans  le  principe  il  n'a  pas  voulu 
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coDtribner,  en  payât  seulement  la  valeur ,  sans  tenir  compte  des 
dépenses  antres  que  celles  â*édificatlon  de  cette  partie  du  mnr, 
auxquelles  son  élévation  a  pu  donner  lieu.  Évidemment,  par  exem- 
ple, s'il  a  fallu  reconstruire  le  mur  de  fond  en  comble  pour  le  mettre 
en  état  de  supporter  l'exhaussement ,  il  y  aurait  iniquité  si  Tacqaé- 
reur  n'était  pas  tenu  de  contribuer  à  cette  dépense ,  sans  laqaelle 
l'exhaussement,  dont  il  veut  aujourd'hui  profiter,  eût  été  en  tout 
temps  impossible.  Voilà,  je  crois,  ce  que  la  loi  a  surtout  vonlodire 
quand  elle  a  prescrit  le  remboursement  de  la  moitié  de  la  dépense. 
Quoi  qu'il  en  soit,  j'entends  bien  qu'il  y  aurait  lieu  de  s'en  tenir  à 
ses  termes ,  et  d'imposer  à  l'acquéreur  de  l'exhaussement  le  rem- 
boursement intégral  de  la  moitié  de  la  dépense,  s'il  apparaissait  par 
les  circonstances,  qu'en  s'abstenant  dans  l'origine  de  contribuera 
l'exhaussement  y  qu'il  avait  dès  lors  l'intention  d'acquérir  plus 
tard,  il  avait  voulu  seulement  s'épargner  des  soins  et  des  avances, 
et  obtenir  la  chance  d'un  meilleur  marché.  Il  faudrait  alors  le 
considérer  comme  ayant  acquis  dès  le  principe. 

515  bis.  IL  La  valeur  à  payer,  aux  termes  de  l'article  661 ,  est 
la  valeur  réelle ,  valeur  qui  s'augmente  eu  égard  aux  qualités  de 
solidité  ou  de  bonne  construction.  Il  en  serait  ainsi  quand  même  la 
destination  du  mur  aurait  permis  de  lui  donner  moins  de  solidité, 
et  par  conséquent  de  le  construire  à  moindres  frais ,  comme  si,  par 
exemple ,  un  simple  mur  de  clôture  avait  été  bâti  en  pierres  de  taille. 
Évidemment,  en  effet,  le  propriétaire  qui  l'a  construit  sur  son  sol 
était  bien  le  maître  de  diriger  à  son  gré  sa  construction ,  et  lorsque, 
contrairement  au  droit  commun,  on  permet  au  voisin  de  s'emparer 
de  la  chose  d'autrui,  il  faut  bien  au  moins  qu'il  la  prenne  telle  qu'elle 
est  et  qu'il  la  paye  en  conséquence.  C'est  à  lui  de  voir  s'il  lui  con- 
vient ou  non  d'user  à  ces  conditions  de  la  faculté  que  la  loi  lui  ae- 
corde.  Mais  lorsqu'il  en  use,  ce  n'est  point  l'avantage  qu'il  retirera 
de  l'acquisition,  c'est  la  valeur  de  la  chose  acquise  qui  doit  déter- 
miner le  prix  à  payer.  La  seule  facilité  que  la  loi  lui  accorde, 
c'est,  lorsqu'il  n'a  pas  besoin  du  mtir  entier,  de  n'en  acquérir  la 
mitoyenneté  que  pour  partie. 

515  bis.  III.  La  faculté  d'acquérir  pour  partie  est  formellement 
proclamée  par  l'article  661  ;  nul  doute  qu'elle  ne  soit  également  ap- 
plicable au  cas  de  l'article  660.  Ainsi  l'on  peut  ne  rendre  mitoyenne 
qu'une  partie  du  mur  ou  de  l'exhaussement,  soit  dans  sa  hauteur, 
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soit  dans  sa  longueur.  Mais  je  ne  sais  s'il  serait  également  permis 
d'acquérir  seulement  une  partie  de  l'épaisseur;  car,  à  la  différence 
de  la  hauteur  ou  de  la  longueur,  l'épaisseur  me  paraît,  comme  la 
solidité  et  la  bonne  construction,  constituer  la  substance  même  du 
mur;  si  bien  qu'on  ne  pourrait  la  lui  enlever  qu'en  le  démolissant; 
tandis  qu'on  pourrait  très-bien  laisser  une  portion  du  mur  debout, 
en  réduisant  d'ailleurs  sa  hauteur  ou  sa  longueur  (1).  Remarquons, 
au  reste,  que  s'il  est  permis  de  n'acquérir  le  mur  que  jusqu'à  une 
certaine  hauteur,  Tacquisition  doit  toujours  avoir  lieu  à  partir  des 
fondements  ou  de  la  partie  déjà  mitoyenne.  Car  on  ne  peut  con- 
traindre le  voisin  à  supporter,  sur  une  partie  du  mur  qui  lui  reste- 
rait propre,  la  partie  supérieure  qui  deviendrait  mitoyenne.  C'est 
pour  cela,  comme  l'observe  judicieusement  M.  Duranton  (2),  que, 
dans  toutes  les  hypothèses,  l'article  661  veut  que  la  moitié  du  sol 
soit  payée. 

515  bis.  rv.  Le  mur  devant  être  acquis  tel  qu'il  est,  il  faut  en 
conclure  qu'il  doit  l'être  avec  les  servitudes  actives  ou  passives  qui 
en  sont  comme  les  qualités,  et  que  ces  servitudes  devront  en  con- 
séquence survivre  à  l'acquisition  delà  mitoyenneté. 

Si  donc  on  suppose,  par  exemple,  une  servitude  de  vue  légale- 
ment établie  par  titre  ou  par  prescription,  et  consistant  en  fenêtres 
ou  ouvertures  pratiquées  dans  le  mur,  lors  non  mitoyen,  l'acqui- 
sition de  la  mitoyenneté  ne  portera  aucune  atteinte  à  la  servitude, 
et  n'autorisera  le  voisin  ni  à  faire  boucher  les  ouvertures,  ni  à  bâtir 
contre,  en  vertu  de  l'article  657,  ni  à  rien  faire  enfin  qui  puisse 
mettre  obstacle  à  l'exercice  de  la  servitude.  Cela  posé ,  on  serait 
tenté  d'en  dire  autant  à  l'égard  des  jours  de  souffrance  établis  dans 
le  mur,  avant  l'acquisition  de  la  mitoyenneté,  par  application  de 
l'article  676;  et  cela  même  n'aurait  rien  de  contraire  aux  termes 
de  l'article  675,  qui  défend  bien  de  pratiquer  des  ouvertures  dans 
un  mur  mitoyen,  mais  qui  ne  s'explique  nullement  sur  l'existence 
des  ouvertures  pratiquées  avant  l'acquisition  de  la  mitoyenneté. 
Toutefois ,  on  tient  généralement  que  le  droit  aux  jours  de  souf- 
france n'existe  que  comme  conséquence  légale  de  la  propriété  ex- 
clusive du  mur,  et  que  l'acquisition  de  la  mitoyenneté  doit  dès  lors 
le  faire  cesser.  Ainsi,  non-seulement  on  admet  sans  difficulté  que 

(4)  V.,  au  contraire,  M.  Marcadé  sur  l'article  661. 
(3)  Cours  de  droit  français ,  tom.  5,  n?  537. 
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racqaéreor  de  la  mitoyeDneté  peat  supprimer  les  jours  en  bAtissant 
contre,  ce  qui  s'explique  facilement  si  l'on  considère  que  e*est  pré* 
clsément  dans  la  vue  de  bâtir  que  s'acquiert  souTent  la  mitoyenneté, 
mais  on  décide  que  la  suppression  des  jours  peut  être  exigée  par  celui 
même  qui  ne  bâtit  pas,  et  qui  peut,  en  effeti  n'avoir  eu  d'autre  but, 
en  acquérant  la  mitoyenneté ,  que  d'obtenir  cette  suppression  (1). 

515  bis.  V.  La  faculté  d'acquérir  la  mitoyenneté  n'est  accordée, 
par  l'article  66  i,  qu'au  propriétaire  ^'ot^n^  le  mur.  Si  donc  le  mur 
n'est  pas  construit  exactement  à  la  limite  des  deux  héritages ,  et 
que  pour  une  cause  quelconque  celui  qui  l'a  construit  ait  laissé  en 
dehors  une  partie  de  son  terrain,  puta,  pour  avoir  l'égout  des  deux 
côtés  y  ou  pour  se  réserver»  en  vue  des  réparations  à  faire,  le  tour 
d'échelle,  la  mitoyenneté  ne  pourra  être  acquise  qu'à  l'amiable.  Je 
le  déciderais  ainsi  d'une  manière  absolue,  et  sans  distinguer,  avec 
quelques-uns,  si  la  portion  de  terrain  laissée  en  dehors  du  mur  est 
ou  non  assez  considérable  pour  pouvoir  être  de  quelque  utilité  à  son 
propriétaire.  Utile  ou  non,  il  sufQt  que  cette  portion  lui  appar- 
tienne pour  qu'on  ne  soit  plus  dans  les  termes  de  l'article  661,  dont 
la  disposition  exorbitante  ne  peut  être  étendue  (2). 

516.  En  conférant  à  chaque  propriétaire  le  droit  de  faire 
subir  k  la  chose  commune  certaines  innovations ,  il  est  bien 
évident  que  la  loi  dispense  par  Ik  d'obtenir,  à  cet  effet,  le 
consentement  du  copropriétaire.  Mais  les  raisons  qui  motivent 
cette  dérogation,  n'autorisent  nullement  k  laisser  chacun  maître 
d'agir  ainsi  k  Tinsu  de  l'autre.  C'est  donc  au  contraire  uoe 
règle  générale ,  que  pour  tout  enfoncement  k  pratiquer,  pour 
tout  ouvrage  qu'on  voudrait  appliquer  ou  appuyer,  le  coBsea- 
tement  du  voisin  doit  être  requis.  Son  refus,  il  est  vrai,  n'em- 
pêche point  de  passer  outre  ;  mais  on  doit  alors  faire  régler 
par  experts  les  moyens  nécessaires  pour  ne  pas  lui  nuire. 
V.  art.  662. 

516  bis.  Par  la  généralité  de  ses  termes,  comme  par  son  esprit 


(4)  V.  C.  G.,  rej.y  !•*  déMmbre  IS48  (P.,  t.  40,  p.  t54);  G.  C,  r^.,  95 
cembre  4S44  (P.,  t.  43,  p.  540).  V.  aussi  Toulouse,  28  décembre  «SdSj  Psris, 
48  juin  4836;  Toulouse,  8  février  1844  (S.,  4844-4-S78}. 

(%)  V.  pourtant  Bourges,  9  décembre  4837  (P.,  4838-9^79).  Y.  an  Mrplns 
Dovai,  7  août  4845  (S.,  4846.S-6S0). 
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évident  I  la  disposition  de  Fartiele  662  se  réfère  à  l'exercice  des 
divers  droits  ci*des8us  proclamés ,  lorsque  »  pour  en  user,  il  y  a  lieu 
soit  de  pratiquer  un  enfoncement,  soit  d'appliquer  ou  appuyer  un 
ouvrage*  Vainement  prétendrait-on  que»  le  droit  de  faire  bâtir  contre 
le  mur  et  d'y  placer  des  poutres  étant  accordé  purement  et  simpie*- 
ment  par  l'article  667 ,  son  exercice  ne  doit  pas  être  soumis  aux 
conditions  ici  prescrites  (1).  Cela  serait  bon  si  la  nécessité  d'obser-* 
ver  ces  conditions  était  destructive  du  droit  conféré  par  l'article  667. 
Mais  il  n'en  est  pas  ainsi,  car  l'obligation  de  requérir  le  consente- 
ment du  voisin  n'emporte  pas  celle  de  l'obtenir,  et  se  concilie  dès 
lors  parfaitement  avec  le  droit  dont  il  s'agit.  La  règle  de  notre  ar- 
ticle ,doit  également  être  suivie  si  l'un  des  deux  propriétaires  veut 
exhausser  le  mur;  les  termes  mêmes  sont  applicables  s'il  s'tigit 
d'exhaussement  pur  et  simple;  car  cet  exhaussement  s'appuiera  sur 
le  mur  actuel.  Les  termes  manquent ,  il  est  vrai ,  si  pour  l'exhaus- 
sement il  y  a  lieu  de  reconstruire  le  mur.  Mais  c'est  à  fortiori  que 
l'esprit  de  la  loi  commande  d'étendre  à  ce  cas  sa  disposition* 

517.  La  mitoyenneté  impose,  comme* nous  Tavons  vu,  h 
chaque  propriétaire,  robligation  de  contribuer  h  la  réparation 
ou  reconstruction  5  maïs  lorsqu'il  n'existe  pas  encore  de  mur, 
rintérêt  que  chacun  peut  avoir  k  se  clore  par  un  mur  mi- 
toyen, n'est  pas  en  général  un  motif  suflisant  pour  qu'un  voi- 
sin puisse  obliger  l'autre  k  contribuer  avec  lui  à  la  construc- 
tion. Toutefois ,  dans  les  villes  et  faubourgs ,  l'intérêt  de  la 
sûreté  publique  a  fait  admettre  cette  dérogation  au  droit 
commun.  Quant  à  la  hauteur  de  la  clôture ,  la  loi  s'en  réfère 
aux  règlements  et  usages  locaux  ;  a  défaut  d'usages  et  de  rè- 
glements, elle  la  fixe  elle-même  diversement,  eu  égard  k  la 
population,  k  trente-deux  décimètres  (dix  pieds),  chaperon 
compris,  dans  les  villes  de  cinquante  mille  âmes,  et  k  vingt- 
six  décimètres  (huit  pieds)  dans  les  autres.  V.  art.  663. 

517  to.  I.  La  clôture,  dans  les  lieux  où  la  population  est  agglo- 
mérée et  où  les  habitations  se  touchent ,  intéresse  jusqu'à  un  cer- 
tain point  l'ordre  public.  De  là  l'obligation  imposée  à  cet  égard  dans 

(4)  y.  M.  DurantoD,  tom.  5,  n*  336. 
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les  villes  et  faubourgs.  Toutefois  il  est  bien  à  remarquer  que  la  loi 
n'en  fait  point  un  précepte  dont  l'exécution  serait  confiée  à  l'auto- 
rité publique  ;  elle  se  borne  à  cré«r  entre  les  propriétaires  voisins  le 
droit  respectif  de  s*y  contraindre.  Cette  contrainte  diffère  de  la 
charge  imposée  par  l'article  655,  de  contribuer  à  la  réparation  et 
reconstruction  du  mur  mitoyen  ;  car,  d'abord ,  elle  s'applique  à  la 
construction  première  comme  à  la  réparation  ou  reconstruction,  et 
jusqu'à  une  hauteur  déterminée;  en  outre,  les  expressions  diffé- 
rentes employées  dans  les  articles  655  et  663  ne  permettent  pas  de 
considérer  comme  directement  applicable  au  cas  de  ce  dernier  ar- 
ticle la  faculté  de  s'affranchir  par  l'abandon  de  la  mitoyenneté.  En 
effet,  l'article  656,  qui  proclame  cette  faculté,  n'entend  évidem- 
ment l'établir  qu'en  vue  de  la  charge  imposée  par  l'article  précé- 
dent. Toutefois  la  faculté  étant  expressément  accordée  à  tout  pro- 
priétaire ^  et  ces  expressions  ayant  été,  à  dessein  sans  doute, 
substituées  à  celles  du  projet  du  Code ,  qui  refusait  formellement  ce 
droit  dans  les  villes  (1),  il  a  pu  sembler  naturel  d'en  conclure  que  la 
dispense  de  contribuer  à  la  réparation  par  l'abandon  de  la  mitoyen- 
neté devait  s'appliquer  au  cas  même  de  notre  article  663.  Et  de  là 
il  n'y  a  plus  qu'un  pas  à  faire  pour  étendre  hors  des  termes  de 
Tarticle  656  la  même  faculté  d'abandon ,  au  cas  même  où  il  s'agirait 
de  la  première  construction ,  dont  on  se  dispenserait  alors  en  re- 
nonçant in  futurum  à  la  mitoyenneté ,  et  en  cédant  la  moitié  de  la 
place  sur  laquelle  le  mur  devrait  être  construit.  C'est  là  en  effet  ce 
que  proposait  d'exprimer  M.  Berlier,  en  ajoutant  que  cette  option 
était  déférée  en  beaucoup  de  pays  ;  et  s'il  ne  fut  pas  fait  droit  à 
cette  observation,  c'est  que  M.  Tronchet  déclara  sans  être  ccmtredit 
que  cette  modification  était  exprimée  dans  l'article  650 ,  devenu 
aujourd'hui  l'article  656  (2}. 

Telles  sont  les  principales  raisons  qui  paraissent  avoir  fixé  dans 
ce  sens  la  jurisprudence  de  la  Cour  de  cassation  (3).  Toutefois  cette 
doctrine  compte  encore  de  nombreux  contradicteurs,  qui,  répon- 
dant aux  inductions  tirées  de  la  discussion  au  conseil  d'État,  et 


(4)  V.  proj.  de  la  comra.  de  gouvernement,  liv.  2,  tit.  4,  art.  45  (Fenel, 
tom.  S,  pag.  4  47.) 

(2)  Pr.-verb.  du  cens.  d'État,  séance  du  4  brum.  an  xii  (Fenet,  t.  44,  p.  266). 

(3)  V.  C.  casa.,  rej.,  ch.  civ.,  29  décembre  4849  (P.,  tom.  57,  p.  328);  C.  C, 
cass.,  5  mars  4828  (P.,  tom.  82, p.  57). 
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s'appayant  sur  les  termes  précis  de  Tarticle  663 ,  soutiennent  que 
l'obligation  de  se  clore  ne  doit  pas  plus  admettre  de  modification 
qu'elle  n'en  admettait  sous  Tempire  de  la  coutume  de  Paris ,  et  que 
la  disposition  de  Tarticle  656  doit,  surtout  quand  il  s*agit  de  la 
construction  primitive  du  mur ,  être  considérée  comme  tout  à  fait 
étrangère  à  ce  cas  (l). 

617  bit.  II.  Quoiqu'il  en  soit,  il  est  certain  que  l'article  663  éta- 
blit, pour  les  villes  et  faubourgs,  une  obligation  qui  n'existe  pas 
dans  les  autres  lieux  ;  il  importerait  donc  d'avoir  une  règle  fixe 
pour  appliquer  sûrement  cette  dénomination  de  viUe  ou  de  faubourg. 
Si  elle  est  conférée  par  un  acte  exprès  de  l'autorité  administrative, 
ou  même  si  la  qualification  est  seulement  reconnue  par  son  emploi 
dans  quelque  acte  de  cette  nature,  il  faudra  certainement  s'y  te- 
nir. Mais ,  en  l'absence  d'actes  de  ce  genre ,  les  tribunaux  auront  à 
Juger  suivant  les  circonstances,  et  seulement  pour  la  cause,  si  la 
qualité  appartient  ou  non  au  lieu  pour  lequel  on  invoque  devant 
eux  la  disposition  de  l'article  663;  et  ils  devront,  Je  pense,  être 
disposés  à  étendre  plutôt  qu'à  restreindre  cette  application,  toutes 
les  fois  que  la  commune ,  comme  presque  toutes  celles  qui^  avoisi- 
nent  les  grandes  villes,  et  particulièrement  celles  de  la  banlieue  de 
Paris,  sera  bâtie  à  Tinstar  des  villes  et  présentera  de  même  une 
masse  d'habitations  qui  se  touchent.  Car  évidemment  alors  les  mo- 
tiÊi  de  la  loi  sont  applicables. 

517  bû,  III.  L'obligation  de  se  clore  existe,  d'après  les  termes  de 
la  loi,  entre  maisons,  cours  et  jardins,  A  cet  égard,  il  est  peu  pro- 
bable que  la  loi  ait  entendu  faire  une  énumération  limitative  ;  car 
son  motif  s*applique  en  général  à  tous  les  terrains  contigus  appar- 
tenant à  des  propriétaires  différents,  quelle  que  soit  d'ailleurs  leur 
destination  actuelle ,  pourvu  que  l'un  comme  l'autre  soit  situé  dans 
l'enceinte  de  la  ville  ou  des  faubourgs  (2). 

517  bis.  lY.  La  clôture  exigée  est  un  mur  ;  à  cet  égard ,  la  fin  de 
l'article  663  lève  l'équivoque  qui  aurait  pu  naître  de  la  généralité 
de  ses  premiers  termes.  Quant  à  la  hauteur  du  mur,  la  loi  ne  la  fixe 
qu'à  défaut  de  règlements  particuliers,  ou  d'usages  constants  et 
reconnus.  Dans  aucun  cas,  elle  n'oblige  à  exhausser  les  murs  exis- 

(4)  V.  M.  Pardessus,  Servitudes jU.m.  4,  n«*  4  46,  4  68,  et  lom.  2,  p.  374,  n.  D; 
M.  Duranton ,  tom.  5,  n«  349;  Du  C,  Bodd.  etRoust.,  tom.  S,  n»  S97. 
(3)  V.  Pardessus,  tom.  4,  n»  448,  et  les  arrête  qu*il  cite. 
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tacts  au  moment  de  sa  publication  ;  sa  règle  ne  concerne  que  les 
constructions  ou  rétablissements  ultérieurs. 

517  dt#.  y.  Entre  terrains  d*une  élévation  différente,  la  hauteur 
prescrite  du  mur  doit  partir  du  sol  le  plus  élevé,  c'est-à-dire  que 
le  propriétaire  du  fonds  inférieur  peut  l'exiger  ainsi;  mais  Je  ne 
pense  point  que  lui-même  puisse  être  contraint  à  élever  le  mur  au 
delà  de  la  hauteur  légale  à  partir  de  son  propre  sol ,  car  c*est  prin- 
cipalement dans  son  intérêt  qu-une  plus  grande  élévation  peut  être 
exigée.  Au  reste ,  s'il  l'exige ,  comme  je  lui  en  reconnais  le  droit,  il 
devra  contribuer  aux  frais  de  cette  élévation ,  car.il  n'agira  toujours 
qu'en  vertu  de  Tartiole  663,  et,  nécessairement,  aux  conditions 
prescrites  par  cet  article.  La  conséquence  sera  la  mitoyenneté  du 
mur  dans  toute  sa  hauteur  réelle ,  partant  du  sol  le  moins  élevé. 

Remarquons  cependant  que  la  partie  inférieure  du  mur  qui  sou- 
tient les  terres  du  fonds  supérieur  devra  bien  être  construite  et  ré- 
parée à  frais  communs  ;  mais  la  contribution  ne  devra  pas  être  pour 
parts  égales  ;  car  celui  dont  le  mur  soutient  les  terres  sera  certaine- 
ment tenu  de  lui  donner  un  excédant  d'épaisseur;  ce  qui  l'obligera 
d'abord^ à  prendre  de  son  côté  le  terrain  à  ce  nécessaire,  et,  par 
suite ,  à  contribuer  pour  une  plus  forte  part  à  la  construction  et  à 
l'entretien. 

5tl  bis,  VL  Telle  serait  au  surplus  ma  règle  pour  tous  les  murs 
de  terrasse ,  dans  les  lieux  mêmç  où  la  clôture  n'est  pas  forcée.  Ré- 
putés mitoyens  dans  leur  sommité,  aux  termes  de  l'article  653,  ils 
le  sont  nécessairement  à  partir  de  la  base ,  puisque  de  droit  commun 
un  mur  mitoyen  ne  peut  reposer  sur  un  mur  non  mitoyen  (v.  ci- 
dessus  n"»  515  bis  III).  Seulement,  pour  la  partie  du  mur  qui  sou- 
tient les  terres  du  fonds  supérieur,  le  propriétaire  de  ce  fonds  devra 
une  contribution  plus  forte  dans  les  reconstructions  et  réparations. 
£t  comme  il  sera  censé  avoir  fourni  de  son  côté  un  excédant  d'épais- 
seur, il  y  aura  lieu  de  déduire  cet  excédant  pour  la  fixation  ordi- 
naire de  la  limite  des  deux  héritages  au  point  milieu  de  l'épaisseur 
du  mur. 

• 

518.  Les  murs  ne  sont  pas  les  seules  constructioos  qoi 
soient  susceptibles  de  mitoyenneté  5  car  on  peut  comprendre 
sous  cette  dénomination,  la  communauté  de  toute  chose  des- 
tinée à  servir  k  l'usage,  nécessairement  indivis,  de  plusieofs 
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héritages  appartenant  k  différents  maîtres.  Nul  doute  que  dans 
ce  cas  on  ne  pnisse  appliquer  les  articles  655  et  656. 

519.  Il  faut  ranger  dans  cette  classe  certaines  parties  d'une 
maison  dont  les  différents  étages  appartiennent  k  divers  pro- 
priétaires. La  manière  dont  ces  copropriétaires  doivent  con- 
tribuer entre  eux  aux  réparations  et  reconstructions  est  réglée 
par  la  loi,  mais  seulement  dans  le  silence  des  titres. 

A  défaut  donc  de  stipulations  particulières,  le  principe  à 
cet  égard  semblerait  être  de  faire  contribuer  tous  les  proprié- 
taires, chacun  au  prorata  de  son  intérêt ,  aux  dépenses  qui 
sont  dans  l'intérêt  àe  tous  j  et  de  mettre  a  la  charge  de  chacun 
en  particulier  les  dépenses  k  faire  dans  son  intérêt  unique, 
ou  celles  qui  sont  occasionnées  par  son  fait. 

C'est  en  conformité  de  ce  principe  que  les  gros  murs  et  le 
toit,  également  nécessaires  k  tous  les  étages,  sont  a  la  charge 
de  tous  les  propriétaires,  chacun  en  proportion  de  la  valeur 
de  son  étage.  La  même  règle  devrait  évidemment  s'appliquer 
aux  voûtes. 

On  peut  voir  encore  l'application  du  principe  dans  l'obli- 
gation imposée  k  chacun  de  faire  le  plancher  sur  lequel  il 
marche. 

Quant  aux  escaliers,  il  est  naturel  que  celui  des  étages  su- 
périeurs ne  «oit  point  k  la  charge  des  propriétaires  inférieurs  *, 
mais,  quoique  la  réciproque  ne  paraisse  pas  équitable,  la  loi 
oblige  chacun  k  faire  exclusivement  Tescalier  qui  conduit  chez 
lui,  et  seulement  k  partir  de  l'étage  immédiatement  inférieur. 
V.  art.  684. 

5^.  La  mitoyenneté  donnant,  dans  plusieurs  cas,  le  droit 
de  forcer  son  voisin  k  la  reconstruction ,  le  législateur  a  cru 
utile  de  proclamer  ici ,  pour  la  reconstruction  d'un  mur  mi- 
toyen ou  d'une  maison,  la  règle  qui  transporte,  sans  aggrava- 
tion, au  nouveau  mur  ou  k  la  nouvelle  maison,  les  servitudes 
actives  ou  passives  qui  existaient  précédemment,  pourvu  tou- 
tefois que  la  reconstruction  précède  Taccomplisscment  de  la 
prescription,  qui  les  éteindrait.  V.  art.  665.  Cette  règle,  au 
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surplus,  n'est  que  Tapplication  du  principe  plus  général  qui, 
lorsqu'une  servitude  a  cessé  par  suite  de  changements  sur- 
venus dans  rétat  des  fonds,  la  fait  revivre  si  les  choses  sont 
remises  en  temps  utile  dans  F  état  primitif  (voy.  art.  703  et 
704).  Elle  régirait  donc  également  le  Cas  où  le  mur  recon- 
struit ne  serait  pas  mitoyen. 

§  S- 

Mitoyenneté  des  fossés. 

821 .  Une  partie  des  motifs  qui  font  présumer  la  mitoyen- 
neté des  murs  font  également  présumer  la  mitoyenneté  des 
fossés.  Observons  seulement  que  la  présomption  semble  ici 
plus  étendue ,  puisque  la  loi  ne  distingue  pas  si  les  héritages 
sont  ou  non  en  état  de  clôture.  Du  reste ,  cette  présomption 
cédera  toujours  k  un  titre ,  ou  même  k  une  marque  du  con- 
traire. V.  art.  666. 

521  bis.  Ici ,  comme  pour  les  murs  auxquels  s'applique  la  pré- 
somption de  mitoyenneté ,  la  loi  nHndique  comme  moyen  de  la 
combattre  que  le  titre  ou  la  marque  du  contraire  ;  ici  y  pas  plus  que 
là,  elle  ne  s'explique  sur  Teffet  que  pourrait  produire  le  fait  rare, 
mais  possible,  de  possession  exclusive  par  celui  qui  n'a  en  sa 
faveur  ni  titre  ni  marque  de  non-mitoyenneté.  Nul  doute  cepen- 
dant que  la  possession  d'un  fossé  ne  puisse  servir  de  base  à  une 
action  possessoire;  à  cet  égard ,  l'article  3  du  Code  de  procédure  est 
plus  précis  encore  pour  les  fossés  que  pour  les  murs.  Il  n'est  pas 
moins  certain  que  cette  possession  continuée  pourrait  conduire  à  la 
prescription.  Mais,  pour  les  fossés  pas  plus  que  pour  les  murs,  j6 
n'admettrais  que  la  poSItossion  annale  put ,  dans  l'instance  au  péti- 
toire ,  prévaloir  contre  la  présomption  légale  de  mitoyenneté  (y.  ci- 
dessus  n°  507  bis,  VI). 

522.  La  loi  n^indique  ici  qu'une  seule  marque  de  non-mi- 
toyenneté 5  elle  se  tire  de  ce  que  la  levée  ou  le  rejet  de  la 
terre  se  trouve  d'un  seul  côté.  Cette  circonstance,  en  effet, 
doit  faire  supposer  que  le  propriétaire  de  l'autre  côté  n'avait 
point  droit  aux  terres  sorties  du  fossé,  qu'il  n'était  point 


tit.it.  des  servit,  ou  services  fonciers,  art.  666-670.  617 

obligé  de  les  recevoir,  par  conséquent  que  remplacement  ne 
lui  appartenait  pas.  Il  est  juste,  dès  lors,  que  le  fossé  soit  censé 
appartenir  exclusivement  k  son  voisin.  Voy.  art.  667,  668. 

823.  La  mitoyenneté  produit  ici  son  effet  ordinaire,  l'obli- 
gation d'entretenir  à  frais  communs.  V.  art.  669.  Au  reste  de 
ce  que  la  loi  s'explique  sur  ce  seul  point,  il  n'en  faut  pas  con- 
clure qu'elle  entende  exclure  les  autres  effets,  tels  que  Tin- 
division  forcée ,  et  le  droit  d'abandonner  la  mitoyenneté  pour 
se  soustraire  aux  charges. 

523  ïns.  Le  droit  de  s'affranchir  par  abandon  me  paraît  de  l'es- 
sence  des  charges  réelles ,  dans  lesquelles  la  loi  classe  les  obliga- 
tions résultant  de  la  mitoyenneté  (art.  649 ,  651/  652).  Il  suffit 
donc  qu'il  ne  soit  pas  formellement  refusé  pour  que  ce  droit  appar- 
tienne au  copropriétaire  du  fossé  mitoyen.  Quant  à  Tindivisicm 
forcée,  c'est  le  caractère  propre  de  l'espèce  de  copropriété  désignée 
sous  le  nom  de  mitoyenneté.  Ainsi  par  cela  seul  que  cette  expres- 
sion est  appliquée  aux  fossés  et  aux  haies,  elle  leur  est  évidemment 
appliquée  avec  ce  caractère. 

J'en  dis  tout  autrement  de  la  faculté  accordée^u  voisin  de  rendre 
mitoyen  le  mur  qui  ne  l'est  pas  (art.  660 ,  661).  C'est  là  une  dispo- 
sition exorbitante  qui  a  sa  raison  d'être  pour  les  murs,  et  qui  ne 
l'aurait  ni  pour  les  fossés  ni  pour  les  haies. 

g  m.'» 

Des  haies  et  arbres  plantés  sur  ou  vers  les  confins  de  deux  héHtages. 

524.  La  loi  présume  aussi  la  mitoyenneté  de  la  haie,  pourvu 
qu'elle  soit  entre  deux  enclos  ^  elle  n'indique  aucune  marque 
de  non-mitoyenneté  5  mais  la  preuve  c^ptraire-ne  résulte  pas 
seulement  d'un  titre,  elle  résulte  aussi  d'une  possession  sur- 
saute. V.  art.  670. 

524  Ms.  La  possession  semble  ici  mise  sur  la  même  ligne  que  le 
titre  pour  l'exclusion  de  la  présomption  de  mitoyenneté;  et  comme 
la  loi  ne  s'explique  pas  sur  les  conditions  qui  pourraient  la  rendre 
à  cet  effet  suffisante,  plusieurs  soutiennent  avec  quelque  probabilité 
que  cela  doit  s'entendre  de  la  simple  possession  annale,  qui,  faisant 
triompher  au  possessoirc,  et  rejetant  ainsi  sur  l'adversaire  la  néces- 

II.  4^ 
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Bité  de  prouver  au  pétltoire  sa  prétention  à  la  mitoyentieté  »  ne  lui 
laisserait  pas,  comme  pour  le  mur  ou  le  fossé,  la  ressouree  de  tirer 
cette  preuve  de  la  présomption  légale  ;  car^  dans  FinterprétatioB 
proposée  I  la  possession  ici  suffirait  pour  faire  cesser  cette  p^élo^lp- 
tion.  Mais  y  quelque  soutenable  que  paraisse  cette  doctrine,  et 
quelle  que  soit  Tautorité  de  ses  partisans ,  elle  n'est  point  admise 
par  la  jurisprudence,  qui  ne  considère  la  possession  comme  luffi- 
santé  ^(}MV  détruire  la  présomption  de  mitoyenneté  qu'autant  qu'elle 
a  duré  pendant  le  temps  requis  pour  la  prescription^  sottdixoa 
vingt  ans  (art.  2265),  soit  trente  ans  (art,  2262).  Il  est  évident  âu 
reste  que,  dans  l'équivoque  présentée  par  le  mot  èH/ftiar^^  les  ter- 
mes de  la  loi  se  prêtent  aussi  bien  à  Tune  qu'à  l'autre  interpréta- 
tion* Et  eomme  la  supposition  de  mitoyenneté  est  certainement  la 
plus  raisonnable  pour  une  baie  plantée  sur  la  limite  des  deux  héri- 
tages, puisqu'elle  n*a  pas  dû  être  établie  ainsi  par  Fun  sans  le  cou* 
sentement  de  Vautre  (v.  art.  671),  il  est  permis  de  penser  que  ielé^ 
glslateur  s'est  attaebé  pleinement  à  cette  supposition ,  et  qn'il  n'a 
entendu  la  faire  céder  devant  la  possession  qu'autant  que  cette  pos- 
session serait,  à  l'égal  d'un  titre,  constitutive  du  droit  contraire  )  or 
ee  caractère  n'appartient  qu'à  la  possession  suffisante  pour  pres- 
crire (1). 

525.  On  n'a  eu  h  s'occuper  des  murs  que  sous  le  rapport 
de  la  mitoyenneté  5  il  n'était  pas  même  besoin  d'annoncer  le 
droit  qu'a  tout  propriétaire  d'établir  son  mur  sur  la  limite  de 
son  héritage  :  la  loi  garde  le  même  silence  pour  les  fossés. 

Mais  l'existence  d'une  haie  vive,  et  en  général  celle  des 
arbres  plantés  sur  un  héritage ,  pouvant ,  sous  plusieurs  rap- 
ports, être  nuisible  k  l'héritage  voisin,  l'intérêt  de  l'agricul- 
ture commandait  de'^oser  k  cet  égard  quelques  règles  pour 
déterminer  les  distances  k  observer,  et  de  procurer  au  voisin 
les  moyens  de  se  garantir  du  préjudice;, 

526.  La  règle  sur  les  distances  doit  naturellement  varier 
suivant  le  genre  de  culture  et  l'espèce  de  plantations  usités 

0)  V.  C.  C,  cass.,  43  déo.  4S3Ô  (P.  1837-1-204);  C.  C,  rej.,  47  jm.  <S3« 
(P.,  4838-4-244).  —  V.  au  contraire  M.  Duranton,  tom.  B,  n»  370;  Bu  C,  Bonn, 
et  Rouftt.,  tom.  9,  n»  306. 
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dans  chaque  pays;  il  était  sage,  dès  lors,  de  s'en  rapporter 
sur  ce  point  aux  usages  et  règlements  locaux.  Ce  n'est  qu*h 
défaut  de  règlements  particuliers ,  existants  lors  de  la  publi- 
cation du  Code,  et  h  défaut  d'usages  constants  ou  reconnus, 
que  la  loi  fixe  elle-même  la  distance,  à  deux  mètres  pour  les 
arbres  de  haute  tige ,  et  k  un  demi-mètre  pour  les  autres  ar- 
bres et  baies  vives.  Voy .  art.  671 . 

B27.  L'inobservation  de  la  distance  donne  au  voisin  lé  droit 
de  faire  arracher.  Quant  aux  plantations  faites  h  la  distancé 
requise,  il  doit  les  souffrir;  maïs,  comme  dans  aucun  cas  il 
n*est  forcé  de  tolérer  les  anticipations  sur  sa  propriété ,  qui 
comprend  le  dessus  et  le  dessous  de  son  sol ,  il  peut  forcer  à 
couper  les  branches,  et  couper  lui-même  les  racines  qui  avan- 
cent sur  son  fonds.  V.  art»  672.  (V.  pourtant  C.  for.,  art.  150.) 

527  hîÉ.  I.  La  liuppresslon  des  arbres  plantés  trop  près  de  l'héri- 
tage voisin  ne  pourrait  plus  être  demandée  s*l]s  subsistaient  depuis 
30  ans.  On  arrive  à  ce  résultat  soit  que^  dans  leur  existence,  on 
voie,  dé  la  part  du  Voisin,  un  non-usage  de  la  servitude  légale,  en- 
traînant son  extinction  (art.  706);  soit  qu'on  y  voie,  pour  le  pro- 
priétaire des  arbres,  la  possession  d'une  servitude  continue  et  appa- 
rente, entraînant  acquisition  par  prescription  (art.  690};  et,  à  ce 
sujet,  art.  688,  689). 

Ce  dernier  point  de  vue  me  parait  seul  exact,  car  les  servitudes 
légales  sont  des  éléments  formant  ainsi  partie  intégrante  du  droit 
de  propriété  tel  que  la  loi  Ta  constitué  et  organisé  ;  or  la  propriété 
ne  s'éteint  pas  par  non-usage.  De  même  donc  que  la  propriété  ne 
se  perd  par  prescription  qu'autant  que  la  prescription  la  fait  acqué- 
rir à  un  autre,  de  même  il  n*y  a  affranchissement  par  prescription 
â*une  servitude  légale  qu'autant  que  la  prescription  constitue  une 
servitude  contraire. 

Les  principes  ainsi  fixés,  je  crois  qti^il  y  a  lieu  d^appliquer  ici  la 
maxime  Tantum  prœsctiptum  quantum  pos$essum;  et  j'en  conclus 
que  la  possession  ayant  individuellement  pour  objet  les  arbres  qui 
ont  subsisté  pendant  do  ans,  le  droit  acquis  de  les  conserver  n'en- 
traînerait pas  en  général  le  droit  d*en  planter  d'autres ,  ou  de  les 
remplacer.  Toutefois,  cette  application,  qui  me  paraît  exacte  lorsquMl 

40. 
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s*agit  d'arbres  isolés ,  ne  le  serait  pas ,  sdon  moi ,  8*il  s'agissait  an 
contraire  d'une  ligne  d'arbres  régulièrement  plantés  pour  former 
avenue  ;  Je  ne  vois  pas  pourquoi  l'on  ne  serait  pas  censé  alors  avoir 
possédé  le  droit  d'avoir  une  avenue  à  cette  place  :  et  j'en  oonclu- 
rais  que  l'avenue  pourrait  être  entretenue  par  le  remplacement  suc- 
cessif d'arbres  de  la  même  espèce. 

527  bii.  II.  Le  principe  qui  fait  perdre  le  droit  d'exiger  la  sup- 
pression des  arbres  plantés  trop  près,  ne  s'applique  pas  au  droit  de 
couper  les  racines  ou  de  contraindre  à  couper  les  branches;  car 
leur  accroissi«nent  progressif  et  insensible  ne  permet  guère  de  saisir 
et  de  fixer  le  moment  où  les  branches  ou  racines  ont  commencé  à 
dépasser  la  limite,  ni  par  conséquent  le  point  de  départ  de  la  pres- 
cription. Ajoutons  que  cette  avance  a  pu  d'abord  ne  causer  aucun 
préjudice ,  et  être  pour  cela  tolérée  ;  là  doit  donc  s'appliquer  la 
règle  relative  aux  actes  de  simple  tolérance,  qui  ne  peuvent  fonder 
ni  possession  ni  prescription  (art.  2232).  L'exactitude  de  ce  point 
de  vue  apparaît  surtout  si  l'on  considère  qu'il  n'y  a  pas  dans  l'ac- 
croissement naturel  des  branches  et  des  racines  un  fait  du  voisin, 
et  qu'un  fait  de  sa  part  semblerait  nécessaire  pour  le  constituer  en 
possession.  Toutefois  l'acte  de  tolérance  perdrait  son  caractère  et  se 
convertirait  en  acte  de  possession  si  le  voisin  avait  interverti  son 
titre  précaire  conformément  à  Tarticle  2238  ;  puta,  par  la  contradic- 
tion qu'il  aurait  opposée  à  Texercice  du  droit  conféré  par  Tar- 
ticle  672.  Concluons  qu'à  partir  de  ce  moment  la  prescription  pour- 
rait courir  en  sa  faveur. 

527  Us.  III.  L'obligation  d'ébrancher  s'applique,  en  principe, 
même  aux  arbres  ou  bois  de  lisière ,  sans  exception  pour  les  fo- 
rêts domaniales.  Et  toutefois  cette  application  avait  excité  de 
graves  réclamations  de  la  part  de  l'administration  forestière,  à 
cause  du  préjudice  qui  peut  résulter  de  i'ébranchage  pour  de  vieux 
arbreSi  que  l'opération  pourrait,  ou  faire  périr,  ou  gravement  dété- 
riorer, et  souvent  rendre  impropres  aux  usages  auxquels  ils  sont 
destinés.  Cest  d'après  ces  vues  que  le  Code  forestier,  sans  distin- 
guer d'ailleurs  entre  les  bois  et  forêts  de  l'État  et  ceux  des  particu- 
liers,  a  dispensé  de  Félagage  prescrit  par  l'article  672  les  arbres  de 
lisière  ayant  plus  de  trente  ans  (v.  C.  for.,  art.  150).  Cette  dlspense^aa 
reste ,  n'est  applicable  qu'aux  arbres  qui  avaient  plus  de  trente  ans 
au  moment  de  la  promulgation  de  la  loi  ;  s'ils  venaient  à  être  alut- 
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IHS ,  elle  ne  s'étendrait  pas  à  ceux  qui  les  remplaceraient.  Il  est 
d'ailleurs  expressément  statué ,  pour  les  nouveaux  arbres  de  lisière, 
de  les  planter  en  arrière  de  la  ligne  de  délimitation,  en  observant  la 
distance  prescrite  pur  Farticle  671  (Ord.  du  1"  août  1827,  art.  176). 

528.  La  règle  sur  les  distances  ne  peut ,  on  le  sent  bien, 
s'appliquer  aux  haies  mitoyennes^  mais,  quoique  les  arbres 
qui  se  trouvent  dans  la  haie  soient  mitoyens  comme  la  haie, 
et  qu'on  ne  puisse  conséquemment  en  récolter  les  fruits  qu'en 
commun,  la  faveur  de  l'agriculture  fait  accorder  k  chacun  des 
deux  propriétaires  le  droit  de  requérir  qu'ils  soient  abattus. 
V.  art.  673. 

528  bis.  C'est  comme  conséquence  de  la  mitoyenneté  des  arbres 
que  la  loi  paraît  considérer  le  droit,  pour  chacun  des  propriétaires , 
de  requérir  qu'ils  soient  abattus.  Il  semble  au  contraire  que  l'effet 
ordinaire  de  la  mitoyenneté  eût  été  de  faire  refuser  à  chacun  le 
droit  d'abattre  les  arbres  .sans  le  consentement  de  l'autre.  Quoi  qu'il 
en  soit,  on  s'explique  facilement  le  motif  d'utilité  commune  qui  a 
dicté  la  règle  spéciale  de  ce  cas  de  mitoyenneté.  Nul  doute ,  au  reste, 
que  le  droit  dont  il  s'agit  étant  ici  attaché  par  la  loi  au  titre  de  mi- 
toyenneté ,  son  exercice  est  pour  chacun  des  propriétaires  un  acte 
de  pure  faculté;  ce  qui  exclut  absolument  toute  idée  de  prescrip- 
tion. Peu  importerait  donc  que  les  arbres  existassent  dépuis  plus  de 
trente  ans. 

SECTION  IL 

De  la  distance  et  des  ouvrages  intermédiaires  requis  pour  certaines 

constructions. 

529.  Il  est  des  constructions,  ajoutons  ou  amas,  dont  le 
voisinage  immédiat  pourrait  nuire  à  la  propriété  voisine  si 
Ton  ne  laissait  une  certaine  distance,  ou  si  l'on  ne  faisait  cer- 
tains ouvrages.  A  cet  égard  le  Code  proclame  l'obligation  de 
prendre  les  précautions  nécessaires,  sans  distinguer  si  le  mur 
de  séparation  est  mitoyen  ou  non  :  il  énumère  les  construc- 
tions ou  amas  auxquels  sa  disposition  doit  s'appliquer  ^  mais, 
dans  l'impossibilité  d'établir  une  règle  uniforme,  il  s'en  réfère, 
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pour  I^  me^urecr  à  prendre ,  aux  usages  locauic.  Y,  art,  674, 
et,  à  ce  sujet,  Coui.  Paris,  art,  488-492. 

629  Mf .  I.  La  distance  à  observer  on  les  ouvrages  à  foire  tendent 
uniquement  à  protéger  le  mur  contre  lequel  il  s'agit  de  pn^quer  les 
constructions  ou  d'établir  le  magasin  ou  amas.  Car  si  le  but  était  de 
protéger  les  autres  parties  de  l'héritage  voisin ,  la  loi  ne  bornerait 
pas ,  comme  elle  le  fait ,  sa  disposition  au  cas  d'existence  d*un  mur. 
Gela  sert  à  fixer  le  sens  des  termes  mitoyen  ou  non  employés  par 
Tarticle  674  :  c'est-à-dire  évidemment  mur  éf  autrui  ou  mur  mitoyen 
(v.  Coût,  de  Paris  y  art.  102).  Quant  au  propre  mur,  il  n'en  peut 
être  question  i  puisque  le  voisin  n'a  pas  d'intérêt  à  sa  conserva-- 
tion.  Il  est  vrai  que  si  le  mur  appartient  exclusivement  au  voisin, 
l'article  n'est  pas  applicable  dans  toutes  ses  parties  :  puisque  le  droit 
d'adosser  contre  ce  mur  n'existant  pas ,  il  ne  peut  y  avoir  ancime 
précaution  à  exiger  en  vue  de  cet  adossement;  mais  il  reste  toujours 
la  règle  sur  la  distance  requise  pour  les  constructions  ou  amas,  et 
même  sur  les  travaux  requis  pour  empêcher  que  les  ama^  de  ma- 
tières corrosives  ne  dégradent  le  mur  du  voisin. 

Ainsi  l'article  est  applicable  dans  toutes  ses  parties  au  cas  de 
mitoyenneté  du  mur,  il  l'est  dans  quelques-unes  seulement  au  cas 
de  propriété  exclusive  du  voisin  ;  il  ne  Test  aucunement  au  cas  de 
propriété  exclusive  de  celui  qui  veut  construire  ou  établir  un  amas. 

599  Us.  II.  La  loi  spécifie  les  cas  dans  lesquels  sont  requis  la 
distance  et  les  ouvrages  intermédiaires;  quant  à  la  détermination 
de  la  distance  et  des  ouvrages ,  elle  s'en  réfère  purement  et  simple- 
ment aux  règlements  et  usages  particuliers.  Mais  deux  hypothèses 
^ont  possibles  : 

V  Absence  dans  une  localité  de  règlement  ou  usage  relativement 
à  l'un  des  cas  spécifiés  par  la  loi; 

3«  Au  contraire ,  règlements  et  usages  lœaui^  applicables  à  des 
(ws  non  spécifiés  par  l'article  674, 

Dans  la  première  hypothèse,  les  juges  pourront,  suivant  les  cir- 
constances : 

Tantôt ,  du  fait  même  qu'il  n'y  a  ni  règlement  ni  usage ,  concluie 
que  l'utilité  des  précautions  usitées  ailleurs  n'est  pas  applicable  à  la 
localité  ; 

Tantôt  s'en  référer  aux  usages  ou  règlements  d'une  localité  voi- 
sine; 
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Tantôt,  enfin  9  déterminer  dons  leur  sagesse  les  mesures  de  pré** 
caution  convenables. 

Dans  la  seconde  hypothèse,  re;iistence  des  règlements  ou  usages 
pouvant  passer  pour  preuve  d'un  besoin  au  moins  local ,  et  Te^prit 
évident  de  la  loi  étant  que  le  mur  d'autrui  ou  le  mur  mitoyen  soit 
préservé  autant  que  possible  de  toute  atteinte  y  je  déciderais  en  gé- 
néral que  les  usages  et  règlements  particuliers  doivent  être  suivis. 

520  bis,  IIL  L'inobservation  des  règles  prescrites  pourrait,  sui- 
vant les  cas  y  donner  lieu,  soit  à  démolition  des  constructions,  soit 
à  reprise  en  sons-œuvre  pour  faire  les  ouvrages  Intermédiaires  pri- 
mitivement omis ,  soit  an  simple  payement  d'une  indemnité.  Le 
silence  de  la  loi  laisse  à  cet  égard  toute  latitude  aux  juges. 

Du  reste ,  l'existence  des  constructions  s«ns  réclamation  du  voi- 
sin pourrait  constituer  la  possession  d'une  servitude  continue  et . 
apparente  consistant  dans  le  droit  d'avoir  les  choses  en  cet  état ,  et 
cette  possession  continuée  pendant  trente  ans  produirait  Ja  prescrip- 
tion (art.  690). 

Mais  bien  entendu  qu'aucune  prescription  ne  pourrait  affranchir 
de  l'observation  des  règlements  qui ,  dans  plusieurs  des  cas  cités , 
ont  pour  objet,  non  pas  seulement  la  protection  d'un  intérêt  privé, 
mais  la  sûreté  ou  la  salubrité  publique. 

SECTION  III. 

Des  vues  sur  la  propriété  de  son  voisin, 

530.  Un  ancien  a  dit  qu'il  est  presque  égal  de  porter  les 
pieds  ou  les  yeux  dans  l'habitation  de  son  voisin  5  c'est  d'après 
cette  idée  que  notre  législateur  a  défendu ,  ou  assujetti  k  des 
conditions  plus  ou  moins  rigoureuses,  les  vues  sur  la  propriété 
du  voisin. 

531.  Et  d'abord,  si  les  deux  héritages  sont  séparés  par  un 
mur  mitoyen ,  c'est  uniquement  rentrer  dans  le  droit  com- 
mun de  la  copropriété,  que  d'interdire  a  chacun  des  copro- 
priétaires la  faculté  de  le  percer  sans  le  consentement  de 
l'autre.  Il  ne  le  peut  en  quelque  manière  que  ce  soit.  V. 
art.  675, 

532.  Mais  lors  même  que  le  mur  construit  sur  la  limite 
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appartient  exclnsîvement  k  l'un  des  deui,  la  loi  ne  laisse  pas 
a  ce  propriétaire  le  droit  de  pratiquer  dans  son  mur  telles 
ouvertures  que  bon  lui  semble.  Elle  lui  permet  seulement 
alors  de  le  percer  pour  en  tirer  du  jour  5  mais  elle  prescrit  les 
conditions  nécessaires  pour  la  sûreté  du  voisin  et  pour  dimi- 
nuer au  moins  Tincommodité  de  ces  ouvertures. 

Ainsi  :  l""  aûn  qu'on  ne  puisse  ni  s'introduire  ni  rien  jeter 
chez  lui ,  les  jours  doivent  être  garnis  d'un  treillis  de  fer, 
dont  les  mailles  ne  peuvent  avoir  que  l'ouverture  déterminée 
(un  décimètre),  et  d'un  châssis  k  verre  dormant.  V.  art.  676. 

^  Pour  que  ces  jours  ne  procurent  pas  sur  lui  une  vue  fa- 
cile, ils  doivent  être  élevés  au-dessus  du  sol  k  une  hauteur  qui 
varie  de  vingt-six  k  dix-neuf  décimètres ,  suivant  que  la  pièce 
ainsi  éclairée  est  k  rez-de-chaussée ,  ou  située  aux  étages  su- 
périeurs. V.  art.  677. 

532  bU.  I.  L'interdiction  absolue  de  toute  ouverture  ne  s'applique 
qu'au  mur  mitoyen;  quant  au  mur  non  mitoyen,  celui  qui  en  est 
propriétaire  aurait,  de  droit  commun,  la  faculté  de  le  transpercer, 
comme  il  aurait  eu  celle  de  ne  pas  le  construire ,  et  comme  il  a  celle 
de  l'abattre.  Mais  cette  faculté  naturelle  est  restreinte  par  la  loi 
dans  rintérét  du  voisin  :  les  restrictions  sont  différentes  suivant 
qu'il  s'agit  de  simples  jours  de  souffrance  ou  de  vues  droites  ou 
obliques  ;  ce  sont  ces  restrictions  qui  constituent  dans  le  langage 
du  législateur  une  servitude  légale. 

Gela  posé,  il  est  évident  que  la  servitude  ne  consiste  pas  dans  la 
faculté  de  pratiquer  des  ouvertures  dans  son  mur  ;  elle  consiste , 
pour  les  Jours ,  à  ne  pouvoir  les  pratiquer  autrement  qu'à  fer  maillé 
et  verre  dormant,  et,  pour  les  vues  droites  ou  obliques,  à  ne  pou- 
voir les  établir  qu'à  une  certaine  distance. 

Ces  principes  doivent  nous  servir  de  guide  dans  l'interprétation 
de  l'article  676,  pour  n'en  point  renfermer  trop  strictement  l'appli- 
cation dans  les  termes  qu'il  emploie. 

SZ2  bis.  IT.  Ainsi  le  droit  de  pratiquer  des  jours  aux  conditions 
indiquées  par  notre  article,  quoique  proclamé  uniquement  pour  le 
propriétaire  d'un  mur  joignant  l'héritage  d'autruii  doit  s'appliquer, 
selon  moi,  et  au  propriétaire  qui,  ayant  surélevé  le  mur  mitoyen. 
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voudrait  les  ouvrir  dans  la  partie  qui  lui  est  propre  (1),  et  à  celui 
dont  le  mur,  sans  joindre  immédiatement  Théritage  d'autrui,  n*en 
est  pas  cependant  à  une  distance  telle ,  qu'il  lui  soit  loisible  d*y 
ouvrir  des  vues  droites  ou  obliques. 

Pour  l'un  comme  pour  l'autre ,  la  faculté  de  pratiquer  des  ouver- 
tures autres  que  des  \ues  droites  ou  obliques  résulte  suffisamment 
de  l'absence  de  prohibition;  car  cette  prohibition  n'existe  que  pour 
les  vues.  Mais  comme  elle  existe  pour  les  vues  toutes  les  fois  que  le 
mur  n'est  pas  à  la  distance  prescrite  par  les  articles  678  et  679  »  il 
est  clair  que  dans  les  deux  cas  les  ouvertures  ne  peuvent  être  que 
des  jours  soumis  aux  conditions  prescrites  par  les  articles  676  et 
677  ;  en  effet,  ce  sont  uniquement  ces  conditions  qui  distinguent  les 
simples  jours  des  vues  ou  fenêtres  d'aspect. 

532  bis.  ni.  La  faculté  d'ouvrir  des  jours  ne  constituant  pas  une 
servitude,  et  cette  ouverture  n'étant  que  l'exercice  du  droit  de  dis- 
poser de  sa  chose,  sans  aucune  atteinte  à  l'intégrité  de  la  propriété 
du  voisin,  celui-ci  de  son  côté  doit  rester  maître  de  faire  sur  sa 
chose  ce  que  bon  lui  semble,  et  rien  dès  lors  ne  l'empêcherait  de 
rendre  inutiles  les  jours  de  souffrance  en  élevant  auprès  une  con- 
struction, sans  préjudice  du  droit  qu'il  aurait  de  les  faire  supprimer 
en  acquérant  la  mitoyenneté  (2).  Mais,  sur  l'un  comme  sur  l'autre 
point,  il  en  serait  autrement  si  les  jours  étaient  dus  à  titre  de  ser- 
vitude. 

533.  Quant  aux  vues  par  fenêtres  ou  balcons,  elles  ne  peu- 
vent être  établies  qu'à  une  certaine  distance.  Cette  règle  s'ap- 
plique au  cas  même  où  l'héritagp  du  voisin  ne  serait  pas  clos. 
La  distance ,  du  reste,  varie  avec  raison  selon  qu'il  s'agit  de 
vues  droites  ou  de  vues  obliques-,  elle  est  fixée  par  la  loi  k 
dix-neuf  décimètres  dans  un  cas,  et  six  décimètres  dans  l'au- 
tre. V.  art.  678,  679. 

533  hù.  I.  La  distance  pour  les  vues  doit  être  observée,  lors 
même  que  l'héritage  du  voisin  ne  serait  pas  clos;  la  loi,  sur  ce 
point,  est  expresse,  et  la  généralité  de  sa  disposition  ne  permet  pas 
à  cet  égard  de  distinguer  entre  les  villes  et  les  campagnes.  Cepen- 
dant, là  où  n'existe  pas  l'obligation  de  se  clore ,  il  semblerait  que 

({)  V.  ci-dessus",  n*  b13  his.  111. 
(3)  V.  d-des8U6,  n«  545  bû.  IV. 
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le  propriétaire ,  qui  pouvait  m  dispenser  de  fUre  un  mur,  et  qui 
pourrait  toujours ,  en  l'abattant ,  se  proeurer  pour  la  vue  un  espace 
entièr^nent  libre ,  aurait  par  là  même  le  droit  d'y  laisser  ou  d'y 
établir  des  intervalles  à  telle  hauteur  et  dans  tel  espace  que  bon  lui 
semblerait  De  là,  en  effet,  doit  résulter,  selon  moi,  la  faculté 
d'établir  au-dessus,  dans  ^intérieur,  ou  entre  les  parements  du 
mur  qui  sépare  un  enelos  d'un  terrain  non  clos  et  non  servant  sur* 
tout  à  l'habitation ,  une  claire-voie  régnant  dans  tout  ou  partie  de 
la  longueur  du  mur.  Mais  il  est  à  remarquer  que,  dans  ce  cas, 
l'espace  demeuré  libre  ne  procurera  pas  la  vue  sur  Thérltage  voisin 
sans  que  cette  vue  soit  réciproque  ;  tandis  qu'il  en  serait  autrement 
si  l'on  pratiquait  une  fenêtre  pouvant  s'ouvrir  ou  se  fermer  à  vo- 
lonté.  C'est  cette  dernière  faculté  qui  me  parait  interdite  dans  la 
distance  fixée  par  les  articles  678  et  679,  quelle  que  soit  la  situa- 
tion des  héritages  séparés  par  le  mur,  et  soit  que  l'un  ou  l'autre 
serve  ou  non  à  rhabitation. 

Quant  à  l'autre  faculté ,  Je  l'accorderais  sans  difficulté  pour  Jes 
cours ,  Jardins  ou  enclos  donnant  sur  la  rase  campagne ,  à  la  condi- 
tion toutefois  que  la  claire-voie  du  mur  ne  se  fermerait  pas  à  volonté 
au  moyen  de  volets  ou  persiennes;  car  il  ne  faut  pas  qu'on  puisse 
se  procurer  ainsi  l'avantage  de  la  vue  sans  subir  les  inconvénients 
attachés  à  cet  état  de  choses»  Mais  si  le  mur  est  celui  d'une  maison 
ou  s'il  donne  sur  les  dépendances  d'une  habitation,  non-seulement 
il  faudra,  comme  dans  tous  les  cas,  observer  la  distance  pour  les 
fenêtres  d'aspect ,  mais  aucune  autre  ouvertura  n'y  pourra  êtare  pm- 
tiquée  sans  l'observation  des  conditions  prescrites  par  les  articles 

676  et  677, 

^33  bi$,  II.  L'existence  d'un  fonds  intermédiaire  sur  lequel  le 
propriétaire  du  mur  aurait  obtenu  la  permission  de  pratiquer  des  vues 
ne  le  dispensera  pas  d'observer  la  distance  par  rapport  à  l'héritage 
qui  suit  celui-là.  11  suffit  en  effet  que  cette  distance  n'existe  pas 
entre  mon  héritage  et  vos  fenêtres  pour  que  J'éprouve  le  même  pré- 
judice, soit  que  le  terrain  d'une  largeur  moindre  vous  appartienne 
ou  qu'il  appartienne  à  un  tiers.  Mais  peut*étre  en  faudrait*!!  dire 
autrement  si  l'espace  intermédiaire  était  une  voie  publique.  Car  11  y 
a  un  motif  d'intérêt  général  à  permettre  à  chacun  d'ouvrir  et  éclai- 
rer sa  maison  sur  la  voie  publique,  et  la  sûreté  même  du  passage 
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Fexlge  ainsi ,  quand  surtout ,  eomme  il  faut  le  supposer  pour  que 
la  question  naisse ,  la  rue  est  très-étroite. 

534.  La  loi  d'ailleurs  détermine  exactement  les  deux  points 
entre  lesquels  doit  se  calculer  la  distance  :  c'est  d'une  part  le 
parement  extérieur  du  mur  dans  lequel  la  vue  est  ouverte, 
ou  la  ligne  extérieure  de  la  saillie  qui  sert  k  en  user  ^  c'est  de 
l'autre  la  ligne  séparative  des  deux  propriétés.  Voy.  art.  680  5 
et  remarquez  que  si  les  propriétés  sont  séparées  par  un  mur 
mitoyen,  son  épaisseur  doit  nécessairement  être  comprise 
pour  moitié  dans  la  distance  requise ,  et  que  l'épaisseur  doit 
l'être  en  totalité ,  si  le  mur  appartient  en  entier  au  proprié- 
taire de  la  maison  éclairée. 

SZ4lns.  SI,  comme  on  le  suppose,  le  propriétaire  de  la  maison 
éclairée  a  pratiqué  sa  fenêtre  exactement  à  la  distance  légale,  en  com- 
prenant dans  cette  distance  l'épaisseur  entière  du  mur  de  clôture  qui 
lui  appartient,  cette  distance  ne  subsistera  plus  lorsque,  le  voisin  ve- 
nant ensuite  à  acquérir  la  mitoyenneté ,  la  limite  de  son  héritage  se 
trouve  ainsi  avancée  jusqu'à  la  moitié  de  Tépaisseur  du  mur.  Mais 
je  ne  puis  croire  que  cela  lui  donne  le  droit  d'exiger  la  suppression 
des  vues  qui  lors  de  leur  établissement  étaient  à  la  distance  re- 
quise. Il  est  vrai  qu'on  peut  argumenter  au  contraire  des  termes  de 
la  loi,  car  elle  ne  se  borne  pas  à  défendre  de  prati^er  des  jours  à 
une  distance  trop  rapprochée,  elle  défend  précisément  d'en  avoir. 
Mais  ce  système  d'argumentation  me  parait  trop  rigoureux  ;  il  amè- 
nerait à  une  véritable  iniquité  par  le  grave  préjudice  qu'il  causerait 
au  propriétaire  de  la  maison,  qui,  en  réalité ^'a  rien  à  se  repro- 
cher. Je  pejise  donc  que  les  fenêtres  pourront  subsister  tant  que 
subsistera  la  maison  dans  laquelle  on  les  a  pratiquées  à  bon  droit 
Mais  si  cette  maison  venait  plus  tard  à  être  reconstruite ,  je  crois 
que  d^s  la  reconstruction  il  faudrait  observer  la  distance  à  partir 
de  la  nouvelle  limite  (1).  Là,  en  effet,  ne  s'appliquerait  pas  l'arti- 
cle 665;  car  ce  n'est  pas  à  titre  de  servitude  que  l'état  de  choses 
antérieur  à  l'acquisition  de  la  mitoyenneté  aura  été  conservé.  Par 
la  même  raison,  je  ne  saurais  admettre  que  la  prolongation  de  cet 

(4)  Mon  sentiment  sur  ces  deux  points  est  conforme  à  oelui  de  M.  Doranton 
(tom.  5,  n«  414). 
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état  de  choses  puisse  Jamais  conduire  à  la  prescription ,  et  dispenser 
ainsi  d'ol>server  la  distance  lors  de  la  reconstruction.  Il  faut  toa- 
Jonrs  9  en  effet ,  pour  constituer  une  possession  utile  en  matière  de 
prescription  y  un  fait  contraire  au  droit  d' autrui. 

535.  Les  ouvertures  pratiquées  contre  le  prescrit  de  la  loi, 
soit  dans  le  mur  mitoyen  sans  le  consentement  du  coproprié- 
taire (art.  675) ,  soit  dans  le  propre  mur  hors  des  conditions 
requises  par  les  articles  676-680,  devront,  sur  la  demande  du 
voisin,  être  supprimées  ou  ramenées,  s'il  y  a  lieu,  k  Félat 
légal  ^  mais  sauf,  bien  entendu ,  le  droit  qui  pourrsdt  èlre  ac- 
quis au  contraire  par  titre  ou  par  prescription. 

535  hu.  I.  Il  serait  impossible  de  déterminer  retendue  des  déro- 
gations que  pourrait  apporter  à  la  servitude  légale  dont  il  s*agit  ici 
le  titre  émand  de  la  volonté  des  parties.  Seulement  nous  devons  re- 
marquer que  celui  qui  permet  une  ouverture  que  la  loi  n'autorisait 
pas  doit  être,  par  là  même,  censé  concéder  le  droit  d'en  faire  Tus^ge 
que  les  prescriptions  de  la  loi  avaient  pour  objet  de  restreindre  on 
d'empêcher.  Ainsi,  permettre  l'ouverture  d'une  fenêtre  d'aspeet, 
c'est  nécessairement  permettre  de  profiter  de  cette  fenêtre  pourvoir 
à  une  certaine  distance ,  et  s'interdire  conséquemment  de  rien  faire 
sur  son  fonds  qui  puisse  obstruer  cette  vue.  C'est  d'ailleurs  par  les 
circonstances  que  l'on  pourra  juger,  quand  le  titre  ne  s'en  expli- 
quera pas,  quel  espace  devra  être  ainsi  maintenu  ou  réservé  libre 
pour  la  vue.  Du  reste,  à  défaut  de  circonstances  particulières,  la 
disposition  de  la  loi  qui  détermine  la  distance  à  observer  entre  les 
fenêtres  d'un  des  voisins  et  l'héritage  de  l'autre  (art.  678,  679)  peot 
jusqu'à  un  certain  point  servir  de  règle,  en  faisant  considérer  cet 
espace  comme  celui  sur  lequel  s'exerce  principalement  la  vue, celui 
par  conséquent  qui  devrait  ici  être  réservé  libre  (l). 

535  Us.  IL  L'existence  pendant  trente  années  de  jours  ou  de  fe- 
nêtres pratiqués  contre  le  prescrit  de  la  loi  doit  en  assurer  la  con- 
servation. Il  en  sera  ainsi ,  soit  qu'on  dise,  avec  quelques-uns,  qac 
la  servitude  légale  est  alors  éteinte  par  non-usage  (art.  706),  soit 
que,  s'attachant  à  une  doctrine  plus  exacte  (2),  on  voie  dans  les 

M)  G.  G-,  cass.,   24  juin  4823  (P.,  tom.  67,  pag.  273);  comp.  G.  C,  rej., 
26  juiU.  1834  (S.  4834-4-346). 
(2)  V.  ci-de88U8,  no  627  bU.  I. 
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jours  ou  fenêtres  le  signe  d'une  servitude  du  fait  de  rhomme ,  qui , 
étant  continue  et  apparente^  s'acquiert  par  trente  ans  de  possession 
(art.  690).  Mais ,  en  tenant  même  pour  constant  qu'il  y  a  ici  non  pas 
extinction  de  servitude  légale,  mais  acquisition  d'une  servitude 
contraire ,  la  véritable  question  est  de  savoir  si  la  servitude  acquise 
ne  consiste  pas  uniquement  dans  le  droit  d'avoir  dans  son  mur  les 
jours  ou  fenêtres,  sans  que  le  voisin  soit  tenu  alors  d'en  laisser  l'usage 
libre  en  s'abstenant  de  construire  ou  de  planter  sur  son  fonds.  En 
faveur  de  ce  sentiment,  on  invoque  la  maxime  Quantum  possesium 
tantum prœscriptum.Or,  dit-on,  le  propriétaire  du  bâtiment  a  biai 
possédé  les  ouvertures  qu'il  a  pratiquées  contre  le  prescrit  de  la  loi, 
mais  il  n'a  pas  possédé  la  liberté  de  l'espace  sur  lequel  sa  vue  s'est 
pendant  ce  temps  librement  exercée  ;  car  cet  état  de  cboses  n'était 
que  le  résultat  d'un  acte  de  pure  faculté  du  propriétaire  du  sol,  qui 
pouvait,  à  sa  volonté,  bâtir  ou  ne  pas  bâtir,  planter  ou  ne  pas  planter. 

Pour  moi ,  je  n'bésite  pas  à  dire  au  contraire  que  le  propriétaire 
du  bâtiment  a,  par  l'effet  de  sa  fenêtre,  possédé  une  servitude  de 
vue,  et  que  l'étendue  de  cette  servitude  doit  se  régler  comme  elle 
se  réglerait  s'il  y  avait  un  titre.  Le  décider  autrement ,  ce  serait 
réduire  à  rien  l'effet  de  la  prescription ,  et  aller  contre  l'esprit  évi- 
dent du  législateur  :  la  loi,  en  effet,  met  sur  la  même  ligne  la  pres- 
cription et  le  titre  (art.  690);  et  cela  avec  raison,  car  la  longue 
possession  doit  faire  présumer  le  consentement  des  parties ,  et  par 
conséquent  l'existence  d'un  titre  qui  peut  n'avoir  pas  été  constaté 
par  écrit  ou  avoir  été  perdu  (l). 

635  bis.  III.  Il  va  sans  dire,  an  reste,  que  la  servitude  de  vue 
une  fois  acquise,  soit  par  titre,  soit  par  prescription,  survivrait  à  la 
démolition  du  mur  ou  de  la  maison,  en  ce  sens  qu'elle  s'applique- 
rait au  nouveau  mur  ou  à  la  nouvelle  maison,  s'il  y  avait  recon- 
struction en  temps  utile  :  c'est  ici  l'application  directe  de  l'ar- 
ticle 665. 

535  iis.  TV.  Pareillement ,  la  servitude  acquise  par  titre  ou  par 
prescription  en  faveur  du  mur  non  mitoyen  survivrait  à  l'acquisi- 
tion de  la  mitoyenneté,  à  la  différence  des  jours  de  souffrance,  que 
l'acquéreur  de  la  mitoyenneté  aurait  toujours  le  droit  de  faire  bou- 
cher, y.  ci-dessus  n'*  6X5  bis  lY. 

(4)  V.  C.  C,  rej.,  4«'  décemb.  1835  (P.,  tom.  *06,p.  538);  C.  C,  rej.,  %\  juil- 
let 4S36  (P.,  t.  406,  p.  987). 
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SECTION  IV. 
Dé  l'égout  dêB  toUs, 

536.  La  règle  qui  assujettît  les  fonds  inférieurs  k  recevoir 
les  eaux  qui  découlent  des  fonds  plus  élevés  (art.  640)  ne 
s'applique  pas  aux  eaux  pluviales  qui  tombent  d'un  toit  ^  car 
si  c'est  la  nature  qui  les  produit,  c'est  la  main  de  l'homme  qui 
les  fait  ainsi  verser.  Les  toits  donc  doivent  être  établis  de  ma- 
nière k  diriger  l'écoulement  des  eaux  sur  le  terrain  du  pro- 
priétaire ou  sur  la  voie  publique  5  et  là  loi  défend  absolumetit 
de  les  faire  verser  sur  le  fonds  de  son  voisin.  V.  art.  681,  et 
remarquez  qu'il  n'était  pas  besoin  de  cette  disposition  spéciale 
pour  interdire  le  droit  de  faire  avancer  son  toit  ou  sa  gout- 
tière sur  le  fonds  du  voisin,  propriétaire  du  dessus  de  son  sol 
(art.  552).  Mais  la  loi  évidemment  prescrit  quelque  chose  de 
plus,  et  ne  permet  pas  d'avancer  le  toit  jusqu'à  la  limite,  car 
le  toit  ainsi  avancé  jetterait  l'eau  sur  le  fonds  voisin, 

636  &tf.  I.  Ce  que  la  loi  défend ,  c'est  de  fEiiti  verser  les  eaux  de 
son  toit  sur  le  fonds  de  son  voisiné  C'est  tn  vue  de  cette  proUbition 
qu'elle  proclame  d'abord  l'obligation  d'établir  les  toits  de  manière 
que  les  eaux  s'écoulent  sur  le  fonds  même  du  propriétaire  ou  sur  la 
voie  publique.  Mais  cela  ne  vaut  pas  dire  que  les  eaux  tombées  du 
toit  ne  doivent  jamais  arriver  sur  le  fonds  voisin ,  si  la  pente  natu- 
relle du  terrain  les  y  conduit  ;  il  doit  suffire  qu'elle!  n'y  arrivent 
pas  d'une  manière  plus  incommode  qu'elles  ne  le  feraient  par  l'effet 
de  la  situation  des  lieux ,  si  aucun  bâtiment  n'avait  été  construit  sur 
le  fonds  supérieur  (1). 

536  biê.  IL  Le  principe  de  la  loi  parait  être  que  les  eaux  qui 
tombent  du  toit  ne  soient,  pour  le  voisin,  la  cause  d'aucun  pr^U'^ 
dice.  Ce  préjudice  existerait  si  elles  tombaient  trop  près  d'un  mur 
qui  lui  serait  propre  »  ou  dont  il  aurait  seulement  la  mitoyenneté»  Il 
conviendrait  donc  alors  d'observer  une  certaine  distanee  ^  et  d'éviter 
par  un  pavage  la  dégradation  des  fondations  (S).  Pareillement  on 
devrait  faire  paver  le  terrain  sur  lequel  tombent  les  eaux  du  toit  > 

(4)  V.  Pardessus,  tom.  4,  n*  14 a< 

(2)  V.  Desgodets,  Coût,  de  Paris j  art.  240,no  U, 
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si  SOUS  ce  terrain  le  voisin  possédait  une  cave  dont  les  voûtes  pour- 
raient être  dégradées  par  Tinilltration  des  eaux  (l). 

SECTION  V. 
Du  droit  de  passage. 

537.  Un  terrain  enclavé  n'offrirait  k  son  propriétaire  au- 
cune utilité  réelle ,  s'il  ne  pouvait  y  aborder  que  sous  le  bon 
plaisir  des  propriétaires  qui  Tentourent.  La  loi  Tautorlse  donc 
k  réclamer  d'eux  un  passage,  k  la  charge  d'indemnité.  V. 
art.  682. 

537  bis.  I.  La  servitude  légale  de  passage  moyennant  indemnité 
est  proclamée  ici  sous  la  seule  condition  du  fait  d'enclave.  Il  est 
évident  néanmoins  qu'eRe  ne  doit  pas  être  indistinctement  appli- 
quée à  tous  les  cas  d'enclave,  de  quelque  cause  que  provienne  cet 
état  de  choses.  Dans  tous,  sans  doute,  une  issue  sur  la  voie  publique 
doit  être  accordée  au  fonds  qui  n'en  a  pas.  Mais  s*il  est  établi  que 
Tenelave  provient  de  la  division  d*un  fonds  qui,  dans  son  intégrité, 
accédait  à  la  vole  publique,  il  ne  faut  pas  que  le  partage  ou  Talié- 
nation  partielle  qui  a  opéré  cette  division  soumette  à  une  servitude 
les  fonds  voisins  appartenant  à  des  tiers.  C'est  évidemment  alors, 
sur  les  portions  qui  formaient  autrefois  Tintégrité  du  fonds,  que  les 
autres  portions  demeurées  sans  issue  doivent  en  obtenir  une,  et 
cela  ordinairement  sans  charge  d'indemnité  ;  car  la  nécessité  de  ce 
passage,  révélée  aux  parties  par  la  situation  des  lieux,  doit  faire 
considérer  comme  tacitement  contractée,  par  qui  de  droit,  l'obli- 
gation de  le  fournir;  et  Ton  a  dû  fixer  en  conséquence,  soit  l'esti- 
mation des  lots  respectifs,  soit  le  prix  d'aliénation.  Toutefois,  la 
question  d'indemnité  pourrait  dépendre  des  circonstances,  eu  égard 
à  la  diverse  qualité  des  parties.  Mais,  si  c*est  par  un  acheteur  ou 
par  un  légataire  que  le  passage  est  réclamé  contre  Théritler  ou  le 
vendeur ,  Je  n'hésite  pas  à  dire  qu'il  doit  leur  être  fourni  gratuité- 
QMutf  par  application  des  articles  lois  et  iai6. 

Si,  comme  je  le  crois,  ces  principes  sont  incontestables)  l'appli- 
cation de  la  servitude  légale  de  passage ,  telle  qu'elle  est  constituée 
par  les  articles  681 ,  68S  et  683|  n'aura  Heu  que  lorsque  l'origine  de 

(4)  G.  G.,  rej.,  43  mars  4SS7  (S.  483*7-4-360). 
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l'enclave  sera  Inconnue ,  on  que  le  fait  se  produira  par  l'effet  d'un 
cas  fortuit  ou  d'une  force  majeure;  v.  gr.,  si^  par  suite  d'une  inonda- 
tion ou  par  la  suppression  d'un  chemin  public,  le  fonds  venait  à  être 
privé  de  l'issue  dont  il  Jouissait. 

537  bis,  IL  Le  droit  de  passage  n'existe  qu'autant  que  le  fonds 
n'a  aucune  issue  sur  la  voie  publique.  Si  donc  il  en  existe  une,  quel- 
que longue  ou  difficile  qu'elle  soit,  le  passage  peut  être  refusé.  Car 
la  nécessité  seule,  et  non  la  simple  utilité,  peut  Justifier  la  dérogation 
ici  admise  au  principe  de  la  propriété  (l).  Mais  la  nécessité  existe, 
quoique  le  fonds  ne  soit  pas  absolument  sans  issue,  si  l'issue  actuelle 
n'est  pas  suffisante  pour  l'exploitation.  Il  est  vrai  de  dire  alors  que 
le  fonds  n'a  pas  d'issue  dans  le  sens  dans  lequel  la  loi  a  dû  l'enten- 
dre, et  notre  article  devient  applicable  (2). 

Il  en  pourrait  être  ainsi  quand  même  rinsuffisance  de  l'ancienne 
issue  proviendrait  d'une  destination  nouvelle  donnée  au  fonds  par 
son  propriétaire ,  et  d'un  changement  ainsi  apporté  à  son  exploita- 
tion (3).  A  cet  égard,  toutefois,  il  y  aurait  peut-être  lieu  d'examiner 
la  convenance  et  l'opportunité  de  la  nouvelle  destination.  Et  Ton 
devrait  surtout  considérer  si  le  propriétaire  n'en  agit  pas  ainsi  par 
pure  malice. 

537  bis.  III.  L'indemnité  se  calculant  uniquement  sur  le  dom- 
mage occasionné  par  le  passage,  il  parait  qu'il  n'en  serait  dû  au- 
cune s'il  n'y  avait  pas  dommage  ;  c'est  ce  qui  arriverait,  par  exem- 
ple, si  le  fonds  qui  sépare  de  la  voie  publique  était  un  terrain  vague 
sur  lequel  le  passage  ne  cause  aucun  tort.  Mais  bien  entendu  que 
le  droit  à  l'indemnité  naîtrait  du  moiï)ent  où  le  propriétaire  de  ce 
terrain  viendrait  à  lui  donner  une  destination  qui  ne  se  concilierait 
pas  sans  dommage  avec  l'exercice  du  passage. 

538.  La  dérogation  ici  apportée  au  droit  de  disposer  exclu- 
sivement de  sa  chose  doit  se  renfermer  dans  les  bornes  les 
plus  étroites  ;  il  faut  par  conséquent  la  rendre  le  moins  dom- 
mageable possible  k  ceux  qui  sont  forcés  de  la  souffrir.  Ce 
principe  et  l'intérêt  du  propriétaire  enclavé  se  réunissent  or- 
dinairement pour  que  le  passage  soit  pris  par  le  côté  qui  offre 

0)  V.  C.  C,  rej.,  Si  mai  4SÎ5  (P.,  tom.  74,  p.  -I46j. 

(%)  V.C.C,  rej.,  S3  août  1887  (P.,  tom.  84,  p.  48);  C.C.,ca8B.,  ISfévr.  4835 
(P.,  tom.  403,  p.  404).  V.  aussi  C.  C,  rej.,  34  juillet  4844  (P.  4844-2.664). 
(3)  V.C.  C,  rej.,  8  juin  4836  (P.,  t.  405,  p.  324). 
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le  trajet  le  plus  court.  V.  art.  683.  Mais ,  s'il  en  est  autre- 
ment, c'est  toujours  le  principe  qui  doit  prévaloir.  V.  art.  684. 

538  bis.  I.  Quoique  la  loi  semble  prendre  uniquement  en  consi- 
dération l'intérêt  de  celui  sur  le  fonds  duquel  le  passage  est  accordé, 
Je  crois  qu'on  pourrait  aussi ,  suivant  les  cas ,  avoir  égard  à  l'intérêt 
de  celui  qui  réclame  le  passage»  lors  surtout  que  l'avantage  pour 
lui  de  la  détermination  qu'il  demande  l'emporte  de  beaucoup  sur 
l'intérêt  de  son  adversaire  à  la  lui  refuser.  En  effet,  l'emploi  du  mot 
régulièrement  dans  l'article  683  montre  assez  que  la  disposition  de  ' 
cet  article  n'a  rien  d'absolu,  et  l'idée  paraît  s'étendre  à  la  disposi- 
tion de  l'article  684  qui  suit  immédiatement. 

538  bis.  II.  Les  règles  posées  par  les  articles  683  et  684  servi- 
raient à  déterminer,  entre  plusieurs  fonds  formant  l'enclave,  celui 
sar  lequel  serait  pris  le  passage.  Sous  ce  rapport,  elles  n'auraient 
pas  d'application ,  si  l'origine  connue  de  l'enclave  faisait ,  comme 
ou  l'a  précédemment  supposé,  peser  déterminément  la  chaire  sur 
un  ou  quelques-uns  des  fonds  circonvoisins,  ayant  appartenu  autre- 
fois à  un  même  propriétaire  (v.  ci-dessus  n°  537  bis.  I).  Mais,  dans 
tous  les  cas ,  ces  règles  devront  être  suivies  pour  fixer  la  partie  du 
fonds  qui  devra  servir  au  passage. 

BZSbis.  III.  Indépendamment  de  ces  règles,  la  détermination  du 
fonds  ou  de  la  partie  du  fonds  pourra  résulter  de  la  possession,  qui, 
suivant  sa  durée,  suffira,  soit  pour  fonder  l'action  possessoire,  soit 
même  pour  opérer  la  prescription.  Là,  en  effet,  ne  s'applique  pas  le 
principe  qui  refuse  l'acquisition  par  prescription  des  servitudes  dis- 
continues. Car  le  droit  au  passage  étant  ici  conféré  par  la  loi  elle- 
même,  l'exercice  qui  a  eu  lieu  ne  peut  être  réputé  simple  acte  de 
tolérance;  c'est  bien  une  véritable  possession  produisant  ses  effets 
ordinaires ,  et  pouvant  dès  lors  servir  à  déterminer  le  mode  de  la 
servitude  légale  (I). 

539.  Le  droit  de  réclamer  le  passage ,  fondé  sur  une  im- 
périeuse nécessité,  est  essentiellement  imprescriptible.  Mais 
il  n'en  est  pas  de  même  de  l'action  en  indemnité  à  laquelle 

« 

(\)  Cette  doctrine  est  coosscrée  par  de  nombreux  arrêts.  V.  notamment  C.  c, 
cass  ,  40  juillet  1821  (tom.  63,  p.  60);  rej.,  16  mors  1830  (P.,tom.  88,  p.  321); 
cas?.,  19  nov.  1832  (P.,  tom.  96,  p.  399);  Ciss.,  16  février  1836  (P.,  tom.  103, 
pag.  104). 

II.  41 
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le  passage  donne  lieu  ^  il  en  est  de  ceUe*l!i  canMe  de  l'action 
en  payement  du  prix  d'une  aliénation  ordinaire.  Si  donc  c^te 
action  est  prescrite,  le  passage  ne  doit  pas  moins  être  conti- 
nué. V.  art.  685. 

^39  iii.  L  Les  termes  de  Tarticle  685  n*accorâant  que  le  droit 
de  réclamer  le  passage  moyennant  indemnité,  on  aurait  pu  croire 
qu'une  réclamation  et  le  règlement  qui  devra  la  suivre  seraient  né* 
cessaires  pour  réaliser  le  droit  de  servitude  légale  et  faire  naître 
l'obligation  d'indemnité  qui  en  est  la  condition.  Dans  ce  système , 
la  prescription  de  l'action  ne  courrait  que  du  jour  du  règlement; 
mais  on  tient  généralement»  au  contraire,  que  le  droit  au  passage 
existe  indépendamment  du  fait  de  la  réclamation  ;  que  le  seul  fait 
d'usage  en  est  d'ailleurs  la  réclamation  virtuelle ,  et  suffit  dès  lors 
pour  soumette  à  l'indemnité  »  et  faire  naître  l'action  tendant  à  l'ob- 
tenir. Si  donc  l'action  a  existé  du  jour  où  le  propriétaire  du  fonds 
enclavé  a  commencé  à  passer,  de  ce  moment  aussi  doit  courir  la 
prescription  qui  peut  l'éteindre.  £t  cela,  au  surplus,  est  raison- 
nable ,  car  celui  qui  a  souffert  sur  son  fonds  pédant  trente  années 
un  passage  qu'il  était  tenu  de  concéder  k  condition  d'indemnité  doit 
être  censé,  ou  avoir  été  indemnisé,  ou  avoir  reconnu  qu'il  n'y  avait  pas 
lieu  à  indeninilé,  parce  qu'il  n'y  avait  peut-être  ai^cun  dommage.  Mais 
bien  entendu  que  tout  cela  n'est  applicable  qvi'au  cas  supposé  où  le 
passage  était  nécessaire,  et  dû  par  conséquent  à  titre  de  servitude  lé- 
gale. Autrement  le  passage ,  quelque  prolongé  qu'il  soit,  devra  être 
considéré  comme  un  acte  de.  tolérance, qui  ne  donnera  lieu  à  aucune 
question  d'indemnité,  et  ne  pourra  jamais  faire  acquérir  par  prescrip- 
tion un  droit  de  servitude;  là,  en  effet,  s'appUquera  l'article  691. 

539  bis.  II.  Lors  même  que  le  fait  du  passage  avant  le  payement 
ou  le  règlement  de  l'indemnité  n'aurait  pas  été  considéré  comme 
acte  d'usage  ou  de  possession  de  la  servitude  légale,  il  est  évident 
que  la  prescription  ne  pouvait  Jamais  être  un  moyen  d*ételndre 
cette  servitude.  Car ,  tant  que  subsiste  l'enclave  qui  rend  )e  passage 
nécessaire,  la  loi  contre  laquelle  on  ne  prescrit  pas,  ne  cesse  pas  un 
instant  de  la  consllluer.  Mais  si  le  ftiit  d'enclave  venait  à  cesser,  la 
nécessité  cesserait  par  là  mémo,  et  avec  elle  devrait  cesser  la  servi- 
tude dont  cette  nécessité  était  le  seul  principe»  Alors  l'indemnité 
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reçttB  n'aurait  jj^us  de  cause  el  devrait,  en  priocipe ,  être  restituée. 
Btt  moina  n'liésité*Je  pat  à  dire  que  s*ii  refuse  le  passage  pour  l'a* 
venir»  odiii  qui  a  reçu  i^indemnlté  doit  en  offrir  la  restitution. 


CHAPITRE  IIL 

DES  SERVITUDES  ÉTABLIES  PAR  LE  FAIT  DE  L^HOMME. 

540«  Quelles  servitudes  peuvent  être  établies  par  le  fait  de 
rhooame;  comment  elles  pravent  être  établies^  quds  sont 
leurs  effets  généraux  ;  et  eoimneni  elles  s'éteignent  :  tontes 
ces  questions  sont  résolues  dans  ce  chapitre,  divisé  en  quatre 
sections. 

SECTION  I. 

tki  dioer9$s  €$pèce$  de  êtrviludei  quipewmtU  êire  éiablk$  sur  les  biens. 

541 .  On  ne  pouvait,  sans  gêner  la  liberté  des  conventions, 
et  la  faculté  que  chacun  a  de  disposer  de  sa  chose  comme  bon 
lui  semble ,  borner  à  un  certain  nombre ,  et  restreindre  a  un 
certain  genre  de  droits ,  les  servitudes  qui  peuvent  être  éta- 
blies sur  les  propriétés  et  en  faveur  des  propriétés.  Mais  la 
liature  même  des  services  fonciers  nous  montre  qu'ils  ne  peu- 
vent être  imposés  à  la  persodwe  ni  en  finvetar  de  la  personne, 
c'est-à-dire  c^u'on  ne  peut  ta  imposer  k  la  propriété  d'un  fonds 
la  charge  é'un  service  personnel,  ni  attacher  k  la  propriété 
d^un  fonds  des  prérogatives  qui  profiteraient  au  maître  sans 
augmenter  l'agrément  ou  l'utilité  du  fonds  lui-même.  Enfin  il 
ne  faut  pas  perdre  de  vue  que  la  liberté  des  conventions  et 
le  droit  absolu  des  propriétaires  ne  doivent  jamais  remporter 
sur  Tintérêt  de  Tordre  public  (v.  art.  6  et  544).  Ce  principe 
restreint  encore  la  faculté,  d'ailleurs  illimitée ,  d'établir  des 
servitudes  au  gré  des  propriétaires.  Y.  art.  686,  al.  1. 

ô4l  At0«  L  La  délèiuw  dMmpaser  à  la  personne  ou  en  Saveur  de  la 
personne  des  services  fonciers  est  en  parfaite  harmonie  avec  le  droit 
romalB  »  qfkiy  n'âdoiettaul  point  en  prine^e  qu'une  servitude  pré« 

41. 
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diale  pût  consister  infaciendo  (y.  Pamp.,  L.  15,  §  1,  ff.  De  servit*), 
excluait  par  là  même  toute  idée  de  service  personnel ,  et  quid*autre 
part  n'admettait  pas  davantage  de  servitudes  prédiales  en' faveur  de 
la  personne  (v.  Paul,  L.  6 ,  ff.  De  servit.).  Mais  rien  aujourd'hui 
plus  qu'autrefois  n'empêche  une  personne  de  s'imposer,  ens'obli- 
geant ,  certains  services,  qui  pourtant  ne  constituent  pas  une  servi- 
tude (v.  art.  1101,  1134,  1142,  1710,  1780).  Rien  n'empêche  non 
plus  d'imposer  à  un  fonds,  en  faveur  d'une  personne  déterminée, 
une  charge  réelle,  telle  que  passage  ou  puisage  (v.  art.  628),  et  de 
constituer  dans  ce  sens  de  véritables  servitudes  personnelles. 

541  bis.  II.  Le  service  de  la  personne  ne  peut  être  dû  par  on 
fonds.  Ainsi  un  fonds  ne  peut  être  grevé  d'une  servitude  consistant 
à  labourer,  fumer  ou  arroser  le  fonds  d'autrui.  Mais  une  personne 
peut  contracter  pour  un  temps  déterminé  une  obligation  semblable 
(v.  art.  1780).  Ce  service  de  la  personne  ne  peut  pas  non  plus  être 
précisément  dû  à  un  fonds  ;  et  toutefois  rien  n'empêche  qu'une  per- 
sonne n'engage  ses  services  envers  une  autre ,  en  vue  de  Tutilité 
d'un  fonds  appartenant  à  celle-ci; puta,  si  quelqu'un  s'est  obligea 
labourer,  arroser  ou  fumer  pendant  un  certain  temps  le  fonds  d'autrui. 
Et  parce  que  le  propriétaire  du  fonds,  créancier  des  services,  peut 
céder  sa  créance,  il  est  clair  que  s'il  aliénait  le  fonds ,  il  pourrait  la 
céder  à  l'acquéreur  de  ce  fonds.  Bien  plus ,  comme  cette  intention 
est  présumable ,  je  pense  qu'à  moins  de  clause  contraire ,  il  serait 
censé  Favoir  fait  (v.  au  surplus  art.  1122). 

541  Ins.  III.  Un  fonds  peut  certainement  être  grevé  d'une  charge 
réelle  en  faveur  d'une  personne  investie  ainsi  d'un  droit  de  jouis- 
sance plus  ou  moins  étendu  (v.  art.  543).  Mais  le  droit  de  jouir  de 
la  chose  d'autrui  ne  peut  être  attaché  à  la  propriété  d'un  fonds  que 
tout  et  autant  que  cette  participation  à  la  jouissance  d'un  autre  pro- 
priétaire augmentera  l'utilité  du  fonds.  Ainsi  on  peut  bien  (Consti- 
tuer, à  titre  de  service  foncier,  un  droit  de  vue^  de  puisage,  de 
passage,  mais  non  un  droit  de  chasse  ou  de  promenade;  tandis  que 
des  droits  de  ce  genre  pourraient,  à  litre  de  droit  d'usage,  être 
concédés  à  une  personne  déterminée. 

541  bis.  lY.  Quant  à  la  défense  d'établir  des  service^s  contraires 
à  l'ordre  public ,  elle  allait  de  soi  ;  car  évidemment  les  droits  réels, 
pas  plus  que  les  obligations,  ne  peuvent  être  légalement  constitués 
au  préjudice  de  Tordre  public  ou  des  bonnes  mœurs  (v.  art.  6j. 
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Ainsi  y  par  exemple  »  on  ne  pourrait,  à  titre  de  servitude  plus  qu'à 
tout  autre ,  dispenser  wa  voisin  d'observer  dans  ses  constructions 
les  précautions  prescrites  par  les  règlements  de  police  à  Tefiet  de 
prévenir  »  dans  l'intérêt  général ,  soit  les  incendies ,  soit  les  écrou- 
lements (v.  d-dessus  n""  529  bis.  III). 

541  bis.  y.  C'est  nux  propriétaires  sur  leurs  propriétés  ou  en  fa- 
veur de  leurs  propriétés  que  la  loi  permet  d'établir  des  servitudes. 
Si  la  propriété  est  seulement  conditionnelle,  ou  résoluble,  ou  su- 
jette à  rescision ,  il  n'y  a  évidemment  aucune  difficulté  à  permettre 
l'imposition  ou  l'acquisition  d'une  servitude  soumise  aux  mêmes 
conditions  ou  à  la  même  rescision  (v,  art.  2125).  Je  n'en  vois  pas 
davantage/  dans  notre  droit,  à  étendre  cette  faculté  à  un  copro- 
priétaire/Hnir  sa  part  (  nonobst.  Ulp.»  L.  2,  Modest.,  L.  li ,  tf.^  De 
servit.)  ;  elle  appartiendrait  également  à  un  nu  propriétaire ,  sauf  les 
droits  de  l'usufruitier  ;  et  je  ne  vois  pas  même  qu'on  doive  la  refu- 
ser à  l'usufruitier  pour  le  temps  de  la  durée  de  son  usufruit.  A  plus 
forte  raison  faut-il  dire  que  la  servitude  active  ou  passive  pourra 
toujours  être  établie  par  le  propriétaire  et  l'usufruitier  d'accord  (l). 

Mais  celui  qui  n'a  pas  la  propriété  pleine,  entière  et  incommu- 
table  ne  peut,  en  principe,  imposer  ou  acquérir  de  servitude  que 
dans  la  mesure  et  pour  la  durée  de  son  droit,  sans  que  l'intégrité 
du  droit  des  autres  intéressés  en  reçoive  atteinte  ou  modification. 
Ainsi  la  convention  intervenue  sans  le  consentement  de  ceux-ci  ou 
de  leurs  représentants  légaux  ne  pourra  jamais  leur  être  opposée. 
Mais  ne  pourraient-ils  pas  au  contraire  s'en  appliquer  le  profit  en 
se  soumettant,  s'il  y  a  lieu,  aux  conditions  du  marché  conclu? 
Non,  évidemment,  si  les  parties  n'ont  entendu  traiter  qu'en  leur 
propre  nom  et  pour  leur  propre  compte.  Mais  c'est  là ,  selon  moi , 
une  question  de  fait.  Car,  lors  surfout  qu'il  s'agira  d'acquisition ,  le 
propriétaire  commutable,  le  copropriétaire,  ou  même  le  simple 
usufruitier,  qui  pouvaient  améliorer  la  condition  de  la  propriété 
(v.  Ulp.j  L.  13,  §  4,  ff.,  Deusufr.  et  quem.)^  seraient  facilement 
censés  avoir  entendu  agir  pour  le  fonds ,  par  conséquent  au  Bom 

(4)  V.  au  contraire  Clpien,  L.  4  5,  §  7,  ff.  De  nsufr.  et  quem.  te  jurisconsuUe 
romain  non-seulement  refuse  à  l'usufruitier  le  droit  d'acquérir  une  servitude  aw 
fonds  (à  plus  forte  raison  lui  refuserait-il  celui  de  limposer),  mais  il  va  jusqu  à 
refuser  au  propriétaire  le  droit  d'imposer  ime  servitude  du  consentement  de  l'usu- 
fruitier. Ces  décisions  tiennent  évidemment  à  l'extrême   subtilité  de  la  doctrint' 
romaine  sur  les  servitudes ,  et  je  n'hésite  pas  à  les  rejeter. 
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du  propriétafre  aetti^  on  ëventuet  d«i  fonds,  et  mut  alors  pour  ce- 
lui-ci la  faculté  de  rattfler.  Getle  supposition  id  se  justifiera  d*au* 
tant  mieux  que  le  droit,  objet  de  Tacquisitlon ,  est,  de  sa  natare, 
perpétuel,  comme  le  fonds  dont  H  est  destteé  h  devenir  une  qualité. 

542.  La  faculté  illimitée  d'étâblhr  des  servitudes,  sous  les 
saules  restrictions  indkiuées,  emporte  oécessairement  celle 
d'en  régler  Tusage  et  l'étendue.  La  loi  s'est  donc  contentée 
de  poser  des  principes  généraux,  qui,  dans  le  silaice  du  titre, 
doivent  être  appliqués  aux  servitudes,  suivant  les  diverses 
classes  dans  lesquelles  on  les  range.  Y.  art.  686,  al.  dernier. 

543.  Les  servitudes  se  divisent  en  urbaines  et  rurales .  Celle 
division  fort  importante  dans  le  Droit  romain ,  et  que  notre 
législateur,  en  se  conformant  h  la  doctrine  vulgaire,  ne  paraît 
pas  avoir  reproduite  bien  exactement  (1)  n'établit  chez  nous 
aucune  différence  dans  le  droit. 

Quoi  qu'il  en  soit,  la  distinction  du  Code  se  tire  de  la  na- 
ture de  l'héritage  pour  l'usage  duquel  la  servitude  est  établie; 
cei,  héritage ,  quelque  part  qu'il  soit  situé,  est  réputé  urbain 
ou  rurat^  suivant  que  c'est  un  bâtiment  ou  un  fonds  de  terre. 
V.  art.  687. 

544.  A  la  suite  de  cette  division  sans  intérêt,  la  loi  en  in- 
dique deux  autres  bien  plus  importantes,  parce  qu'elles  ser- 
vent de  base  k  des  différences  essentielles  dans  la  manière 
d'acquérir  ou  de  perdre  les  servitudes. 

Ainsi  les  servitudes  se  divisent  en  continues  et  discontinues, 
en  apparentes  et  non  apparentes, 

La  continuité  de  la  servitude  consiste  dans  la  possibilité 
de  son  usage  sans  le  fait  actuel  de  l'homme.  Y.  art  688,  et  a 
ce  sujet  art.  690,  691,  692,  707. 

Quant  k  son  apparence,  elle  consiste  dans  un  signe  extérieur 
qui  en  annonce  l'existence.  Y.  art.  689,  et  à  ce  sujet  art.  690, 
691,  692,  694. 

544  bis.  La  loi  classe  parmi  les  servitudes  continues  le  droit  de 

(4)  V.  Ducaurroy,  Instilutes  expliquées  ,  lom.  4,  n»  400  et  la  note. 
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vue,  et  parmi  lei  servitudes  difleontinuei  le  droit  de  pasiage,  parée 
que  Teseretoe  da  premier  m  edmlste  pae  daas  le  fait  da  voli» ,  raala 
dfttii  rexlstenoe  même  de  Tiouvertnre  qal  proeure  la  vue.  Cette  ou»* 
verturi  n'eat  dottc  pat  leulement  le  signe  extérieur  anDonçaiit  ia 
servitude ,  comme  tine  porte  ou  le  traeé  d'un  chemin  est  ou  poui^ 
ralt  être  le  signe  d*une  servitude  de  passage,  et  la  rendre  ainsi  ap-* 
parente  ;  c*est  à  la  fbis,  et  le  signe  de  la  servitude,  et  le  fait  oonsti* 
tutif  de  rétat  de  servitude.  Ht  cela  est  raisonnable ,  car  Touverture 
en  elle-même,  quand  on  ne  s* en  approcherait  Jamais  pour  regarder, 
constitue  une  utilité  pour  le  bâtiment  auquel  elle  procure  l'air  et  la 
lumière ,  tandis  qu'il  ii'y  a  que  le  fMt  du  passage  qui  produit  Taocès 
au  fbnds. 

SECTION  IL 

Comment  s'établissent  les  servittides, 

545,  Le  principe  naturel  de  rétablissement  des  sei^itudes 
est  dans  la  volonté  des  propriétaires  *,  mais  cette  volonté,  bien 
certaine  lorsqu'elle  est  exprimée  par  un  titre,  peut  aussi  être 
supposée  I  disons  mieux ,  peut  même  être  suppléée  par  une 
longue  possession,  pourvu  que  cette  possession  r^nisse  les  ca- 
ractères propres  a  opérer  la  prescription.  Il  y  a  plus,  le  mode 
d'exercice  du  droit  de  propriété  par  le  maître  commun  de  deux 
héritagesi  et  l'application  qu'il  fait  de  Tun  ^  l'usage  et  à  l'uti- 
lité de  l'autre ,  en  d'autres  termes ,  la  destination  du  père  de 
famille,  peut  m  cas  de  séparation, mais  sauf  plusieurs  distinct 
tiens,  devenir  le  principe  de  véritables  servitudes,  qui,  du 
reste ,  se  rattacheront  toujours  4>lus  ou  moins  directement  U 
la  volonté  commune  des  propriétaires  respectifs. 

Ainsi ,  deux  manières  principales  d'établir  les  servitudes  : 
le  titre  et  la  prescription  trentenaire  ^  en  troisième  lieu  la  des- 
tination du  père  de  famille ,  qui  ^  k  le  bien  prendre ,  nV  que 
Teffet  de  constituer  tacitement  un  titre. 

ô4â  tia*  Nous  entendons  id  par  titre  la  convention  interventie 
entre  les  deux  propriétaires ,  ou  la  donation  soit  entre-vifs ,  soit  tes- 
tamentaire ,  faite  par*  l*un  à  Tautre.  La  donation  et  le  testament 
supposent  toujours  un  acte  écrit  et  en  due  forffie^  e»r  Itwr  validité 
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en  dépend  (v.  art.  893,  931 ,  969,  1001).  Mais  la  convention  à  titre 
onéreux  pourrait  être  purement  verlMde^  et  n'en  constituerait  pas 
moins  un  titre  propre  à  établir  nne  servitude  quelconque.  Seule- 
ment, si  la  convention  verbale  est  niée,  celui  qni  l'invoque  et  doit 
la  prouver  se  trouvera  souvent,  par  application  des  articles  1341 
et  1353,  dans  rimpossibilité  de  faire  cette  preuve ,  et  par  événement 
alors  il  sera  considéré  comme  n'ayant  pas  de  titre.  Mais  cette  im- 
possibilité n'existera  pas ,  s'il  y  a  un  commencement  de  preuve  par 
écrit  (v.  art.  1347);  et  en  l'absence  même  de  ce  commencement  de 
preuve,  il  pourra  rester  la  ressource  de  l'aveu  et  du  serment»  Quoi 
qu'il  en  soit,  la  difficulté  de  prouver  sans  écrit  explique,  comme  je 
l'ai  dit  ailleurs  (1),  l'abus  de  mot  qui  souvent,  dans  la  pratique, 
fait  confondre  avec  le  titre  même  l'acte  écrit  qui  en  prouve  Texis- 
tenee.  Mais  ici,  pas  plus  que  dans  l'article  550,  le  mot  titre  ne 
peut  être  entendu  dans  ce  sens  abusif. 

S46.  Toute  servitude  peut  être  établie  par  titre,  mais  la 
prescription  ne  pouvant  s'acquérir  que  par  une  possession 
publique  et  non  équivoque  (art.  2229),  c'est  avec  grande  rai- 
son que  notre  Code  ne  veut  point  l'admettre  pour  les  servi- 
tudes discontinues,  ni  pour  les  servitudes  non  apparentes-, 
fidèle  à  son  principe,  il  ne  le  fait  pas  fléchir,  même  devant 
une  possession  immémoriale.  Du  reste,  la  loi,  qui  ne  dispose 
jamais  que  pour  l'avenir  (art.  2),  a  dû  respecter  les  droits  ac- 
quis avant  sa  promulgation.  Remarquons  seulement  que  ce 
n'est  pas  faire  rétroagir  la  loi  que  de  lui  attribuer  l'effet 
d'arrêter  le  cours  de  la  prescription  commencée.  Aussi  le 
Code  ne  maintient-il  que  le»  servitudes  déjà  acquises.  Voy. 
art.  690,691. 

546  bis.  I.  L'acquisition  par  prescription  s'applique  aux  servitudes 
qui  sont  à  la  fois  continues  et  apparentes,  et  ne  s'applique  qu'à 
celles-là  :  sur  ce  point ,  la  loi  est  bien  expresse.  Cette  acquisition 
s'opère  par  une  ^possession  de  trente  ans  ;  et  comme  aucune  autre 
prescription  n'a  été  déclarée  applicable  à  l'acquisition  des  servi- 
tudes, j'en  conclus  qu'aucune  autie  ne  peut  leur  être  appliquée. 

(1)  V.  ci-dessus,  n»  386  bU.  II. 
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Vainement  donc,  selon  moi ,  argumenterait-on  de  là  généralité  des 
termes  de  Taiticle  2265,  qui  fait  prescrire  par  dix  ou  vingt  ans 
la  propriété  des  immeubles  possédés  h  juste  titre  et  de  bonne  foi , 
pour  en  conclure  que  la  servitude,  déclarée  immeuble  par  Far* 
tiele  Ô26,  peut  être  ainsi  acquise  lorsqu'elle  est  constituée  par  un 
titre  émané  d*un  auteur  sans  droit  pour  le  conférer.  Je  soutiens  au 
contraire  que  l'article  2365  est  entièrement  étranger  à  l'acquisition 
des  servitudes ,  qui  se  trouve  complètement  et  exclusivement  réglée 
au  siège  de  la  matière.  En  ef t'et ,  quand  il  s'agit  surtout  du  temps 
requis  pour  prescrire,  c'est  dans  les  titres  propres  à  chaque  matière 
et  non  au  titre  de  la  prescription  qu'il  faut  chercher  les  règles  à 
suivre  (art.  2264). 

Il  est  vrai  qu'en  ce  qui  concerne  l'acquisition  de  l'usufruit,  J'ai 
admis  y  suivant  la  doctrine  générale,  l'application  des  règles  établies 
au  titre  de  la  prescription ,  et  notamment  pour  l'usufruit  des  im« 
meubles^  celle  de  l'article  2265  (t).  Mais  il  est  évident  que  l'usu- 
fruit offre  avec  la  propriété  bien  plus  d'analogie  que  n'en  offrent  les 
servitudes ,  notamment  en  ce  qui  concerne  la  manifestation  et  par 
conséquent  la  publicité  de  la  possession.  C'était  là  une  raison  suffi- 
sante pour  lui  appliquer,  dans  le  silence  de  la  loi,  les  règles  ordi- 
naires de  la  prescription  à  l'effet  d'acquérir;  mais  en  matière  de 
servitude,  où  la  possession  présente  toujours ,  pour  tout  autre  que 
l'auteur  du  titre,  un  caractère  plus  ou  moins  équivoque»  etn'appa- 
ratt  jamais  aussi  manifestement  que  la  possession  à  titre  de  proprié- 
taire ou  d'usufruitier,  il  faut  un  texte  pour  rendre  applicable  la 
prescription,  et  ce  texte,  nous  ne  le  trouvons  que  dans  l'article  690 
qui  exige  une  possession  de  trente  ans.  Peu  importe ,  après  cela , 
que  dans  l'ancien  droit ,  sous  l'empire  des  coutumes  qui  n'admet- 
taient aucune  servitude  sans  titre ,  la  doctrine  des  auteurs  étendit  à 
leur  acquisition  la  prescription  de  dix  ou  vingt  ans  fondée  sur  un 
titre  émané  d'un  auteur  sans  droit.  C'était  là  un  tempérament  con- 
ciliable  avec  les  termes  des  coutumes,  et  que  leur  rigueur  dans 
l'exigence  du  titre  pouvait  rendre  désirable;  mais  aujourd'hui  que 
le  législateur  accorde  à  la  possession  des  servitudes  l'effet  dont  cette 
possession  lui  a  paru  susceptible ,  nous  devons  nous  garder  de  rien 
ajouter  à  sa  disposition  (2). 

M  )  V.  ci  dessus ,  n*  4 1 8  bis.  IV  et  V. 

(î8)  V  au  surplus  C.  C,  cass.,  10  décembre  4834  (P.,  tom.  101,  p.  464). 
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646  bii,  II.  En  m'en  tenant»  comme  Je  le  Ma,  pour  la  preseiip- 
tioD  dea  aervitudea^  aux  termea  dea  deux  iirticles  600  et  691»  j'éearte 
complètement  le  syattoie  de  ceux  qui  donnent  au  titre  émané  a  non 
domino  on  effet  queloonque  pour  rendre  la  prescription  applicable 
aux  serYitodea  diseontinuea  ou  non  appàrentea  :  soit  que,  ae  fondant 
aur  rartiele  as  6  5,  lia  veuillent  appliquer  alora  la  prescription  de  dix 
ou  vingt  ans  ;  aoit  qu'en  reconnaissant  avec  moi  que  cet  article  est 
étranger  à  la  matière ,  et  ne  voyant  dans  le  titre  qu'un  moyen  de 
faire  cesser  l'équivoque  de  la  possession,  ils  exigent,  suivant  le 
droit  commun  consacré  par  T article  996 1,  une  possession  de  trente 
ans  (1).  L'une  ou  l'autre  doctrine  pouvait  bien  être  exacte  sous 
l'empire  de  la  coutume  de  Paris ,  qui  disait  seulement  qu'une  ser- 
vitude ne  s'acquiert  pas  par  longue  jouissanoCf  mm  titré  (Goût,  de 
Paris,  art.  186).  Mais  elle  est  ineoneiliable  avec  les  termes  de  notre 
Ciode,  qui  dit  fbrmellement  que  les  servitudes  dont  il  s'agit  ne  pm^ 
vent  i^^TABtiB  que  par  titre» 

546  biê,  III.  Toutefois,  je  n'entends  pas  dire  que  le  titre  émané 
d'une  personne  sans  qualité  pour  établir  le  droit  soit  sans  valeur 
pour  constituer  une  possession  légale  des  servitudes,  même  discon- 
tinues ou  non  apparentes  ;  car  le  titre  enlevant  à  la  Jouissance  le 
caractère  de  précarité,  cela  doit  suffire  pour  ftinder,  aux  termes  de 
rartiele  2a  du  Code  de  procédure,  l'exereice  de  l'action  posses- 
soire  (9).  Mais  le  bénéfice  du  possessoire  ne  dispensera  pas  le  pos- 
sesseur annal,  s'il  est  attaqué  ensuite  au  pétitoire,  de  prouver  son 
droit  à  la  servitude.  Cette  preuve,  en  effet,  sera  nécessaire  pour 
détruira  la  présomption  de  liberté  des  fonds  invoquée  par  le  pro- 
priétaire  qui  intentera  l'action  négatoire.  Le  litre  évidemment  ne 
fournira  pas  au  défendeur  la  preuve  de  son  droit,  si,  comme  nous 
l'avons  supposé,  il  n'émane  pas  du  propriétaire  du  fonds  prétendu 
survenu.  Pareillement,  s'il  s'agissait  d'une  servitude  susceptible 
d*être  acquise  par  prescription,  te  possesseur  annal,  maintenu  au 
possessoire ,  n'en  aurait  pas  moins  à  prouver  que  sa  possession  re- 
monte à  trente  ans  (3). 

546  Ms,  IV.  Le  titre  que  je  considère  comme  suffisant  pour  fWre 

(4j  V.  dans  ce  sens  Malcville  sur  Tarticle  694;  Toallier,  n»  6S9.     . 

(2)  V.  G.  G.,  cass.,  94  juillet. 4 S39  (P.,  tom.  S  de  4  839,  p.  4S0,  et  les  nom- 
b.eux  arrêts  cités  à  la  note];  rej,i  7  juin  4847  (P.,  tom.  3  de  484S.  p.  405), 

(3)  V.  ft  oe  sujet  ce  que  j'ai  dit  ci^dessus,  n®  507  hif.  VI. 
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cesser  le  vice  de  précarité,  et  pour  fonder  en  conséquence  l*exerc!co 
de  Taction  possessofre,  pourrait  émaner  soit  du  possesseur  du 
fonds  prétendu  servant,  qui  aurait  vendu  ou  donné  une  servitude 
Bur  ce  fonds ,  soit  du  vendeur  ou  donateur  du  fonds  prétei^du  domi- 
nant, qui|  dans  l'aliénation  de  eo  fonds,  aurait  annoncé  rexistence 
de  la  servitude  active.  Dans  Tun  comme  dans  l'autre  cas,  selon  moi» 
il  y  a  eu  vente  ou  donation  de  la  servitude,  qui  dès  lors  aura  été 
possédée  exjusta  cama  ;  ce  qui  donnerait  lieu  à  la  prescription  de 
dix  ou  vingt  ans,  si,  contre  n^on  sentiment,  Ton  devait  admettre, 
avec  quelques-uns,  que  cette  prescription  est  applicable  à  la  matière  ; 
car,  dans  Tun  comme  dans  Tautre  cas^  le  titre  devrait  suffire  pour 
faire  présumer  la  bonne  foi  jusqu*à  preuve  contraire.  Quoi  qu'il  en 
soit,  je  ne  vois  aucune  raison  pour  refuser  à  l'un  ou  à  l'autre  des 
titres  que  Je  suppose  Teffet  de  fonder  une  possession  légale  au  point 
de  vue  de  Texercice  des  actions  possessoires. 

ô46  bU,  Y.  Il  parait  qu'autrefois,  dans  les  pays  où  la  prescription 
était  admise  pour  l'acquisition  des  servitudes,  on  distinguait  entre 
les  servitudes  continues  et  les  servitudes  discontinues,  et  que  pour 
ces^dernières  on  exigeait  une  possession  immémoriale  (1).  Quelle 
que  soit  au  reste  l'espèce  de  prescription  admise  par  l'ancien  droit , 
son  effet  doit  être  respecté,  si  elle  était  accomplie  avant  la  publica- 
tion du  Code.  Tout  cela  s'est  trouvé  d'une  application  facile  dans  les 
premières  années  de  cette  publication.  Mais,  là  surtout  où  l'on  exi- 
geait une  possession  immémoriale,  l'application  devient  de  Jour  en 
Jour  plus  difficile  ;  car ,  de  ce  que  la  possession  serait  aujourd'hui 
immémoriale,  il  ne  s'ensuit  pas  qu'elle  le  fût  déjà  au  temps  où  se 
réfère  l'article  691.  Quoi  qu'il  en  soit,  c'est  un  point  de  fait,  sur 
lequel  les  tribunaux  auront  à  statuer  suivant  les  circonstances,  sans 
être  absolument  astreints  à  n'admettre  dans  les  enquêtes  que  des 
témoins  ayant,  au  moment  de  la  publication  du  Code,  déjà  dépassé 
un  certain  âge  (2). 

546  his,  VI.  Du  principe  de  non-rétroactivité  qui  fait  maintenir 
l'effet  die  la  prescription  acquise  pour  des  servitudes  qui  n'en  sont 
plus  susceptibles,  on  doit  également  conclure  à  l'Inverse  que,  dans 
les  pays  où  nulle  servitude  ne  s'acquérait  par  prescription ,  on  ne 

(4)  V.  H.  MateviUe  sur  l'article  691 ,  et  les  auteurs  qu'il  cite. 
(2)  V.  C    C,  rej.,  9  novembre  4826  (P.,  tom.  77,  p.  459j;  ïd.,  20  nov.  1837 
(P.,  1839-2-190);  t J  ,  1"  juillet  1839  (P.,  18:i9-M92). 
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pourrait  compter  pour  l'acquisition  des  servitudes,  qui  en  sont  au- 
jourdUiui  susceptibles,  que  la  possession  postérieure  à  la  promulga- 
tion du  Code, 

547.  Nul  doute  que  la  destination  du  père  de  famille  ne 
puisse  soumettre,  l'un  envers  l'autre,  k  toute  espèce  de  ser- 
vices, des  fonds  réunis  dans  la  même  main;  mais  il  n'y^  p^s 
Ik  servitude.  Toutefois ,  s'il  existe  sur  les  fonds  ainsi  réunis 
des  ouvrages  apparents  de  nature  k  constituer,  par  eux-mêmes 
et  sans  aucun  fait  de  l'homme ,  en  état  de  servitude  des  hé- 
ritages qui  appartiendraient  à  des  maîtres  différents ,  alors  la 
servitude  naîtra  au  moment  de  la  division ,  par  cela  même 
que  les  choses  devront  rester  dans  le  même  état.  C'est  en  ce 
sens  qu'on  dit  que  destination  du  père  de  famille  vaut  titre 
(art.  692). 

548.  Cela  bien  entendu,  on  conçoit  facilement  que  pour 
invoquer  en  faveur  de  l'existence  légale  d'une  servitude  la 
destination  du  père  de  famille,  il  faut  qu'il  s'agisse  d'une  ser- 
vitude continue  et  apparente ,  et  qu'en  outre  il  faut  prouver  : 
1*"  qu'à  une  époque  quelconque  les  fonds  aujourd'hui  divisés 
ont  appartenu  simultanément  à  un  même  maître  ;  ^  que  c'est 
par  lui  que  les  choses  ont  été  mises  dans  l'état  actuel.  Y. 
art.  692,  693. 

648  bis,  I.  L'état  des  lieux  d'où  résulterait  la  servitude  ne  saurait 
à  cet  égard  être  significatif,  s'il  n'est  pas  antérieur  à  la  division  des 
deux  fonds;  il  faut  donc  prouver  cette  antériorité ,  c'est  là,  je  crois, 
tout  ce  que  la  loi  a  voulu  dire  qaand  elle  exige  la  mise  en  cet  état 
par  le  propriétaire  auquel  les  deux  fonds  ont  appartenu.  Peu  devrait, 
du  reste,  importer  que  cet  état  eût  précédé  la  réunion,  et  qu'il 
provint  du  fait  des  anciens  propriétaires ,  ou  qu'il  provint  même 
du  fait  d'un  tiers ,  pourvu  qu'il  eût  été  maintenu  par  le.propriétaire 
des  fonds  réunis. 

548  bis.  II.  La  loi  ne  dit  pas,  comme  autrefois  la  coutume  de 
Paris,  que  la  destination  du  père  de  famille  doive,  pour  valoir  titre, 
être  ou  avoir  été  par  écrit  (Goût,  de  Paris,  art.  216).  Quel  que  fût 
le  sens  exact  de  cette  règle ,  il  suffit  qu'elle  ne  soit  pas  reproduite 
pour  qu'on  n'ait  pas  à  s* en  préoccuper.  Ainsi  la  question  du  mode 
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de  preuve  sur  les  deux  faits  qui  doivent  être  établis  doit  se  décider 
uniquement  par  les  principes  généraux.  Gela  posé,  il  est  évident 
que  si  le  fait  de  réunion  n*est  pas  contesté ,  le  fait  d'existence  de 
l'état  de  choses  pendant  la  réunion  peut  être  prouvé  par  tous  les 
moyens  possibles;  car,  pour  la  confection  des  travaux  qui  ont  pro- 
duit l'état  de  choses,  il  n'y  a  jamais  eu  pour  personne  obligation  de 
faire  un  écrit  (conf.  art.  134t  et  1348). 

Quant  au  fait  de  réunion ,  comme  le  tiers  qui  Tallè^e  n*a  pas 
précisément  à  prouver  la  cause  qui  l'a  produit ,  et  que  c'est  cette 
cause  qui  seule  eût  été  de  nature  à  être  constatée  par  écrit;  comme, 
d'ailleurs,  1* écrit,  s'il  en  a  été  dressé  un,  peut  très-bien,  sans  qu'il 
y  ait  faute  de  sa  part ,  ne  pas  être  entre  ses  mains ,  je  ne  vois  pas 
davantage  comment  on  appliquerait  à  ce  tiers  la  règle  de  l'article 
1341  :  et,  dès  lors,  la  loi  n'ayant  rien  dit,  j'en  conclus  que,  pour 
ce  fait  comme  pour  le  précédent ,  la  preuve  pourra  être  faite  par 
tous  les  moyens  possibles.  Sur  ce  point,  au  surplus,  le  silence  de 
la  loi  est  significatif,  car  le  législateur*  avait  sous  les  yeux  la  dispo- 
sition de  la  coutume  de  Paris,  qui  exigeait  la  preuve  par  écrit ,  et 
ce  n'est  probablement  pas  sans  dessein  qu'il  s'est  abstenu  de  répéter 
cette  disposition. 

549.  Le  même  principe  qui,  aux  conditions  indiquées,  fait 
valoir  titre  à  la  destination  du  père  de  famille,  pour  les  ser- 
vitudes continues  et  apparentes,  dispense  de  réserver  expres- 
sément dans  le  titre  par  lequel  s'opère  la  séparation  de  deux 
héritages  réunis,  les  servitudes,  continues  ou  non,  dont  il 
existe  un  signe  apparent  :  ce  signe,  combiné  avec  le  silence 
du  titre ,  suffit  naturellement  pour  faire  supposer  Tintention 
commune  de  constituer  en  servitude  la  destination  du  père 
de  famille  ainsi  manifestée  (v.  a  ce  sujet  art.  1638).  Mais  la 
preuve  légale  ne  résultant  ici  que  de  cette  combinaison ,  il 
paraît  que  la  production  du  titre  est  nécessaire  pour  qu'on 
puisse  appliquer  la  présomption.  \.  art.  694. 

549.  bis.  Évidemment  l'article  694,  comme  les  deux  articles  pré- 
cédents ,  s'applique  au  cas  de  division  de  deux  héritages  précédem- 
ment  réunis  dans  Ja  même  main  ;  et  ici  comme  là  c'est  la  desUnatloxi 
du  pèie de  ftimille  pendant  lu  réunion  qui ,  par  Vf  f  ftt  du  consentement 
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tacite  des  parties  au  moment  où  la  séparation  s'est  opérée ,  se  convertit 
eu  servitude.  Mais  la  différence  consiste  en  ce  que  l'artide  694  n'exige 
pas,  comme  rarUcIe  692,  que  la  swvltude  soit  continue;  il  suffit 
qu'elle  soit  apparente.  U  reste  à  bien  déterminer  dans  quels  cas  la  dis- 
position spéciale  de  Tarticle  694  devra  prévaloir  sur  la  disposition 
générale  de  l'article  692 ,  pour  donner  à  la  destination  du  père  de 
famille  l'effet  de  produire  une  servitude»  sous  la  seule  condition 
qu'il  en  existe  un  signe  apparent.  A  cet  égard  ,*  quelques-uns^  sup- 
posant probablement  que  jamais  la  destination  du  père  de  fiimille 
ne  pourra  être  utilement  invoquée  sans  la  production  du  titre  qui  a 
établi  la  division»  ont  proposé  de  distinguer  entre  les  divers  titres, 
et  f  laissant  sous  l'empire  de  la  règle  générale  de  l'article  692  le 
cas  de  partage  »  n'ont  voulu  d'abord  appliquer  l'artide  694  qa*au 
cas  d'aliénation  par  donation ,  vente  ou  échange.  Mais  cette  opinion 
parait  aujourd'hui  abandonnée.  D'autres»  s'en  tenant  d'ailleurs 
strictement  aux  ternies  de  l'article  692 ,  ne  veulent  appliquer  Far'* 
ticle  694  qu'autant  que  la  servitude  dont  il  existe  un  signe  appa* 
rent  a  précédé  la  réunion  des  deux  héritais  :  c'est  celfe^Jà  seulement 
qui  I  éteinte  temporairem^t  par  confusion  (  art.  795  )  »  doit»  sdon 
eux  ,  revivre  par  la  séparation  postérieure  aux  conditions  prescrites 
par  l'article  694 ,  à  savoir,  le  signe  apparent  et  le  silence  du  titre.  A 
Tappui  de  ce  système,  on  insiste  sur  ces  termes  de  l'article  :  la 
servitude  continue  (f exister;  d'où  Ton  induit  qu'il  ne  s'agit  pas 
d'une  servitude  nouvelle  »  mais  d^ne  servitude  qui  a  déjà  existé. 
Pour  moi»  Je  ne  vols  pas»  Je  l'avoue»  de  raison  suffisante  pour 
distinguer  entre  une  servitude  précédemment  établie»  dent  la  desti- 
nation du  père  de  fomHie  aurait  meinlenn  l'usage  »  et  eelle  dont 
l'usage  «H  contraire  aurait  commeneé  par  la  destination  du  père  de 
famille.  Ni  dans  l'un  ni  dans  l'autre  cas»  «a  effet»  on  ne  peut  dire 
exactement  que  la  servitude  continue  d'exister»  car  le  principe 
Nemini  res  sua  servit  ne  permet  aucunement  de  reconnaître  son 
existence  pendant  la  réunion  ;  dans  les  deux  cas  donc  elle  ne  peut 
que  naître  ou  renaître  par  la  division.  Et  si  je  saisis  bien  la  pensée 
du  législateur,  c'est  dans  le  silence  du  titre  combiné  avec  le  signe 
apparent  créé  ou  oonservé  par  le  précédent  propriétaire  qu'il  fout 
uniquement  chercher  la  cause  de  rétablissement  de  la  servitude. 
Cela ,  au  surplus ,  est  en  parfaite  harmonie  avec  la  disposition  de 
l'article  16S8  qui,  considérant  sans  doute  qu'un  signe  apparent  de 
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servitude  doit  faire  supposer  entre  les  parties  Texistmiee  légale  de  la 
servitude,  dispense  virtuellement  le  vendeur  de  toute  garantie  pour 
les  servitudes  apparentes  même  non  déclarées.  Mais  évidemment 
pour  que  l'induetion  se  produise  en  faveur  de  celui  qui  prétend  à  la 
servitude ,  il  faut  quMl  représente  le  titre  quelconque  en  vertu  du- 
quel s'est  opérée  la  division  des  deux  liéritftges  précédemment 
réunis.  £t  c'est  là,  selon  moi,  ce  qui  constitue  la  différence  entre 
Tapplication  de  Tartlcle  604  et  celle  des  articles  692  et  698«  Ainsi 
quand  en  l'absence  de  titres  on  offrira  de  prouver  par  tous  les 
moyens  possibles  les  deux  faits  prévus  par  l'article  693,  on  ne  sera 
pas  admis  à  s'en  appuyer  pour  prétendre  à  une  servitude,  si  elle 
n'est  pas  à  la  fois  continue  et  apparente  (  art.  692  ).  Mais  si  le  titre 
par  lequel  s'est  opérée  la  division  est  produit ,  et  qu'on  sott  *ainsi  à 
même  de  vérifier  qu'il  ne  contient  rien  de  contraire  à  la  prétention , 
le  signe  apparent  combiné  avec  son  silence  suffira  pour  faire  procla- 
mer l'existence  delà  servitude  (l). 

530.  Certaines  servitudes  ne  pouvant ,  comme  noua  Tavons 
vu,  s'établir  que  par  titre,  il  s'ensuit  que  celui  qui  les  réclame 
doit  être  en  général  assujetti  k  représenter  l'acte  écrit  qui 
constate  la  donation,  le  legs,  ou  le  contrat  quelconque  qui  les 
a  créées,  sauf  seulement  la  faculté  de  remplacer  cet  acte  par 
un  titre  récognitif  émané  du  propriétaire.  Voy.  art.  695. 

650  bîs.  I.  Quand  il  s^aglt  d'une  servitude  qui  peut  s'établir  par 
prescription ,  l'absence  de  l'acte  écrit  con$tatan;t  la  titrQ  ne  causç 
aucun  préjudice  à  celui  qui  a  etk  sa  faveur  une  possession  trente* 
naire  qu'il  est  admis  à  prouver  par  tous  les  moyens  possibles.  Mais 
dans  les  autres  cas,  il  faut  justifier  de  rexistence  du  titre,  et» 
comme  le  plus  ordinairement  un  acte  est  pour  cela  nécessaîra 
(  V.  art.  1341  ),  la  loi,  raisonnant  dans  cette  hypolbèse,  ne  permet 
de  remplacer  le  titre  (  c'est-à-dire  ici  YacU  )  primordial  que  par  un 
titre  (ou  acte )  récognitif .  Mais  j'entends  que  c'est  sans  préjudice 
de  l'application  des  articles  1347  et  1348,  qui,  suivant  les  cas, 
pourraient  permettre  de  prouver  le  titre  proprement  dit  par  témoins, 
et  conséquemment  aussi  par  présomptions  (art.  1363 ). 

550  bis.  II.  L'acte  récognitif  d*une  servitude  ne  peut  guère  èlte 

(4)  V.  au  surplus  ThémiSj  tom.  6,pag.  473. 
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supposé  avoir  été  dressé  à  d'autres  IntentioDS  qu'à  celle  de  rempla- 
cer le  titre  primordial.  Ce  n'est  pas  ici  comme  en  matière  de  rente , 

« 

où  Tobtention  d'un  titre  nouveau  peut  avoir  et  a  souvent  pour  but 
unique  d'interrompre  la  prescription  (v.  art.  2263).  Ici  donc  ne  me 
parait  pas  applicable  la  disposition  de  Tarticle  1337  qui,  ne  consi- 
dérant Tacte  récognitif  comme  destiné  k  remplacer  le  titre  primor- 
dial qu'autant  qu'il  en  relate  la  teneur,  prescrit  en  général  cette 
condition  pour  qu'il  dispense  de  le  représenter  (l). 

551.  L'établissement  d'une  servitude  comprend  naturel- 
lement tout  ce  qui  est  nécessaire  pour  en  user-,  il  s'ensuit 
qu'une  servitude  quelconque  peut  quelquefois  s'établir  tacite- 
ment comme  accessoire  d'une  autre.  La  loi  s'en  explique  for- 
mellement pour  le  passage,  qui  serait  une  conséquence  néces- 
saire d'un  droit  de  puisage.  V.  art.  696. 

» 

551  bU.  £q  principe  l'étendue  de  la  charge  accessoire  a  pour  me- 
sure la  nécessité.  Et  toutefois  cette  idée  elle-même  paraît  susceptible 
d'une  application  plus  ou  moins  stricte ,  eu  égard  à  la  volonté  pré- 
sumée des  parties.  Je  crois  donc  qu'il  faut  ici ,  comme  pour  la  charge 
principale ,  s'attacher  à  la  nature  du  titre  pour  Tinterpréter  plus  ou 
moins  largement,  et  à  défaut  de  titre,  s*il  y  a  lieu  à  prescription, 
appliquer  la  règle  Quantum  possessum,  tantumprœscriptum.  En  un 
mot,  j'entends  qu'il  y  a  lieu  de  s'en  référer  aux  principes  posés 
dans  les  deux  numéros  suivants.  Du  reste,  la  constitution  tacite 
d'une  servitude  accessoire  ne  l'étant  évidemment  qu'en  vue  de  la 
servitude  principale  et  pour  en  procurer  l'exercice ,  je  n'hésite  pas 
à  en  subordonner  la  durée  à  l'existence  de  celle-ci.  Lors  donc,  par 
exemple,  que  le  droit  de  passage  n'existera  que  comme  conséquence 
du  droit  de  puiser  de  Teau  à  la  fontaine  d'autrui ,  on  devrait  perdre 
le  droit  de  passer  si  la  fontaine  venait  à  tarir.  Secùs^  si  les  deux 
servitudes  étaient  chacune  principalement  établies,  car  alors  l'extinc- 
tion ou  cessation  de  l'une  laisserait  subsister  l'autre. 


fi)  C.  C,  rej.,  ^6  nov.  4829  (P.,  tom   86,  p.  37B).  /rf.,  2  mars  4836  (P., 
tom.  406,  p.  9J. 


TIT.  IV.   DES  SEUVrr.  OU  SERVICES  FOKCIERS.  ART.  696-609.    649 

SECTION  III. 

Des  droits  du  propriétaire  du  fonds  atfquel  la  servitude  est  due, 

552.  L'étendue  de  ces  droits  est,  comme  on  l'a  vu ,  réglée 
par  le  titre  constitutif  (art.  686);  ce  titre  doit  être  interprété 
suivant  la  commune  intention  des  parties  (art.  1156),  en  ayant 
surtout  égard  k  la  possession  actuelle  et  au  but  de  la  servi- 
tude ]  mais,  dans  le  doute,  on  doit  se  décider  en  faveur  de  la 
liberté,  et  conséquemment  restreindre  la  servitude  plutôt  que 
l'étendre.  Voyez,  au  surplus,  les  règles  sur  Tinterprélation 
des  conventions  (art.  1156-1164). 

553.  Si  la  servitude  est  acquise  par  prescription,  c'est  a  la 
possession  seule  qu'il  faut  s'attacher,  suivant  la  maxime  : 
Tanium  prœscriptvm^  quantum possessum.  De  même  la  servi- 
tude acquise  par  destination  du  père  de  famille  nous  parait 
devoir  se  borner  aux  droits  qui  sont  la  conséquence  néces- 
saire de  l'état  des  lieux ,  sauf,  bien  entendu ,  l'application  de 
l'article  694. 

554.  L'étendue  de  la  servitude  une  fois  déterminée,  le  pro- 
priétaire du  fonds  auquel  elle  est  due  peut  non-seulement 
Texercer  tant-que  l'état  des  lieux  en  permet  Tusage^  mais  il 
peut  même,  jmur  en  user  ou  pour  la  conserver,  faire  sur  l'un 
ou  l'autre  fonds  tous  les  ouvrages  qui  peuvent  être  nécessaires 
dans  le  principe,  ou  le  devenir  par  la  suite.  V.  art.  697. 

555.  La  nature  des  servitudes,  qui  consiste  uniquement 
a  souflfrir  ou  a  s'abstenir,  met  en  général  les  travaux  et 
ouvrages  aux  frais  du  propriétaire  du  fonds  dominant  ;  et  ce- 
pendant ,  comme  l'obligation  de  payer  ne  constitue  pas  pro- 
prement un  service  personnel ,  la  loi  permet  d'imposer  ac- 
cessoirement cette  nouvelle  charge  au  fonds  servant.  Voy. 
art.  698. 

Il  est,  du  reste,  évident  que  la  charge  étant  alors  imposée 
au  fonds,  on  peut  s'en  affranchir  par  Fabandon  du  fonds.  V. 
art.  699. 

II.  42 
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555  bis.  I.  Un  propriétaire  pourrait  bien  toujours,  en  consentant 
l'établissement  d*une  servitude  sur  soà  fonds,  prendre  à  ce  sujet  tel 
engagement  personnel  que  bon  lui  semblerait.  Alors  évidemment 
cet  engagement  produirait  Vettet  ordinaire  des  obligations;  il  ne  se 
truwmettrait  donc  pas  de  plein  droit  avec  la  propriété  du  fonds 
assujetti ,  et  subsisterait  au  contraire ,  après  comme  avant  Taliéna- 
tion,  dans  la  personne  de  celui  qui  i*aurait  contracté.  Mais  telle 
n'est  pas  Thypothèse  des  articles  698  et  699;  il  s*agit  d*une  charge 
imposée  au  fonds  accessoirement  à  la  servitude,  et  Iç  preuve  en  est 
précisément  àans  la  faculté  accordée  par  la  loi  de  s'affranchir  par 
abandon.  Fne  chaïige  semblable  n'était  admise  à  Rome  que  dans  le 
iseul  cas  tte  la  serv\\xxiet>ne)rù  ferenâi  (l).  Mais  notre  Code,  sans 
l'imposer  dans  aucun  cas ,  pera!ifèt  à  Ih  ^6nventfon  de  f  établir  potir 
toute  espèce  de  seYVfrMè.  Bà  ^heMe^  ^^Aifiae  ^'est  tHie  dérogation  aux 
principes  (v.  art.  6S6) ,  tl  ne  tuerait  pas  permtfe  d^ét^dre  cette  dé- 
rogation ,  et  d'in^ser  «u  propriétaire  du  fonds  ftssigetti  (a  charge 
d'un  fait  fueloonque  autre  que  CeHe  de  ^npporti^  les  ^is  des  ou- 
vrages nécessaires  pour  user  de  la  servitude  et  pour  la  conserver 
(conf.  art.  697  et  698). 

5Ô5  bis.  tl.  La  charge  pesant  exclusivement  mais  entièrement 
et  indivisiblement  sur  le  fonds  assujetti ,  il  doit  suffire  au  proprié- 
taire pour  s^en  affranchir  d'abandonner  son  Fonds,  mais  l'abandon 
doit  être  complet.  Seuletnent  notis  devons  remarquer  que  lors- 
qu'une servitude  a  tinte  âsi^tte  fl^e  et  détc(rminéè>  comme  un  droit 
de  passage  par  tel  tlvehiifi  ou  de  puisagiè  %  téfllè  Ibntafne,  fl  n*y  a 
vraiment  d'ai^ojetti  iixt^  le  Mi^lmfn  qui  sert  fèa  passage  ou  ta  fon- 
taine qui  fournit  l'eutt.  C^^t  là  dOttc  ^videmMent  ise  qu'il  flatidt^, 
mais  aussi  ce  qu'il  eufiralt,  tl'tiMtnâemier»  Et  "quand  même  là  ser- 
vitude, soit  de  passage,  soit  de  puisage >  sertiit  établie  sur  wa  londs 
sans  détermination  préalablement  fixée ,  il  «eraît  toujours  loîsîbie 
au  propriétaire  de  faire  procéder  à  cette  détermination,  et  de  s'af- 
franchir de  la  charge  en  abandonnant  la  partie  de  sou  fonds  qui, 
par  l'effet  de  l'opération ,  deviendrait  seule  assujettie.  Mais  il  y  a 
des  servitudes  qui  pèsent  sur  Théritage  entier,  tel  serait,  par  exem- 
ple, un  droit  de  pâturage  sur  un  pré  que  le  propriétaire  du  fonds 
assujetti  seraft,  d'aj^rès  fe  titre,  tenu  de  famer  ou  en(se(nencer  à  ses 

(4  )  V.  Ulp.,  L.  6,  §  2  et  3,  ff.  Si  sera,  vind» 
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frais.  Il  est  clair  qiïtm  pareil  cas,  c*est  le  pré  tout  entier  qu'il  fau- 
drait abandooiter  pour  le  8ousU*aire  à  la  charge.  Y«  à  ce  sujet  Paul, 
L.  G  y  ÎL  De  $etv.y  JavaL^  L.  13,  §  1,  ff.  De  senf^  pr4Bd,  rutt* 

SS6.  La  servitude,  étant  une  qualité  du  foads,  est  due  à 
toutes  ses  parties.  Si  donc  l'héritage  demiRafit  vient  à  être 
divfcé,  chacun  des  copropriétaires  a  droit  a  !a  servitude,  sans 
néanmoins  que  la  condition  du  fonds  assujetti  soit  aggravée. 
V.  art.  700. 

556  hÎ8,  I.  Pour  le  Fonds  dominant  comme  pour  le  fonds  servant^ 
rindivisîbilité  de  la  servitude  ne  la  rend  applicable  à  toutes  les  par- 
ties de  rhérltage  qu^autant  qu^élle  n'est  pas  déterminée,  par  le 
titre  ou  par  son  objet,  à  une  cei*taine  partie  ou  région.  Évidemment, 
par  exemple,  une  servitude  d'appui  se  borne  par  la  nature  des 
choses  aux  bâtiments  dont  Tun  sert  d'appui  à  Tautre,  et  peut  même 
ne  pas  s'appliquer  à  toutes  les  parties  de  l'un  ou  de  l'autre  bâti- 
ment. C'est  dans  la  supposition  d'une  servitude  applicable  à  toutes 
les  parties  de  l'héritage  dominant ,  comme  pourrait  l'être ,  par 
exemple,  un  droit  de  passage,  de  puisage  ou  d'aqueduc,  que  la  loi 
a  réglé  comme  elle  l'a  fait/le  cas  de  division  de  cet  héritage,  et  dé- 
claré la  servitude  due  à  chaque  lot.  H  est  d'ailleurs  bien  entendu 
que  si  la  servitude  est  déterminée  à  une  certaine  région,  la  règle  de 
notre  article  if  appliquerait  à  la  division  de  cette  région. 

556  lis.  II.  Après  la  division  du  fonds  dominant,  ou  de  la  partie 
du  fonds  seule  dominante,  chaque  lot  forme  un  héritage  distinct,  et 
il  y  a  alors  autant  de  servitudes  quTl  y  a  de  lots  ayant  droit.  C*est 
là  un  point  important  en  ce  qui  concerne  notamment  Textinction 
par  non-usage  (v.  art.  706;  v.  à  ce  sujet  Cels>,  L.  6,  §  1 ,  ff.  Quem. 
serv,  amiit,).  Mais  îl  n'en  doit  résuîtei*  aucun  préjudice  pour  le 
fonds  servant;  telle  osila  règle  formellement  proclamée  par  la  loi, 
et  dont  elle  fait  elle-même  Tapplication  au  droit  de  passage.  Dans 
le  cas  particulier  de  cette  application,  et  généralement  dans  tous  les 
cas  où  Texercice  de  la  servitude  consiste  dans  un  fait  indivisible, 
chaque  lot  évidemment  conservera  Texerclce  du  droit  entier;  tout 
ce  qu'il  faut,  c'est  que  cet  exercice  par  tous  et  chacun  n''amène  point 
envahissement  d'une  plus  grande  partie  de  Fhérltage  servant.  Mais 
si  le  fait  formant  l'objet  de  la  servitude  est  susceptible  de  division , 
comme  la  prise  d'une  certaine  quantité  d'eau,  de  sable,  de  caUVo^i, 
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je  ne  vois  pas  pourquoi  le  droit  à  oette  quantité  ne  se  diviserait  pas 
entre  chaque  lot,  et  je  crois  que  cette  division  s'opérerait  de  plein 
droit,  proportionnellement  à  la  part  attribuée  à  chacun  dans  Thé- 
ritage  entier,  sans  préjudice  du  droit  qu'auraient  les  copartageants 
de  diviser  dans  une  autre  proportion,  même  d'attribuer  à  un  seul 
lot  l'exercice  entier  et  exclusif  du  droit;  car  il  suffit  que  la  posi- 
tion du  fonds  servant  ne  soit  pas  aggravée  (l). 

556  bis.  m.  La  division  devrait  également  s'opérer  entre  les  di- 
vers lots  si  la  quantité  à  prendre  n'était  pas  limitée  à  un  chiffre 
fixe,  auquel  cas  elle  devrait  se  mesurer  sur  les  besoins  du  fonds 
dominant.  Alors  chaque  lot,  devenu  par  le  partage  un  fonds  distinct, 
aurait  droit,  en  principe,  à  une  quantité  mesurée  sur  les  besoins 
particuliers  de  son  fonds.  Seulement  comme  la  somme  réunie  des 
besoins  particuliers  excéderait  peut-être  par  le  fait  la  mesure  des 
besoins  du  fonds  unique  tel  qu'il  était  avant  le  partage,  et  comme 
la  position  du  fonds  servant  ne  doit  pas  être  aggravée,  il  pourrait 
y  avoir  lieu  à  faire  régler  judiciairement,  si  l'on  ne  peut  le  faire  à 
l'amiable,  une  certaine  quantité,  basée  sur  la  mesure  applicable  à 
l'état  antérieur,  et  à  répartir  ensuite  cette  quantité  entre  les  divers 
lots,  au  prorata  du  besoin  particulier  de* chacun. 

556  bis,  IV.  La  division  de  l'héritage  assujetti,  dont  la  loi  ne  s'est 
pas  occupée,  pourrait,  on  le  sent  bien,  multiplier  le  nombre  des  fonds 
servants ,  comme  la  division  de  l'héritage  pour  lequel  îa  servitude 
a  été  établie  multiplie  celui  des  fonds  dominants.  Cette  division, 
du  reste ,  ne  peut  modifier  en  rien  l'étendue  du  droit  afférent  au 
fonds  dominant,  lequel  droit  continuera  à  s'exercer,  suivant  les  cas, 
soit  sur  chaque  lot,  si  le  fonds  entier  était  assujetti,  soit  sur  le  lot 
ou  les  lots  comprenant  la  partie  assujettie  (v.  ci-dessus  n**  555  bis. 
II.  et  556  bis.  L).  Mais  évidemment  si  la  charge  consiste  dans  un  M 
divisible,  comme  de  fournir  une  certaine  quantité  d'eau,  il  y  aura 
lieu  d'appliquer ,  pour  la  répartition  de  cette  charge  entre  les  divers 
lots  servants,  les  mêmes  principes  que  pour  la  répartition  du  pro- 
fit entre  divers  lots  dominants.  Seulement  il  est  clair  qu'ici  la 
convention  des  copartageants  ne  pourrait  pas,  en  faisant  peser 
toute  la  charge  sur  l'un  des  lots,  affranchir,  au  préjudice  du 

(4)  V.  à  ce  sujet  C.  C,  cass.,  20  juia  4827  (P.,  tom.  80,  p.  478^5  Amiens  (sur 
renvoi),  4  7  arril  4  828  (V.,  t.  81,  p.  568). 
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fonds  dominant ,  les  autres  lots  auxquels  cette  charge  incombait. 
556  Us.  V.  Ce  n'est  que  le  partage  qui  convertit^  comme  on  Fa 
dit  y  en  plusieurs  fonds  distincts  rhéritage  dominant  ou  servant. 
Mais  y  dès  avant  cette  opération ,  la  transmission  de  l'un  ou  de 
l'autre  fonds  à  plusieurs  propriétaires  multiplie  le  nombre  des  inté- 
ressés. Cette  multiplication  ne  modifie  en  rien  l'exercice  du  droit , 
quand  c'est  le  fonds  servant  qui  se  trouve  appartenir  aussi  par  in- 
divis à  plusieurs  propriétaires.  Mais  si  c'est  le  fonds  dominant,  et 
qu'il  s'agisse  d'une  servitude  qui  ne  s'exerce  que  par  le  fait  de 
l'homme ,  en  d'autres  termes  d'une  servitude  discontinue ,  la  ques- 
tion est  de  savoir  si  chacun  des  copropriétaires  peut  l'exercer  en 
totalité  sans  le  concours  des  autres.  Cela  me  paraît  sans  difficulté , 
quand  il  s'agit  d'un  fait  indivisible,  comme  un  passage.  Mais*  lors 
même  que  l'objet  de  la  servitude  serait  divisible ,  comme  une  prise 
d'eau  ou  de  sable  dans  une  certaine  mesure ,  je  crois  qu'il  en  serait 
de  même,  en  ce  sens,  qu'à  moins  d'opposition  de  la  part  de  ses  co- 
propriétaires, chacun  pourrait,  l'un  à  défaut  de  l'autre,  obtenir  la 
prestation  entière;  car  l'exercice  d'une  servitude  n'est  qu'un  acte 
d'administration.  Or  je  crois  qu'il  en  est  des  communistes  comme 
des  associés,  qui  sont  censés,  jusqu'à  opposition,  s'être  donné  réci- 
proquement le  pouvoir  d'administrer  les  uns  pour  les  autres  (v.  art. 
fS59).  C'est  bien  au  surplus  ce  que  suppose  la  loi,  lorsque,  sans 
distinguer  entre  les  diverses  espèces  de  servitudes,  elle  donne  à  la 
jouissance  de  l'un  des  copropriétaires  par  indivis  l'effet  d'empêcher 
la  prescription  à  l'égard  de  tous  (art.  709). 

557.  Nous  avons  vu  que  le  propriétaire  du  fonds  dominant 
peut  faire  pour  l'usage  et  la  conservation  de  son  droit  tout  ce 
qui  est  nécessaire  5  à  plus  forte  raison  peut-il  exiger  qu'il  ne 
soit  rien  fait  en  sens  contraire  par  le  propriétaire  du  fonds 
assujetti.  Celui-ci,  par  exemple,  ne  doit  pas  être  maître  de 
transférer  arbitrairement  l'exercice  de  la  servitude  d'un  en- 
droit a  l'autre.  A  la  rigueur,  il  ne  le  pourrait  jamais;  et  tou- 
tefois, il  est  raisonnable  de  faire  fléchir  cette  rigueur  devant 
le  principe  d'équité,  lorsque  le  changement  proposé  doit, 
sans  nuire  k  l'un,  procurer  a  l'autre  un  notable  avantage.  La 
loi  applique  ce  tempérament  au  cas  où  l'assignation  primitive 
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est  devenue  plas  onërewse,  et  b  celni  oô  elle  empêcherait  des 
rc^parations  avantageoses.  Voy.  art.  701 . 

5o8.  Si  le  propriétaire  du  fonds  servant  doit  s'abstenir  de 
tout  ce  qui  porterait  atteinte  à  Texercice  de  la  servitude ,  s'il 
doit  souffrir  même  tout  ce  qui  tend  à  en  assurer  T usage  ou  la 
conservation ,  il  est  juste  que  de  son  côté  le  propriétaire  du 
fonds  dominant  se  renferme  strictement  dans  son  droit ,  et 
qu'il  ne  puisse  faire,  même  sur  son  fonda,  aucun  changement 
de  nature  k  aggraver  la  condition  de  Tautre.  Y.  art.  702. 

SECTION  IV. 

Comment  ks  servitudes  s'éteignent. 

559.  Les  servitudes  prédiales  ont  en  général ,  comme  les 
fonds  entre  lesquels  elles  subsistent,  une  durée  indéfinie. 
Cependant  il  n'est  pas  douteux  dans  notre  droit  qu'elles  no 
puissent  être  établies  k  terme  ou  sous  condition  ^  elles  s'élei-  ^ 
gnent  alors  au  temps  ou  au  cas  prévu. 

560.  Pareillement,  si  le  propriétaire  qui  les  a  constituées 
passivement  sur  son  fonds  n'avait  qu'un  droit  résoluble  dans 
certain  cas,  ou  sujet  k  rescision,  elles  seraient  nécessairement 
soumises  k  la  même  condition  ou  k  la  même  rescision, 

560  bis.  Il  en  devrait  être  de  même  en  principe ,  si  c'est  par  un 
propriétaire  commutable  que  la  servitude  a  été  acquise  au  fonds. 
Et  il  en  sera  certainement  ainsi  lorsque  le  propriétaire  commutable 
n'aura  entendu  stipuler  rétablissement  de  la  servitude  que  pour  lui- 
même,  et  en  tant  que  le  fonds  lui  demeurerait  propre.  Mais  j*ai 
déjà  dit  les  raisons  qui  me  porteraient ,  en  général ,  à  supposer  le 
oontraire ,  et  à  permettre  en  conséquence  au  propriétaire  qui  suc- 
cède par  Teffet  de  la  condition  résolutoire  de  s'attribuer  le  proût  de 
la  stipulation ,  en  se  soumettant >  s'il  y  a  lieu,  aux  conditions  sous 
lesquelles  a  eu  lieu  la  concession ,  c'est-à-dire  en  les  remplissant 
envers  le  concédant ,  s*il  n'est  pas  déjà  désintéressé ,  ou  autrement, 
en  indemnisant  le  propriétaire  commutable  qui  les  aurait  rempUes 
avant  l'événement  de  la  condition  résolutoire  (v.  ci-dessus,  n""  541 
5m.  V.). 
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561.  Au  reste,  les  servitudes  même  dont  h  durée  est  illi- 
mitée,  peuvent  aceidenteHement  cesser  ou  s'éteindre  entiè- 
rement. 

562.  Et  d'abord,  il  est  évident  que  le  changement  des  lieux, 
lorsqu'il  est  tel  que  rexerciçe  de.  la  servitude  ne  soit  pli<^ 
possible  ou  ne  pré^çnte  plus  aucune  utilUé ,  ^oit  1^  fî\if ^  ces- 
ser. V,  art.  703. 

Mais  peu?  ç^ss^tion  fondée  sur  una  néçf^^ité  de  fait  qui  ne 
détruit  pasi  1^  droit,  iie  doit  psis  survivre  ^  sa  caD^e,  l>a  ser- 
vitude revivra  doue  lorsque  par  le  rétablissement  des  lieux 
l'usage  en  redeviendra  possible.  Toutefois  il  est  évident^ que 
ce  rétablissement  ne  pourrait  sans  nouvelle  constitution  faire 
renaître  une  servitude  qui  d'aiUeurs  serait  déjà  éteintç.  Or,  le 
non-usage  pendant  un  certain  temps  étant  lui-même  une  ma- 
nière d'éteindre  les  servitudes  (art.  706),  et  le  non-usage 
étant  forcé  jusqu'au  rétablissement  des.  lieqx,  l'effet  accordé 
ici  au  rétablissenïent  doit  lui  être  refusé  s'H  pç  s'opère  qu'a- 
prèai  l'expiration  du  temps,  tel  qu'il  est  cirdçissousi  réglé 
(v,  art,  707).  Cependant  il  est  bien  à  refliarquerque  l^ilqi  seinble 
ici  ne  voir  4aus  l'expira^au  du  t^^upf^  qu'uue  j^i^Qmpiian 
d'extirit^iou,  Y,  art,  704,  etlt  ce  aujet  art,  665  (1). 

â6d  tis.  1.  Suivant  ma  théorie,  comme  on  voit,  le  changement 
survenu  dans  l^état  des  liçux ,  en  rendant  impossible  l-exercice  de  la 
servitude,  produit  en  fait  la  cessation  de  eet  exercice,  et  peut  ame- 
ner ensuite,  par  la  prolongation  de  cet  état  de  choses,  l'extinction 
de  la  servitude.  Mais  eette  extinction  ne  résultera  que  du  non-usage, 
ou,  en  â*autres  termes,  de  la  prescription.  A  cet  égard ,  j^attache 
peu  d'importance  à  Tinduotion  qu-on  pourrait  tirer  en  faveur  de 
mon  sentiment  de  l'emploi  du  mot  cessent  dans  l^article  703  ;  et  je 
n'en  attache  pas  davantage  à  Tinduction  contraire  qu*on  tirerait  du 
mot  revivent  employé  par  Tarticle  704.  Je  conviens  que  le  mot  ces- 
sent est  équivoque,  et  qu'il  pourrait  ^'entendre  daps  }ç  s^^S  d'une 

(<)  V.,  sur  les  articles  703,  704  et  665,  l'explication  critique  insérée  dans  U 
Bévue  de  droit  français  et  étranger,  par  M.  Gabriel  Demante  {Revues  tom.  7,  p.  5&9j. 
Je  puis,  sans  que  mon  amour-propre  en  souffte,  déclarer  que  j'y  ai  puisé  une  tonne 
pariie  des  documens  qui  me  servent,  plus  bas,  h  justifier  ma  théorie. 
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véritable  extinetioii ,  telle  qae  parait  ea  effet  la  supposer  Particle 
solvant  par  remploi  du  mot  revivetU.  Mais  la  pensée  da  l^islatenr 
me  parait  clairement  manifestée  dans  Fartiele  665 ,  où  la  loi,  ap- 
pliquant elle-même  la  théorie  de  nos  deux  artides  au  eas  de  leocm- 
stroction  â*an  mur  ou  d'une  maison ,  déclare  que  les  servitudes  ac- 
tives OQ  passives  se  continuent  à  Tégard  du  nouveau  mur  ou  de  la 
nouvelle  maison ,  et  n'accordent  qu'à  la  prescription  acquise  l'effet 
d'empêcher  cette  continuation.  C'est  bien  aussi  cet  effet  de  la  pres- 
cription qu'entend  consacrer  d'une  manière  générale  rartiele  704, 
quoique,  pour  désigner  ce  mode  d'extinction,  il  se  serve  de  termes 
ambigus,  mais  dont  le  sens  se  trouve  fixé  par  le  renvoi  à  l'ar- 
ticle 707. 

â62  bU,  IL  Quelque  sens  qu'on  veuille  d'ailleurs  attacher  à  ces 
termes,  selon  moi,  impropres,  esj^ace  de  temps  suffisant  pour  faire 
présumer  l'extinction,  le  renvoi  à  l'article  707  fixe  cet  espace  de 
temps  à  trente  ans.  Mais ,  suivant  les  uns ,  lorsque  Timpossibilité 
d'user  provient  d'une  force  majeure,  /mto,  d*une  inondation  ou  da 
tarissement  d'une  fontaine ,  les  trente  ans  ne  doivent  pas  courir 
tant  que  subsiste  l'obstacle.  Telle  était  en  effet  la  doctrine  de  Bo- 
rnât (l) ,  conforme ,  sinon  en  purs  principes ,  au  moins  en  résultat, 
à  celle  des  lois  romaines  (2).  A  l'appui  on  invoque  la  maxime  d'é- 
quité Contra  non  valentem  agerenon  currit  prœscriptio^  et  l'on  insiste 
surtout  sur  les  termes  de  l'article  704 ,  qui ,  ne  semblant  voir  dans 
l'expiration  du  temps  qu'une  présomption  d'extinction ,  c'est-à-dire 
sans  doute  une  présomption  de  remise,  ne  peuvent  pas,  dit-on,  atta- 
cher cette  présomption  au  fait  de  non-usage,  tant  que  l'usage  a  été 
empêché  par  une  force  majeure  (3). 

D'autres ,  au  contraire ,  remontant  à  l'origine  historique  de  notre 
article  704,  qu'ils  cherchent  dans  l'article  correspondant  du  projet 
de  Code  civil  (4),  remarquent  que  le  projet  ne  faisait  revivre  les  ser- 
vitudes au  cas  qui  nous  occupe  qu'autant  que  les  choses  seraient 
rétablies  dans  les  dix  ans,  lors  pourtant  que  le  même  projet  exigeait, 
comme  le  Code ,  pour  l'extinction  par  non-usage ,  un  laps  de  trente 

{{)  Loitciviles^  Hv.  4,  tit.  4  9,  sect.  6,  n«  4. 

(S)  Javol.^  L.  U,  ff.  Quem.  servit,  am  ;  Paptn.,  L.  3;  Paul,  L.  35,  ff.  Di  ttrt. 
prœd,  ru9t. 

(3)  V.  Touiller,  tom.  3,  no  691  et  suiv.;  M.  Marcadé,  sur  Vulicle  607-11. 

(4)  Projet  d^  U  comm.  de  gouvernemeot ,  liv.  ii ,  tit.  4 ,  art.  55  (Fenet ,  tom.  ?« 
pag.  1S3]. 
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ans  (1)  ;  et  quoique  cette  anomalie  se  trouve  réparée  dans  la  loi  par 
le  renvoi  à  rartiele  707,  ils  n'en  concluent  pas  moins  du  rapproche- 
ment, qu'il  ne  s'agit  pas  ici  d'une  prescription  à  l'effet  d'éteindre  la 
servitude  déjà  éteinte  par  le  changement  survenu  dans  l'état  des 
lieux,  mais  d'un  délai  préfixe  au  delà  duquel  le  rétablissement  des 
choses  dans  l'état  primitif  ne  pourrait  la  faire  revivre.  En  consé<< 
quence,  ils  refusent  d'appliquer  ici  les  causes  de  suspension  de  la 
prescription  (2). 

562  bU,  III.  Pour  moi,  je  ne  puis  admettre  ni  l'un  ni  l'autre  de 
ces  systèmes.  Le  premier  me  parait  inconciliable  avec  les  termes  de 
l'article  704  sainement  interprétés.  La  loi,  en  effet,  sans  distinguer 
d'où  procède  la  cause  qui  rend  impossible  l'usage  de  la  servitude , 
et  comprenant  dès  lors  le  cas  de  force  majeure  comme  celui  de  fait 
imputable  à  Tune  des  parties,  ne  fait  revivre  la  servitude,  ou,  si  l'on 
aime  mieux ,  n'en  autorise  de  nouveau  Texercice  qu'autant  qu'au 
moment  du  rétablissement  des  lieux  il  ne  s'est  pas  déjà  écoulé  le 
temps  déterminé  par  l'article  707.  Ce  mot  ctéjà  comprend  tout  Tin- 
tervalle  écoulé  depuis  que  la  servitude  a  cessé,  aux  termes  de  l'article 
703.  C'est  donc  bien  de  ce  moment  que  court  en  effet  le  délai  après 
lequel,  comme  le  dit  l'article  665,  la  prescription  serait  acquise. 
C'est  bien  dans  cette  pensée  que,  sur  l'observation  du  tribunal  d'ap- 
pel de  Grenoble,  le  délai  de  trente  ans  fut  substitué  à  celui  de  dix 
ans  que  fixait  le  projet.  £n  effet,  tout  ce  que  la  cour  demandait,  c'est 
que  celui  que  la  force  majeure  avait  empêché  d'user  ne  fût  pas  plus 
maltraité  que  celui  qui  volontairement  se  serait  abstenu  d'user ,  et 
qu'on  appliquât  à  ce  cas,  le  plus  favorable  de  tous,  le  plus  long 
terme  fixé  pour  la  prescription  (3).  Quant  à  la  maxime  Contra  non 
vakntemagere^  etc.,  elle  est  certainement  le  principe  d'un  grand 
nombre  de  causes  de  suspension ,  consacrées  au  titre  de  la  prescrip- 
tion, mais  elle  ne  constitue  pas  en  elle-même  une  règle  législative. 
C'est  vainement,  d'ailleurs,  que,  pour  réclamer  ici  spécialement  son 
application ,  on  insiste  sur  la  périphrase  qui  remplace  dans  la  loi  le 
mot  prescription;  vainement  à  ce  moyen  argumente-t-on  de  ce  que 
la  force  majeure  est  exclusive  de  la  présomption  d'extinction.  C'est 

(4)  Ibid,,  art.  57. 

(5)  MM.  Ducaurroy,  Bonnier  et  Boustain,  tom.  2,  n»*  363,  364. 

(3)  V.  Observ.  du  tribunal  d'appel  de  Grenoble  sur  l'article  66  do  projet  (Fenet, 
tom.  III,  p.  561). 


058  COURS  ANALYTIQUE   DE  GOJ)E  CIVIL.    LIV.  11. 

bien  la  prescriptioD  qui  «st  daiia  la  pensée  du  légMatenr,  pnlaquil 
renvcrfe  &  Tartlele  70T,  et  e'esl  en  ettét  Tejipres^on  qn'il  M^toie 
dans  Partlele  ao$.  Quant  à  ridée  de  présomption  qui  s*est  Introduite 
Ici  d«D8  les  termes  de  la  loi ,  elle  tient  uniquement,  s^n  mol,  à  la 
confusion  que  Ton  ftilt  trop  souvent  entre  la  base  doctrhialo  de  la 
prescription  et  son  effet  légal.  Quelques-uns,  en  effet,  parce  que  la 
prescription  ne  se  justifie  en  morale  que  par  une  présomption  de  li- 
bération, ne  veulent  considérer  la  prescription  elle-mAme  que 
comme  une  présomption  (v.,  au  contraire,  art.  aaid}.  Cette  Inexac- 
titude s'était  glissée  dans  la  rédaction  de  la  loi  au  conseil  d*£tat ,  si 
bien  que,  dans  l'article  correspondant  k  notre  article  706,  on  ne  di- 
sait pas  que  la  servitude  est  éteinte  par  non-usage,  mais  qu'elle  est 
etmée  éteinte  (1)  :  ce  qui  se  trouvait  en  parfaite  barmonle  avec  la 
rédaction  de  notre  article  704.  Mais,  sur  l'observation  du  tribunal, 
rinexactitude  fut  corrigée ,  et  cette  confection  aurait  dû  également 
amener  dansTarticle  704  le  remplacement  dea  moîU  faire  présumer 
par  le  mot  epérer  ou  jnWiMr^.  C*e&t  probablement  par  inadvertance 
que  le  tribunal  n*en  fit  pas  Tobservation ,  et  que  la  rédaction  primi< 
tive  subsista. 

563  bis.  IV.  Si  c'est  de  la  prescription  qu'il  s'agit  dans  l'artiele 
704 ,  il  y  a  lieu  d'appliquer  à  cette  prescriptieii  les  règles  ordinaires 
sur  l'interruption  ou  la  suspension,  et  par  là  se  trouve  réfuté  le  sys? 
tème  qui ,  tout  en  reconnaissant  que  la  relation  à  l'artiele  707  fixe 
à  trente  ans  l'espace  de  temps  indiqué  par  notre  article,  ne  veut  voir 
dans  cet  espace  de  temps  qu'un  délai  préfixe.  Dans  ce  cas  donc  pas 
plus  que  dans  tout  autre,  la  prescription  ne  courra  contre  les  mi- 
neurs ou  autres  personnes  privilégiées;  et  si  l'on  objecte  que  la 
suspension  pour  incapacité  n'a  pas  ici  de  raison  d'être,  puisque  oe 
n'est  pas  l'incapacité  des  personnes  qui  les  empécbe  de  faire  de  la 
servitude  un  usage  également  impossible  pour  tous ,  je  répondrai 
que  cette  impossibilité  n'empêche  pas  Tinterruption  civile  de  la  pres- 
cription, soit  par  une  demande  en  déclaration  de  la  servitude,  soit 
par  une  reconnaissance  qu'on  obtiendrait  du  propriétaire  du  fonds 
servant  ;  et  c'est  parce  que  ces  diligences,  au  moyen  desquelles  le 
droit  se  conserverait,  pourraient  être  omises  par  les  incapables  ou 
leurs  représentants,  qu'il  importe  de  réserver  à  ceux-ci  les  avan- 
tages de  leur  position  privilégiée. 

(4)  Rédaction  communiquée  au  tribunal,  art.  703  (Fenet,  tom.  XI,  p.  fkBÙ). 
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562  bi9,  y.  L'artiele  707  rfgle  seulement  Tapplicatton  du  prfn< 
cipe  posé  par  Tartlele  706,  il  peut  doue  paraître  étrange  que  ee  soH 
à  la  dispositioQ  réglemeutidre  plutôt  qu'à  k  disposition  principale 
que  s'applique  le  renvoi  qui  termine  Fartiole  704,  Il  est  évicl^t» 
do  reste,  que  dans  le  renvoi  exprès  à  l'article  707  »  il  y  a  renvoi 
virtuel  a  Tarticle  706  ;  mais  comme  c  est  la  disposition  réglemen* 
taire,  fixant  le  point  de  départ  de  la  prescription,  qui  est  spé- 
cialement rappelée ,  il  est  naturel  d'en  conclure  qu'ici ,  comme  dans 
tout  autre  cas,  le  point  de  départ  doit  être  observé.  Toutefois,  j'ai 
peine  à  tirer  de  là  cette  conséquence,  qu'à  moins  d'un  acte  contraire, 
devenu  le  plus  souvent  impossible  après  le  changement  des  lieux 
qui  a  fait  cesser  la  servitude,  on  doive  suspendre  indéfiniment  à  l'é- 
gard des  servitudes  continues  le  cours  de  la  prescription.  Il  en  ré« 
sulterait  que  l'impossibilité  de  force  majeure ,  qui  n'empêcherait  pas 
la  prescription  à  l'égard  des  servitudes  discontinues,  l'empêcherait 
en  réalité  pour  les  servitudes  continues  :  or  je  ne  vois  aucune  bonne 
raison  pour  qu'il  en  soit  ainsi.  J'aime  donc  mieux  dire  que  le  fait 
même  qui  produit  l'impossibilité  d'user  doit  être  assimilé  à  l'acte 
contraire  exigé  par  l'article  707,  Dans  ce  système,  il  est  vrai,  le 
point  de  départ  de  la  prescription  sera  le  même  pour  les  servitudes 
continues  et  pour  les  servitudes  discontinues ,  et  l'on  n'apercevra 
guère  l'utilité  du  renvoi  spécial  à  l'article  707.  Mais  comme  il  est 
possible  que  le  non«-U6age  de  la  servitude  ait  commencé  avant  l'é- 
vénement de  force  majeure  qui  i*end  l'usage  impossible,  et  que  c'est 
alors  l'article  707  qui  fixera  diversement  pour  les  servitudes  con^ 
tinues  et  pour  les  servitudes  discontinues  le  point  de  départ  de  la 
prescription,  cette  hypothèse  suffit  pour  justifier  le  renvoi  fait  à 
cet  article. 

563.  La  réunion  dans  la  même  main,  du  fonds  servant  et  du 
fonds  dominant,  doit  encore  éteindre  la  servitude.  Nemini 
enim  res  sua  servit,  V.  art.  705. 

L'extinction  qui  résulte  de  la  confusion  est  en. général  irré- 
vocable. Voyez  cependant  art.  693,  694  j  voyez  aussi  arti- 
cle 2177,  qui  paraît  devoir  s'appliquer  a  tous  les  cas  où  la 
réunion  cesse  en  vertu  d'une  cause  antérieure  à  l'acquisition 
qui  l'avait  produite, 

564.  Les  servitudes,  comme  tout  autre  droit,  peuvent  aussi 
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nécessairement  s'éteindre  par  la  remise ,  ou  renonciation  ;  el 
Ton  ne  voit  pas  même  pourquoi  on  n'admettrait  pas  la  possi- 
bilité d'une  renonciation  tacite  ^  quoique,  en  dehors  du  cas  de 
prescription,  on  ne  doive  pas  facilement  la  supposer. 

565.  Tout  droit  qui  porte  atteinte  k  la  propriété  ou  à  la  li- 
berté d'autrui  en  grevant  sa  chose  ou  en  obligeant  sa  personne 
se  prescrit  par  le  défaut  d'exercice.  La  servitude  peut  donc 
aussi  se  perdre  par  le  non-usage ,  mais  la  loi  veut  que  le  non- 
usage  ait  duré  trente  ans.  V.  art.  706. 

565  bis.  Pour  les  servitudes  comme  pour  l'usufruit,  le  non-usage 
en  lui-même  ne  produit  rextinction  qu'autant  qu'il  a  duré  trente 
ans.  Mais  les  motifs  qui  m'ont  fait  admettre,  pour  l'usufruit, 
l'extinction  par  voie  de  conséquence,  en  vertu  d'une  prescription 
aequisitive  opérée  par  un  temps  moins  long  en  faveur  d'un  tiers 
acquéreur  (1)  ;  ces  mêmes  motifs,  dis-Je,  me  paraissent  ici  égale- 
ment applicables.  Je  dois  ajouter  que  je  ne  comprends  guère  la  dis- 
tinction faite  à  cet  égard  par  quelques-uns  entre  le  cas  où  le  titre 
de  propriété  franche  sur  lequel  s'appuie  le  tiers  acquéreur  émane  a 
non  domino ,  et  celui  où  il  émane  du  véritable  maître  (2).  Quoi  qu'il 
en  soit  de  cette  distinction,  la  question  de  savoir  si,  au  cas  qui 
nous  occupe,  la  disposition  de  l'article  2265  doit  prévaloir  sur  celle 
de  l'article  706  est  fort  controversée.  Et  je  dois  avouer  que  la  juris- 
prudence des  arrêts  est,  en  général,  contraire  à  mon  sentiment (3). 
Au  reste,  je  reviendrai  sur  ce  point  lorsque  j'expliquerai  l'article  2265. 

566.  Les  servitudes  même,  qu'on  ne  peut  acquérir  par 
prescription,  se  perdent  par  le  non-usage,  mais  il  y  a  une  dif- 
férence essentielle  entre  les  servitudes  continues  et  les  servi- 
tudes discontinues  :  a  l'égard  de  celles-ci,  on  cesse  d'en  user 
dès  l'instant  qu'on  s'abstient  du  fait  par  lequel  elles  s'exer- 
cent, la  prescription  court  donc  immédiatement-,  les. premiè- 
res, au  contraire,  s'exerçant  sans  le  fait  actuel  de  l'homme, 

celui  auquel  elles  sont  dues  est  toujours  censé  en  user  tant 

« 

(4)  V.  ci-dessus,  n»  463  bis.  11. 
(3)  V.  M.  Harcadé  sur  les  art.  606  et  607-111. 

(3)  V.  notamment  G.  C,  rej.,  SO  déc.  4836  (P.,  4837-M6)  ;  W.  46  avril  4838 
(P.,  4838-2-244;. 
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qu'il  n'est  pas  fait  d'acte  contraire  a  leur  existence.  Consé- 
quemment  la  prescription  ne  peut  courir  qu'a  partir  de  cet 
acte  contraire.  V.  art.  707. 

566  bis.  Cest  le  seul  fait  de  non-usage  qui,  par  sa  prolongation , 
produit  l*extinetion  de  la  servitude  et  Taffranchissement  du  fonds 
servant.  Ce  principe,  proclamé  sans  distinction  par  l'article  706, 
comprend  également  les  servitudes  continues  et  les  servitudes  dis- 
continues. Si  donc  à  Tégard  des  premières  la  loi,  pour  faire  courir 
la  prescription,  exige  qu'il  ait  été  fait  un  acte  contraire,  c'est  parce 
que  jusque-là  l'état  même  des  lieux  constitue  l'exercice  de  la  servi- 
tude. Mais  l'acte  contraire^  de  quelque  personne  qu'il  émane,  fait 
certainement  cesser  cet  exercice  et  doit  conséquemment  faire  courir 
la  prescription.  A  la  vérité  il  en  était  autrement  à  Rome  pour  les 
servitudes  urbaines,  qui  ne  s'éteignaient  pas  proprement  par  non- 
usage,  mais  par  l'effet  d'une  sorte  d'nsucapion  fondée  sur  la 
possession  de  liberté;  évidemment,  en  effet,  cette  possession  ne 
pouvait  s'établir  que  par  un  acte  émané  du  propriétaire  du  fonds 
servant  (v.  Gains,  L.  6,  ff.  De  serv.  prœd,  urh.).  Mais  telle  ne 
peut  être  la  pensée  du  législateur,  qui  exige  seulement  qu'il  ait  été 
fait  un  acte. 

Maintenant,  si,  selon  ma  doctrine,  Vacte n'est  exigé  que  comme 
moyen  de  faire  cesser  l'exercice  de  la  servitude ,  cet  acte  même  ne 
sera  pas  nécessaire  pour  faire  courir  la  prescription ,  quand  un 
événement  de  force  majeure  aura  rendu  impossible  l'usage  de  la 
servitude.  (V.  ci-dessus  n°  562  bis,  V.) 

567.  La  prescription,  qui  peut  éteindre  les  servitudes, 
peut ,  à  plus  forte  raison ,  les  modifier.  V.  art.  708.  Mais  le 
principe  qui  rend  prescriptible  le  mode  de  la  servitude, 
comme  la  servitude  elle-même ,  a  besoin  de  quelques  expli- 
cations. 

D'abord  il  faut  bien  s'attacher  a  discerner  les  divers  modes 
d'une  même  servitude,  d'avec  une  servitude  différente.  Celui 
qui,  au  lieu  d'un  droit ,  en  exerce  un  autre,  perd  le  premier 
par  non-usage  (Paul,  L.  18,  ff.  Quem,  serv.  amitt,)^  et  n'acquiert 
celui  dont  il  a  joui,  qu'autant  qu'il  est  lui-même  susceptible 
de  s'établir  par  prescription.  Il  n'y  a  pas  lieu  alors  de  distin- 
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guer  si  le  droit  d(Hit  on  a  joui  est  plus  ou  moins  avantageux 
que  celui  auquel  on  Ta  substitué.  Au  contraire,  c^uiijttia 
joui  d'une  manière  autre  que  celle  qui  avait  été  eipresséneiii 
ou  tacitement  autorisée  par  le  titre ,  peut  bien  perdre  son 
droit  au  mode  plus  avantageux,  suivant  le  prescrit  formel  de 
Tarticle  708  (voyez,  au  contraire,  Paul^  L.  2,  L.  8,  §  1^  Ja- 
voL  y  L.  9,  ff.  Quem.  serv^  aîniiL)-^  mais  comme  il  est  tou- 
jours vrai  de  dire  qu'il  use  jusqu'à  un  certain  point  de  la  ser- 
vitude, il  la  conserve  avec  les  restrictioiis  qa'il  s'est  Ittinnéme 
imposées  par  le  mode  prolongé  de  sa  jouissance.  Que  s  il  a 
joui  d'une  manière  plus  avantageuse,  il  est  évident  qu'il  con- 
serve son  .droit  entier,  car  il  en  a  joui,  minus  majmi  inni 
(v.  MarcelL^  L.  H,  Qyem.  serv,  amiit,;  Pœal^  L.  9,  1 1,  ff. 
Siserv.  vind.).  Quant  a  Favantage  du  nouveau  mode,  les  lois 
romaines  le  lui  refusaient,  et  il  faudrait  incontestablement  le 
lui  refuser  si  la  servitude  dont  il  s'agit  n'est  pas  susceptible 
de  s'acquérir  par  presciîption^  j'ajoute  qu'il  ne  me  parait 
pas  même  bien  certain  <|u'on  dût  la  lui  accorder  daos  le  cas 
contraire. 

567  Us,  I.  Bes  lois  d-dessus  citées  il  résulte  ^le  dans  le  droit 
romain  on  n'admettait  pas  la  prescrip^ian  da  mode  de  la  servitude; 
plus  ou  moins  avantageux,  peu  Importe,  ce  mode  constituait 
toujours  l'usage  de  la  servitude,  et  cet  usage  la  conservait  sans 
diminution  comme  sans  augmentatitm  d'étendue.  Aujourd'hui,  en 
présence  de  l'^ifticie  708,  on  doit  sans  di/ficttUé  rejeter  la  décision 
des  Lois  2^  S,  §  1,9,  Qmm,  serf>,  amiLL^  et  réduire  la  servitude 
à  Tusage  restreint  qui  en  a  été  fait  pendant  le  temps  réglé  ponr  la 
prescription.  Mais  Je  vois  plus  de  difficulté  à  augmenter  par  l'effet 
du  mode  plus  avantageux  qui  a  été  pratiqué  l'étendue  d'une  servi- 
tude constituée  par  titre.  Car  on  ne  peut,  en  principe,  prescrire 
contre  son  titre  (art.  2240);  cette  règle  est  fondamentale  en  matière 
de  prescription  à  l'effet  d'acquérir  ;  et  pour  argumenter  au  con- 
traire-fcs  termes  <te  î'artîcle  708,  il  faudrait  être  bien  sûr  que  cet 
artide  a  en  vue  le  cas  en  question.  Or  la  place  qu'il  <K3Cupe,  sans 
ta  rubrique  de  rextinctioii  des  servitudes,  semble  pkit^  indiquer 
qu'il  a  pour  objet  unique  la  prescription  libératoire  à  laquelle,  en 
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effet  y  ne  s'applique  pas  la  i*ègle,qui  défend  de  prescrire  eontre  wn 
titre  (y.  art*  2241).  Pettt-étre  doac  doit-<m  s'en  tenir  piiremeni  et 
simplenieBtà  la  décision  des  lois  li,  Quem,  $erv.  amiU,,  et  0,  $  i. 
Si  seriK  vind.  Je  dois  dire  pourtMit  qu*en  «^appuyant  sur  l*wrticle  €96^ 
on  enseigne  assez  généralement  que  te  isode  d'usage  pl«is  avanta- 
geux peut  )  si  la  servitude  est  eontiaue  et  apparente,  s'acquérir  par 
pi*escription  (().  Mais  je  ne  vois  pas  que  ceux  qui  ense^neat  cette 
doetiine  se  soient  aucunement  préoccupés  dn  principe  %pA  défend 
de  pi'escili^  contre  son  titre^ 

667  bês^  H.  Dans  la  rigueur  des  principes  on  pouirait  considérer 
comme  n'ayant  pas  usé  de  la  servitude  qui  lui  était  due  telui  qui 
aurait  osé  seul^nent  d'un  droit  qui  lui  appartenait  comme  accessoire 
de  oette  servitude  (v-  lurt.  696).  Telle  est  eu  effet  la  doctrine  de 
Pomponins  dans  la  loi  17  ff«  Quem.  serv.  «m.  Il  décide  en  eonsé* 
queace  l'extinction  du  dreit  access<Ht*e  eomoie  celle  du  droit  prin-^ 
dkÇ9k  Mats  ne  vaudrait^!  pas  mieux  considéret*  te  droit  accessoire 
isomme  fttisant  parttede  la  servitude  principate,  dont  on  serafl  alors 
censé  nv^  £ftit  «m  «sage  restreint?  De  cette  manière,  par  a^i- 
eation  de  l'articte  708  y  on  ooftserv^iait  le  droit  ainsi  restreint. 

868.  n  n'est  pas  nécessaire  de  jouit  par  «oi-mème  :  il  suffit 
qu*un  autre  jouisse  en  notre  nom.  Ce  principe  s'applique  na- 
turellement au  cas  où  Tun  des  copropriétaires  par  indivis  du 
fonds  dominant  a  joui  de  la  servitude;  car  alors  il  a  exercé 
le  droit  au  nom  de  tous.  V.  art.  709. 

Pareillement ,  le  priiicipe  que  la  servitude  est  due  à  toutes 
les  iparlies  du  fonds  doffîîoa»i ,  conabiné  avec  te  |)rkM:ii)e  de 
rindivision,  ne  permet  {)&s  qve  la  s^vitnde  soit  éteinte  par  le 
non-ui^ge ,  lorsquHl  s^  trouve  un  des  copwpriëtaires  contre 
lequel  )a  prescription  n'a  pu  courir.  V.  art.  710. 

568  W.  1.  Il  est  clair  que  celui  des  copropYiélaTres  qui  a  use,  ou 
contre  lequel  la  prescription  n'a  pu  courir,  doit  conserver  tout  le 
profit  que  Ce  droit  lui  procurerait  s'il  était  conservé  par  tous;  il  doit 
donc  nécessairement  conserver  pour  lui  l'exercice  du  droit  entier  si 
la  servitude  consiste  dans  un  fait  indivisible,  comme  un  passage  « 

(i)  V.  M.  Duranton,  tom.  5,  n»*  SOS  ot  606,  Ducarnr.,  Boim.  et  Reost.,  I^m.  t, 
n«  369;  M.  Marcadé)  sur  l'art.  706-1. 
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Mais,  comme  il  n*a  pas  d'intérêt  ta  la  conservation  du  droit  des 
autres,  on  pourrait  croire,  quand  la  servitude  consiste  au  con- 
traire dans  un  fait  divisible ,  comme  une  prise  d*eau,  que  la  conser- 
vation n'aurait  lieu  que  pour  sa  part;  et,  dans  les  deux  cas,  que 
cette  conservation  ne  profiterait  en  définitive  qu'au  lot  qui  plus 
tard  lui  sera  assigné  par  le  partage.  Mais  telle  n'est  pas  évidemment 
la  pensée  du  législateur,  qui  veut  au  contraire  que  la  diligence  ou 
Fincapacité  de  Fun  profite  à  tous  les  autres.  Cela  du  reste  s'explique 
facilement  quand  il  y  a  eu  diligence  de  l'un ,  car  si  durant  l'in- 
division chacun  a  pouvoir  d'user  au  nom  de  tous  (  v.  ci-dessus, 
n°  556  bis.  y.),  on  doit  favorablement  supposer  qUe  l'usage,  en 
effet,  a  eu  lieu  ainsi,  c'est-à-dire  au  nom  de  tous.  Mais  ce  raisonne- 
ment ne  s'applique  pas  quand  personne  n'a  usé ,  et  que  la  prescrip- 
tion n'est  empêchée  que  par  l'incapacité  d'un  des  communistes; 
cependant  la  loi  applique  la  même  décision.  C'est  qu'apparemment 
elle  considère  que  la  servitude  étant  due  à  toutes  les  parties  intel- 
lecluelks  du  fonds,  et  chaque  communiste  ayant  son  droit  dans  cha- 
cune de  ces  parties  comme  dans  le  fonds  entier,  la  conservation  ne 
peut  avoir  lieu  pour  l'un  sans  s'appliquer  à  tous.  A  cette  raison 
subtile  on  pourrait,  quand  la  servitude  est  vraiment  indivisible, 
comme  un  passage,  ajouter  cette  considération  d'équité,  que  le 
droit  étant  nécessairement  conservé  tout  entier  à  celui  contre  lequel 
la  prescription  n'a  pu  courir,  le  propriétaire  du  fonds  servant  n'a 
vraiment  pas  d'intérêt  à  en  refuser  l'exercice  aux  autres,  soit  pen- 
dant l'indivision ,  soit  même  après  le  partage  ultérieur  du  fonds 
dominant,  puisque  dans  aucun  cas  la  circonstance  que  le  droit 
appartient  à  plusieurs  ne  doit  aggraver  sa  position  (art.  700).  Cette 
considération,  il  est  vrai,  n'a  pas  d'application  au  cas  d'une  servi- 
tude divisible ,  comme  une  prise  d'eau ,  et  c'eût  été  peut-être  une 
raison  pour  ne  pas  comprendre  ce  cas  dans  la  disposition  de  Tai*- 
ticle  710.  Mais  la  loi  n'ayant  pas  fait  la  distinction ,  nous  pouvons  la 
suppléer. 

568  bis,  II.  Tout  cela,  il  faut  en  convenir,  et  plus  particulière- 
ment la  disposition  de  l'article  710 ,  n'est  peut-être  pas  en  parfaite 
harmonie  avec  la  disposition  de  Tarticle  883,  suivant  laquelle  cha- 
cun des  communistes,  après  le  partage,  est  censé  avoir  été  dès 
l'origine  seul  et  exclusivement  propriétaire  des  biens  tombés  dans 
son  lot.  Mais,  comme  ce  n'est  là,  en  définitive,  qu'une  fiction  qui  a 
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pour  but  unique  d* empêcher  que  les  copartageauts  ne  soient  tenus 
du  fait  les  uns  des  autres,  on  comprend  qu'on  ne  Tait  pas  étendue 
à  l'inverse  pour  les  empèclier  de  profiter  du  fait  ou  de  la  position 
privilégiée  de  l'un  d'eux.  Aussi  n'hésité-je  point  à  dire,  dans  les 
cis  prévus  par  les  articles  709  et  710,  nonnseulement  que  la  prescrip- 
tion ne  pourra  être  invoquée  contre  les  communistes  pendant  Tindi- 
vision,  mais  que,  même  après  le  partage,  chacun  pourra  faire  valoir^ 
pour  tout  le  temps  qu'a  duré  ('indivision ,  la  disposition  de  nos  deux 
articles  (1). 

568  bU.  III.  Quoique  les  articles  709  et  710  n'aient  trait  qu'à  la 
prescription  libératoire  en  vue  du  cas  d'indivision  du  fonds  domi- 
nant, je  crois  qu'ils  devraient  être  également  appliqués  pour  pré- 
server de  la  prescription  acquisitive  d'une  servitude  les  coproprié- 
taires par  indivis  du  fonds  sur  lequel  on  prétendrait  l'établir  ainsi. 
11  y  aurait  contradiction  de  principes  si  l'on  n'admettait  alors  que 
la  prescription  a  pu  être  interrompue  pour  tous  par  le  fait  d'un  seul , 
et  que  l'incapacité  d'un  seul  en  a  suspendu  le  cours  en  faveur  de 
tous  (2). 

Ô68  bis.  lY.  C'est  uniquement  au  cas  d'indivision  que  se  réfèrent 
les  dispositions  des  articles  709  et  710.  Après  le  partage,  en  effet, 
chaque  lot,  comme  nous  l'avons  déjà  dit ,  devient  un  fonds  distinct, 
et,  si  la  servitude  reste  applicable  en  tout  ou  en  partie  à  chaque  lot 
(  V.  ci-dessus  n°  656  bis.  II.  ) ,  il  est  vrai  de  dire  qu'il  y  a  alors 
autant  de  servitudes  que  de  lots. 

(4)  V.  pourtant  G.  G.,  cass.,  2  déc.  18i3  (P.,  4 846-4 ,  p.  53)  ;  mais  Y.  Nancy ^ 
29  nov.  4  854  (P.,  4853-4,  p.  360). 

(3)  V.  arrêt  ci-dessus  cité,  Nancy,  S9  nov.  4854. 
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Les  articles  131  et  137  du  décret  du  17  mars  1808  ont 
étç  abrogé?  par  la  loi  du  7  août  1850  (  ajrticle  14-al.  l  )  et 
(einplaçés  par  les  dispositioos  contenues  k  rarlicle  i4ral.  2 
et  3  et  à  l'article  15  de  ladite  loi  (1). 

(4)  X,B.  a03|Q«3357. 
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